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Tukuma rajona tiesa,
tiesnese K.Vanaga
ar sekretari S.Stalbergu,
piedaloties prokuroram A.Busai,
zvérinatai advokatei |.Skaistkalnei,

atklata tiesas sédé izskatija kriminallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apstdziba péc Kriminallikuma 126.panta pirmas
dalas.

Tiesa

noskaidroja

/pers. A/ ti8i nodarija tadu miesas bojajumu, kas nav bistams dzivibai un nav izraisijis $a likuma 125.pantd paredzétas sekas, bet
izraisijis ilgstoSu veselibas traucé&jumu (vidéja smaguma miesas bojajums), pie Sadiem apstakliem:

Engures novada, Engures pagasta, Bé€rziema, /Nosaukums B/, un aiz dusmam par savstarp&jam nesaskanam, atpatas vakara laik3,
ar nodomu nodarit miesas bojajumus cietuSajam, {iSi ne mazak ka divas reizes iesita /pers. B/ ar ddri pa seju, ka rezultata cietusais
nokrita zemé. Tad apsidzétais uz zemes guloSajam /pers. B/ f8i ar kdju ne mazak ka 5 reizes iespéra pa galvu un kermeni, ka
rezultata nodarija cietuSajam vid&ji smagus miesas bojajumus, kas rada ilgstoSus veselibas traucéjumus uz laiku virs 21 dienas:

- sejas sasitums ar zemadas asinsizplidumu ap abam acim, laba acs abola sasitums ar asinsizplidumu konjunktiva;

- galvas sasitums ar galvas smadzenu sasitumu, asinsizplddumu zem cieta smadzenu apvalka virs kreisas pieres un labas pakausu
daivas;

- kermena sasitums ar adas nobrazumiem uz t3;
- ekstremitasu sasitums ar adas nobrazumiem uz abiem apakSstilbiem — celu locitavam.

Ar savu ricibu /pers. Al izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzéts Kriminallikuma 126.panta pirmaja dala.

CietuSais/pers. B/ lieta pieteicis morala kaitéjuma kompensaciju (Ls15000) 21343,08 euro apméra. Tiesas sé€dé cietuSais uzturéja
morala kaitéjuma kompensaciju.

Prokurors pieteica ligumu no apstdzéta par labu valstij piedzit Juridiskas palidzZibas administracijas izmaksato kompensaciju
(Ls300) 426.86 euro.

Tiesas sédé /pers. A/ savu vainu vinpam inkriminétaja noziedzigd nodarjuma izdari$ana péc Kriminallikuma 126.panta pirmas dalas
atzina pilniba un noz€loja izdarito. Apstiprindja, ka apsiidziba noraditie noziedziga nodarijuma apstakli atbilst patiesibai. Lidza neveikt
pieradjumu parbaudi tiesas s€dé dala par vina vainu, paskaidroja, ka saprot pieradjumu parbaudes neizdaridanas batibu un
procesualas sekas. Neatzina cietu$a pieteikto morala kaitéjuma kompensacijas (Ls15000) 21343,08 euro apméra. Pilniba atzina
kompensaciju par labu valstij (Ls300) 426.86 euro apméra.

Nemot véra to, ka apsudzétais atzist savu vainu, apstiprina, ka apstdziba noradtie noziedziga nodarjuma apstak|i atbilst patiesibai,
piekrit vinam celtds apstdzibas kvalifikacijai, k& arT apsidzéta aizstave piekrit pieradijuma parbaudes neizdariSanai un atzist
apsudzibas kvalifikaciju par pamatotu, nemot véra prokurora viedokli, ka pieradijumu parbaudi tiesa nav nepiecieSams izdart,



atbilstosi Kriminalprocesa likuma 499.panta pirmajai dalai tiesa neizdara pieradijumu parbaudi attieciba par apsidzeta vainu vinpam
celtaja apsidziba. Tiesa, iepazistoties ar lietas materiadliem, atzist, ka apstudzéta /pers. A/ vaina Kriminallikuma 126.panta pirmaja
dala paredzéta noziedziga nodarjuma izdar$ana ir pilniba pieradita un vina darbibas péc minéta panta ir kvalificétas pareizi. Tiesai
nav Saubu par apstdzeta vainu un vinam inkriminéta noziedziga nodarijuma kvalifikaciju. Nemot véra minéto pieradijumu analize un
uzskaitiSana tiesas sprieduma nav nepiecieSama.

Nemot véra, ka pastav strids par morala aizskaruma kompensacijas apméru, tiesa atbilstoSi Kriminalprocesa likuma 499.panta
otrajai dalai izdara pieradijumu parbaudi tikai jautajuma par kompensacijas apméru.

novada, Bérzciema, kafejnica /Nosaukums A/, kur apsiidzéta ricibas rezultatd guva smagus miesas bojajumus. Precizi neatceras, kad
nacis pie samanas, sikak atceras no ta briza, kad pakal vinam atbrukusi atra palidzZiba un aizvedusi uz Tukuma slimnicu. Tukuma
slimnica arstéjies piecas dienas, péc tam no slimnicas izrakstijies, jo licies, ka slimnica vinu nearsté. Aptuveni péc divam dienam vinu
aizveda uz Rigu, Stradinu slimnicu, kur neirologijas nodala cietuSais arstéjas divas nedélas. Péc izraksti§anas no Stradinu slimnicas
arstéjies majas, konsultgjies ar gimenes arstu /pers. D/ un citiem specialistiem. Péc §Tnotikuma vél jo projam arstéjas, bijis Kuldiga uz
komisiju pie arstiem, kur vinam noteikta otras grupas invaliditate. P&c ST notikuma ar vainigajam personam nav kontaktéjies. Saistiba
ar gito galvas traumu Stradinu slimnica tika planots veikt vipam galvas operaciju. Arsti konstatéjusi smadzenu tisku, hematomu.
Paskaidrojusi, ka ar tadu asins izplidumu, kas atrodas tuvu smadzenu plévei operacija ir bistama cietusa dzvibai. STiemesla dé&|
operaciju neveica. Hematoma joprojam nav uzsikusies, tadé| ik gadu vinam tiek veiktas parbaudes, kompjatertomografija un citas.
NepiecieSami naudas dzekli, lai veiktu visas parbaudes. Valsts sedz tikai dalu no nepiecieSamajiem izmeklgéjumiem un zalém.
Joprojam cietu$ais nedrikst veikt nekadu fizisku darbu, lidz ar to ir problémas ar gimenes uzturéSanu. Gimené aug tris bérni. Péc
notikusa ilgstoSi bija atminas traucéjumi, sakotngji nepazina tuviniekus. Regulari izjat galvas sapes ir bezmiegs. Saistiba ar gito
traumu, bija pardzivojumi, jo divas dienas péc notiku$a, gimené piedzima bérns. Saistiba ar bérna dzims$anu cietuSais nevaréja
realizét savus pienakumus, paldzet dzZivesbiedrei, atbalstt vinu bérna dzimS§ana un péc tam kops$ana, jo pats atradas slimnica un bija
kopjams.

Ar liecinieces /pers. E/ sniegtajam lieclbam tiesas sédé pieradits, ka vina ir /pers. B/ dzivesbiedre, gimené aug tris bémi. 2011.gada
/pers. G/ devuSies pakal /pers.B/ uz Bérzciemu, uz kafejnicu, kur bija notikusi ballite. Kad piebraukusi pie kafejnicas, redzgjusi,
ka /pers.B/ gul uz zemes bezsamana. Pieejot klat redz€jusi, ka vinam ir sasista seja, aizpampusi laba acs un sistas briices galva.
Meginajusi vinu modinat, kas nav ilgu laiku izdevies. Sakotnégji domajusi, ka /pers. B/ nevar piecelt tadél, ka vins$ ir stipra alkohola
reibuma. Majas vins visu dienu noguléjis, bet vakara nav varéjis piecelties, rundjis loti nesakarigi un teicis, ka loti sap galva.
Nakamaja diena nolémusi izsaukt atro palidzibu, kura /pers.B/ nogadajusi Tukuma slimnica. Dazas dienas péc notikusa lieciniecei
piedzima bérns. Bija planotas gimenes dzemdibas, kura cietuSais nevaréja piedalties, jo pats atradas slimnica. No Tukuma slimnicas
cietuSais aizgdja pats. Lieciniece uzskata, ka Tukuma slimnica cietuSajam netika sniegta pietiekoSa mediciniska apripe. Kad
atgriezusies pati majas péc dzemdibam, cietuSais atradas majas, runaja un rikojas nesakarigi. Nepazina vinu un bérnus. Kad ieradas
socialais dienests lai registrétu bérna dzimsanu, tika nolemts cietu$o vest uz Rigas slimnicu, kur cietusais bija 2 nedélas. Cietu$ajam
bija nepiecieSams veikt galvas operaciju, tomér arsti konstatéjot hematomu ieteica to nedart, jo tas apdraudétu cietusa dzivibu. Péc
notikusa apméram pus gadu lieciniece kopa cietuSo, vinu bija nepiecieSams pieskatt, kontrolét za|u lietoSanu. Joprojam cietuSajam ir
veselibas problémas, cietuSais ir pilniba zaudgjis ozu. Saistiba ar galvas traumu ik gadu nepiecieSams veikt parbaudes.

Kriminalprocesa likuma 22.panta noteikts, ka personai, kurai ar noziedzigu nodarjumu radits kaitéjums, nemot véra tds moralo
aizskarumu, fiziskas cieSanas un mantisko zaud&jumu, tiek garantétas procesualas iespéjas moralas un materialas kompensacijas
pieprasiSanai un sanemsanai.

Lai konstatétu, vai cietuSajai personai ir tiesibas sanemt materidlu kompensaciju par moralo aizskarumu un fiziskajam cieSanam,
nepiecieSams konstatét célonsakaribu starp noziedzigajam darbbam un to smagumu, proti, vai ir nodarits tads kaitéjums, par kuru
pienakas materiala atlidziba.

Tiesa atzZist, ka konkrétaja lietd nepastav strids par to, vai apsidzétais /pers. A/ ir vainigs noziedziga nodarijuma izdariSana péc
Kriminallikuma 126.panta pirmaja dalas.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 350.panta pirmo dalu kompensacija par cietuSajam radito kait€jumu ir naudas izteiksmé
noteikta samaksa, ko persona, kura ar noziedzigu nodarjumu radiusi kaitéjumu, samaksa cietuSajam ka gandarjumu par moralo
aizskarumu, fiziskajam cieSanam un mantisko zaudé&jumu.

Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 352.panta pirmajai dalai tiesa kompensacijas apméru nosaka, izvértéjot cietusa pieteikumu un
nemot véra:

1) radito mantisko zaud&jumu apmeéruy;

2) noziedziga nodarijuma smagumu un izdarianas rakstury;

3) nodaritas fiziskas cieSanas, paliekoSus sakroplojumus un darbspé&ju zudumu;
4) morala aizskaruma dzilumu un publiskumu;

5) psihiskas traumas.

Lemijot jautajumu par radita kaitéjuma atlidzinaSanu, ir piemérojams Civilikuma 1635.pants, kas noteic, ka katrs tiesibu aizskarums,
tas ir, katra pati par sevi neatlauta darbiba, kuras rezultatd nodartts kait€jums (ari moralais kaitéjums), dod tiesibu cietuSajam prastt
apmierinajumu no aizskaréja, ciktal vinu par So darbibu var vainot. Ar moralo kaitéjumu jasaprot fiziskas vai garigas cieSanas, kas
izraisitas ar neatlautas darbibas rezultata nodaritu cietuSa nemantisko tiesibu vai nemantisko labumu aizskarumu. Atlidzibas apmeéru
par moralo kaitéjumu nosaka tiesa péc sava ieskata, nemot véra morala kait€juma smagumu un sekas. Ja neatlauta darbiba



izpaudusies ka noziedzigs nodarjums pret personas dzvibu, veselibu, tikumibu, dzimumneaizskaramibu, brivibu, godu, cienu vai pret
gimeni, vai nepilngadigo, pienemams, ka cietuSajam $adas darbibas rezultdtd ir nodarits moralais kaitéjums. Citos gadijumos
moralais kaitéjums cietuSajam japierada.

Kriminallikuma 126.panta pirmaja daja paredzetais noziedzigais nodarjums ir vérsts pret cietuSa veselibu, un konkrétaja gadijuma ar
tiesas sédé parbaudiajiem pieradijumiem ir pieradts, ka pret cietuSo noziedziga nodarijuma laika, pielietotas fiziskas vardarbibas
rezultatad tika nodariti miesas bojajumi. Miesas bojajumu rezultata, cietuSais ticis ievietots slimnica, kur arstéjies vairak ka divas
nedélas. Péc izrakstiSanas no slimnicas arstéSanas turpinajusies un turpinas vél jo projam, vinam ir pieskirta otras invaliditates grupa.
Minétais rada pamatu atzit, ka cietuSais ir parcietis gan moralas, gan fiziskas cieSanas saistba ar apsidzéta izdarito noziedzigo
nodarjumu.

Novertéjot cietuSajam /pers.B/nodarito moralo un fizisko cieSanu pakapi, tiesa konstaté, ka ta ir pietiekami augsta, un pamatojoties
uz to, atzZist, ka cietuSajam ir tiesibas uz materialo atlidzinajumu, kompenséjot moralo aizskarumu un fiziskas cieSanas, kas radies
noziedziga nodarijuma rezultatd. Kompensacija ir naudas izteiksmé noteikta atlidziba, kura apstdzétajam ir jamaksa cietuSajam, lai
sanemtu gandarjumu.

[zZlemjot jautdjumu par morala aizskdruma kompensacijam, tiesu praksé tiek nemts véra 2010/2011.gadu Augstakas tiesas
apkopojumu ,Tiesu prakse par morala kaitéjuma kompensaciju kriminalprocesa”. Minétaja tiesu prakses apkopojuma ieteikts tiesai
saistba ar noziedzigu nodarjumu, kas kvalificéts péc Kriminalikuma 126.panta noteikt morala kaitéjuma atlidzibu no Ls500 lidz
Ls3000. Konkrétaja gadijuma tiesa konstaté, ka minétajam apkopojumam ir rekomendé&joSs raksturs. Tiesa uzskata par
nepiecieSamu noradt, ka apkopojuma ir analiz&ti tiesu noleémumi, kas taisti laika perioda no 2006.gada idz 2009.gadam, kad valsts
noteiktd minimala darba alga bija ievérojami mazak neka lietas izskatiSanas bridi. Turklat tiesai nav Saubu, ka no 2006.gada ldz
lietas iztiesaSanas bridim, 2014.gadam, naudas vértiba ir mainjusies. Lidz ar to tiesa izvért€jot konkrétaja gadijuma cietusa moralo
aizskarumu un fiziskas cieSanas atzts par iesp&jamu noteikt lielaku kompensaciju neka rekomendéts iepriekS minétaja apkopojuma.
Tiesa uzskata, ka taisnigs un cietuSa moralajam un fiziskajam cieSanam atbilstoSa kompensacija ir 5000 euro, kas piedzenama no
apsudzeta.

Prokurors pieteica ligumu no apstdzéta par labu valstij piedzit Juridiskas palidzZibas administracijas izmaksato kompensaciju
(Ls300) 426.86 euro apméra no apsitdzéta /pers. A/ valsts laba.

No Tieslietu ministrijas Juridiskas palidzZibas administracijas 2011.gada 25.novembra IEmuma redzams, ka cietuSajam /pers. B/
izmaksata valsts kompensacija (Ls300) 426.86 euro apméra.

Tiesa atzist, ka saskana ar likumu ,Par valsts kompensaciju cietuSajiem” 31.panta 2.punktu, kas nosaka, ka apstdzétajam, kas atzits
par vainigu noziedZiga nodarijuma izdariSana ir pienakums atmaksat valsts budzeta cietuSajam izmaksato valsts kompensaciju, ka art
pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 528.panta pirmas dalas 9.punktu, kas nosaka, ka tiesai sprieduma jalemj par valsts
izmaksatas kompensacijas apméru, no /pers. A/ par labu valstij piedzenama cietuSajam izmaksata valsts kompensacija (Ls300)
426.86 euro

Nosakot sodu /pers. A/ tiesa nem véra, ka saskana ar Kriminallikuma 35.panta otro daju, soda mérkis ir ne tikai sodt vainigo
personu par izdarito noziedzigo nodarjumu, bet arT aizsargat sabiedribas droSibu, atjaunot taisnigumu, ka ari panakt, lai notiesatais
un citas personas pilditu likumus un atturétos no noziedzigo nodarjumu izdariSanas.

Saskana ar Kriminallikuma 46.panta otro dalu, tiesa nosakot soda veidu, nem véra izdarita noziedziga nodarijuma raksturu un radito
kaitéjumu, vainiga personibu.

Saskana ar Kriminallikuma 7.panta (likuma redakcija, kas spéka no 2013.gada 1.aprila) nosacijumiem, Kriminalikuma 126.panta
pirmaja dala paredzétais, apstdzétajam /pers. A/ inkriminétais noziedzigais nodarijums, atzZistams par mazak smagu noziegumu, par
kura izdariSanu Kriminallikuma 126.panta pirma dala paredz piemérot sankciju sodot ar brivibas atnpemsanu uz laiku lidz trim gadiem
vai ar islaicigu brivibas atnemsanu, vai ar piespiedu darbu, vai ar naudas sodu.

Par /pers.Alpersonibu noskaidrots, ka vins vairakkart sodts, pedéjo reizi 2012.gada 11.oktobr1 Talsu rajona tiesad péc Kriminallikuma
314 .panta otras dalas ar brivibas atnem$anu uz 1 gadu, nosacti ar parbaudes laiku uz 1 gadu. Minéto apliecina lzdruka ,Personu
identifikacijas risinajums”, spriedums un prokurora priekSraksts par sodu (lietas 78.-80., 84.-86., 89.lapa).

Ka redzams no leM Informacijas centra Sodu registra izdrukas, /pers. A/ ir vairakkart administrativi sodits (lietas 81-82.lapa).

Mérsraga novada paSvaldibas raksturojuma noradits, ka /pers. A/ deklaréta dzives vieta ir/adrese/. /pers. A/ regulari atrodas
pasvaldibas policijas redzes loka, regulari iesaistas ar zadzibam, kautiniem saistitos notikumos (lietas 76.lapa).

No SIA ,/pers.S/ arsta prakses” sniegtas atbildes uz pieprasijumu, redzams, ka /pers. A/ 1998.gada 7.oktobrivienreiz konsultéts pie
psihiatra (lietas 77.lapa).

No Valsts probacijas dienesta Talsu teritorialas struktlrvienibas sniegtas informacijas par piespiedu darbu izpildi redzams, ka /pers.
A/ piespiedu darbus stradajis /Nosaukums/, veicis labiekartoSanas darbus. Parkapumi piespiedu darbu laikd nav konstatéti (lietas
90.lapa).

No tiesas sédé iesniegtd SIA ,/Nosaukums A/” raksturojuma redzams, ka /pers. A/ stradajis par zivju sagatavotaju no 2009.gada
3.novembra lldz 2013.gada 31 .jdlija. Savus darba pienakumus pildia loti apzinigi, darbu nekavéja. Loti labi ieklavies darba kolektiva
un vienmér atbalstijis dazadus kolektivos pasakumus. Disciplinarie parkapumi darba vieta nav bijusi.

Par apsidzéta /pers. A/ atbildibu mikstinoSu apstakli, saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu, tiesa atzist to, ka apstdzétais ir



savu vainu valsirdigi atzinis un izdarito noz€lo.

Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 12.punktu, apstdzéta /pers. A/ atbildibu pastiprina tas, ka noziedzigais nodarjums
izdarits atrodoties alkohola ietekme.

Nosakot soda veidu tiesa nem véra minétas par apstdzéta /pers. A/ personibu iegiitas raksturojo$as zinas, noziedzigd nodarijuma
raksturu, radtto kait&jumu.

Tiesa atzist, ka, lai sasniegtu soda mérki - soditu /pers. A/ par izdarito noziedzigo nodarijumu, ka ari panaktu, lai apsidzétais turpmak
pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarijumu izdari$anas, /pers. A/ nosakams brivibas atnems$anas sods, saskana ar
Kriminallikuma 126.panta pirmas dalas sankcijas nosacijumiem. Novértéjot apsiidzéta /pers. A/ personibu, tiesa secina, ka vins, sodu
neizcieSot reali, turpmak neizdaris likumparkapumus, vinam var noteikt likuma paredzéto brivibas atnem3anas sodu nosacti, ar
parbaudes laiku, saskana ar Kriminallikuma 55.pantu.

Pamatojoties uz iepriek§ minéto, Kriminallikuma 126.panta pirmo dalu, 7.pantu, 35.pantu, 46.pantu, 47.pantu, 48.pantu, 55.pantu,
ievérojot Kriminalprocesa likuma 499.,511.-515., 520., 527., 528. pantus,

tiesa

nosprieda

Ipers. A/, personas kods /personas kods/, atzit par vainigu un sodit péc Kriminalikuma 126.panta pirmas dalas ar brivibas
atnemsanu uz 1 (vienu) gadu 6 (seSiem) méneSiem.

Atbilstosi Kriminallikuma 55.pantam, /pers. A/ briibas atnemsanas sodu noteikt nosacti, ar parbaudes laiku uz 2 (diviem) gadiem.
Parbaudes laiks sakas ar tiesas sprieduma spéka stasanas dienu.

Atbilstosi Kriminallikuma 55.pantam sestas dalas 3.punktam uzlikt par piendkumu /pers. A/ desmit dienu laikd no sprieduma spéka
stasanas dienas registréties Valsts probacijas dienesta un piedalities probacijas programmas saskana ar Valsts probacijas dienesta
noradijumiem.

Notiesata parraudzibu uzdot veikt Valsts probacijas dienesta Talsu teritorialai struktdrvienbai.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. B/, morala kaitéjuma atlidzibu 5000 euro ( pieci tikstosi euro).

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, valsts ienakumos cietuSajam izmaksato valsts kompensaciju 426,86 euro (Cetri
simti divdesmit sesi euro, astondesmit sesi centi), kas maksajama $ada valsts budzeta konta: Sanéméjs: Valsts kase, registracijas
Nr.90000050138, konta numurs: LV68TREL1060001239300, sanéméja iestade: Valsts kase BIC kods: TRELLV22, iemaksas
meérkis: valsts kompensacijas summas samaksa.

Spriedumu var parsidzét 10 dienu laikd no pilna sprieduma sastadiSanas dienas 2014.gada 10.februara, tikai dala par tiesas

piespriesto sodu, vai sakara ar pielautajjem procesa parkapumiem vai par morald kaitéjuma kompensaciju, apelacijas kartba
Zemgales apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégija stdzibu vai protestu iesniedzot Tukuma rajona tiesa.

Tiesnese K.Vanaga



