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Lietas artiva Nr. C-2559-17/24

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga, 2017.gada 22.februart

Rigas pilstas Pardaugavas tiesa: tiesnese E. Stelte- Auzina,
rakstveida procesa izskatfja civillietu AS “NORVIK BANKA” maza apmera prasiba pret /pers. B/ par naudas piedzigu.

Aprakstosa dala

[1]12016.gada 1.junija AS “NORVIK BANKA” (turpmak — prasitaja) c€lusi maza apnéra prasibu Rigas pilsétas Zemgales priekspilsétas tiesa
pret /pers. B/ (turpmak — atbildétaja) par naudas piedzigu, kura, pamatojoties uz Civillikuma 1587., 1716., 1717., 1720., 1753., 1756., 1762.panta
1.punktu, 1943. un 1946.panta pirmo daju un Civilprocesa likuma 1., 26.panta pirmo dalu, 34.panta pirmo dalu, 41.panta pirmo dalu, 128.panta otras
dalas 5.!punktu, 134.panta pirmo dalu, 195.pantu, 250. 8panta pirmo daju un 406.%panta treSo dalu, lidz piedzit no atbildétajas galveno paradu 645,67
euro, procentus par laika periodu no 2010.gada 30.oktobra Iidz 2014.gada 25.septembrim 268,99 euro un igunsodu 41,48 euro, kopa 956,14 euro,
visus tiesasanas izdevunus un noteikt tiesibas par laku Iidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanent likumiskos procentus 6% gada no piespriestas, bet
neizpilditas pamatsummas.

Prasibas pietelkuma noradts, ka 2007.gada 17.februari puses noslegusas Ligunmu Nr. VK 10022209 par VIVA norekinu karSu izsniegSanu un
lietoSanu par 284,57 euro pieskirSanu ar meéneSa procentu likmi 1,99%. Atbildetaja neveica maksajumus atbilstosi iguma noteikumiem. Pedgjais
maksajuns tika sagents 2014.gada 14.februari 30,00 euro apnmera.

[2] Atbildetaja rakstveida paskaidrojunu par celto prasibu tiesa nav iesniegusi.

[3] Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2!pantu, atbildétajai 2016.gada 7.jiinija nosiiits prasibas pieteikuma noraksts rakstveida paskaidrojumu
sniegsanai. Lidz sprieduma taisRanai lietd atbildatdja tiesa rakstveida paskaidrojumu nav iesniegusi. Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2!panta otro
dalu, paskaidrojuma neiesniegSana nav Skerslis sprieduma taisiSanai lieta.

Motivu dala

[4] Parbaudijusi lieta esoSos rakstveida pieradijumus un novertejusi tos kopsakara, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

[5] Civilprocesa likuma 93.panta pirmaja dala noteikts, ka katrai pusei japierada tie fakti, vz kuriem ta pamato savus prasgumus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Civillikuma 1587.pants paredz, ka tiesigi noslegts figums uzliek Iidzgjam pienakunmu izpildit apsoltto, un ne darfjuma seviskais smagums, ne art velak
radusas izpildSanas gritfibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no iguma, kaut arT atlidzinot otrai zaudejumu.

[6] Lieta nepastav strids, ka puses 2007.gada 17.februari noslegusas Ligumu Nr. VK 10022209 par VIVA norekinu karSu izsniegSanu un lietoSanu
par 284,57 euro pieskirSanu ar ménesa procentu likmi 1,99%.

Saskana ar Civillkuma 1425.pantu, katra saistiba jaizpilda pilna apmera, un nevienu nevar piespiest apmierinaties tikai ar kadas saistibas dalas
izpildfjunu. Saskapa ar Civilikuma 1512.pantu, pie katra saistibu Iiguma bitibas pieder savstarpgjs apsoljuns un ta piegensana no abam pusem
divpusgjos Iigumos.

Saskana ar Civillikuma 1838.pantu, samaksas izdarSanas fakts japierada tam, kas to apgalvo. Lieta nav giti pieradijumi, ka atbildétaja pilniba bitu
izpildijusi savas, ar ieprick§ mingto figumu uzmentas saistibas, tadejadi, no atbildétajas piedzenans neizpilditas saistibas pamatparads 645,67 euro
apmera.

[7] Civillikuma 1756.panta ir noteikts, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjumu, vai uz likumu.

Puses ar Liguma noteikumu 5.3.punktu un Tarifu likmém VIVA kartes apkalposanai pieligusas, ka par atlauta kredita izmantoSanu kartes lietotajs
maksa bankai procentus, saskana ar bankas tarifiem

Atbilstosi Civillikuma 1753.pantamar procentiem jasaprot ta atlidzba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu
(844 .pants) lietoSanas atvelgjumu vai kavéjumu, saméra ar vinu daudzumu un lietoSanas ilgumu. Saskana ar Civillikuma 1757.pantu, noligstot procentus,
janoteic to apmers. Savukart Civillikuma 1946.panta pirma dala noteic, ka procenti par aizdevunu dodami tikai tad, ja tie bijusi tie$i norunati vai, ja
paradnieks pielaidis nokav&jumu.

Pie $adiem apstakliem, atzistans, ka, saskana ar Civillikuma 1756.pantu, no atbildétajas piedzenami prastajas laba higumiskie procenti par laika
periodu no 2010.gada 30.oktobra lidz2014.gada 25.septembrim 268,99 euro apméra.

[8] Atbilstosi Civillikuma 1716.pantam, figumsods ir pametuns, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistbu taja gadjuma, ja vina So
saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi. Savukart, Civillikuma 1652.panta 3.punkts noteic, ka paradnieka nokavejums iestajas pats no sevis, kad vins
palaidis garam terminu, kas nolikts izpildiSanai ar figumu.

Lieta nav strida, ka noteiktajos termimos atbildetaja maksajumus nav veikusi, tadejadi pielaujot nokavejumu, tade] vinai, atbilstosi iguma 5.10. un
5.11.punktam, ir pienakums maksat hgunmsodu. Prastaja igunsodu ir aprékinajusi 41,48 euro apmera. Ta ka atbildétaja pielavusi igunsaistibu
nepienacigu izpildi attieciba uz maksajumu veikSanu, tiesa atzist, ka ir pamats igumsoda piemerosanai un tas piedzenans prasitajas noradtaja apmera.

[9] Atbildetaja iebildumus pret prasiba minétajiem apstakliem nav izteikusi, noslegta iguma tiesiskumu un parada aprekinu nav apstridjusi. Lidz ar
to tiesai nav pamata apSaubi prasibas pieteikuma noradttos apstaklus — faktu, ka atbildetaja figuma pieligtas saistibas nav izpildjjusi un kreditu noteiktajos
terminos nav atmaksajusi, jo, saskana ar Civillikuma 1838.pantu, samaksas izdariSanas fakts japierada tam, kas to apgalvo.

[10] Civilprocesa likuma 195.pants nosaka, ka, taisot spriedunmu par naudas summas piedzigu, tiesa ta rezolufivaja dal cita starpa norada prasttaja



tiestbas par laku fidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot ari to apmeru. Atbilstosi Civillikuma 1763.panta 1.punktam nosakarns,
ka procentu pieauguns apstajas, kad nesamaksato procentu daudzums sasniedzis aizdevuma summas liehimu. Civillikuma 1765.panta ceturta dala
nosaka, ka procenti aprékinami tikai no pasa kapitala. Bet, ja noliktaja termina nesamaksa procentus vismaz par gadu, tad péc kreditora pieprasijuma
par vigam pienakosos procentu summu aprékina likumiskos procentus par minéto termigu. Tiesa atzist, ka nosakamas prasitdjas tiesibas par laiku lidz
tiesas sprieduma izpildei, sanenmt no atbildétajas likumiskos 6% (seSus procentus) gada no parada pamatsummas.

[11] Ka izriet no Civilprocesa likuna 41.panta pirmas dalas, apmierinot prasibu, no atbildetaja par labu prastajam piespriez ta samaksatos tiesas
izdevumus proporcionali tiesas apmierinato prasjumu apmeram (..). No atbildétajas prasiajas laba piedzenama prastajas samaksata valsts nodeva
143,42 euro un ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi 4,70 euro.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 8., 97., 193., 195., 204.! 1111250.25pantu, tiesa
n o s p r i e d a:

prasibu apmierinat.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu AS ,NORVIK BANKA”, registracijas Nr.40003072918,
galveno paradu 645,67 euro, igumiskos procentus par laika periodu no 2010.gada 30.0ktobra lidz 2014.gada 25.septembrim 268,99 euro, ligumsodu
41,48 euro un tiesas izdevumus 148,12 euro, kopa 1 104,26 euro (viens tikstotis viens simts Cetri euro un 26 centi), nosakot, ka piedztic naudas
lidzekli samaksajami AS ,NORVIK BANKA” konta Nr.LVO3LATBO0O00VIVAKARTE, SWIFT: LATB LV22.

Atzit AS ,NORVIK BANKA”, registracijas Nr.40003072918, tiesibas par laku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt no atbildétajas
likumiskos sesus procentus gada no piedzias parada pamatsummas, bet neparsniedzot tas apmeru.

Spriedumu var parsiidzet 20 dienu laika Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegjjai, iesniedzot apelacijas stidzibu Rigas pilsétas Pardaugavas
tiesa.

Tiesnese E.Stelte- Auzina



