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rakstveida procesa izskatija civillietu sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,Greencredit’ maza apméra prasiba pret /pers. A/ (/pers. A/)
par parada piedzinu. Tiesa

konstatéja:

prasitajs- sabiedriba ar ierobezotu atbildibu ,Greencredit” iesniedza maza apméra prasibu pret atbildétaju /pers. A/, ka prasibas
priekSmetu noradot parada piedzinu, kur galvenais parads ir Ls 229,25.

Tiek paskaidroti apstakli, kas pamato prasibu: 2012.gada 8.marta Atbildétajs aiznémas no Prasitaja naudas summu Ls 200, kuru,
saskana ar Aizdevuma lguma specialajiem nosacijumiem, bija jaatmaksa lidz 2012.gada 7.apriim. Noradis, ka iestajoties
aizdevuma atmaksas terminam, atmaksdjama summa bija Ls 229,25, kuru veidoja pamatparads un komisijas maksa. Prasiajs
apgalvo, ka Atbildétajs noteiktaja termina nav veicis aizdevuma atmaksu.

Prasiba ir pamatota ar Civilikuma 1587., 1943.pantu, Ministru kabineta noteikumu Nr. 1037 ,Par distances ligumu par finanSu
pakalpojumu sniegSanu” 1.pantu un tiek pieteikts sekojoSs prasijums: piedzit no Atbildétdja paradu Ls 474,25 un tiesaSanas
izdevumus.

Saskana ar Civilprocesa likuma 25021.panta pirmo dalu un 25022.panta pirmo dalu, Atbildétajam tika nosdatits prasibas pieteikums un
tam pievienotie dokumenti, izskaidrotas procesualas tiesibas, informacija par tiesas sastavu un izskaidrotas tiesibas pieteikt
noraidjumu tiesnesim. Ta ka Atbildétdjam tiesas dokumenti tika piegadati uz deklaréto dzivesvietu Civilprocesa likuma 56. un
561.panté noteiktaja kartiba, un puses nav ligusSas iztiesat lietu tiesas s€dg, tiesa noléma izskatt lietu rakstveida procesa.

Tiesa, izvertéjusi lietd esoSos pieradijumus, uzskata, ka prasiba ir pamatota un apmierinama sekojoSu apsvérumu dél; 2011.gada
10.decembra maksajuma uzdevuma Nr.44 Atbildétajs Prasitajam ir izteicis piekriSanu lguma /numurs/ nosacijumiem, kas sastav no
Aizdevuma liguma visparigajiem noteikumiem un Aizdevuma llguma specialajiem nosacijumiem. No Aizdevuma llguma specialajiem
nosacijumiem izriet, ka 2012.gada 8.marta Prasitajs Atbildétajam ir izsniedzis aizdevumu Ls 200,00 apméra, ar komisijas maksu Ls
29,25, ar noteikumu, ka atmaksajama summa Ls229,25 ir atmaksajama lidz 2012.gada 7.apriim. 2012.gada 8.marta maksajuma
uzdevums Nr.2098 apliecina, ka Prasiajs ir parskaifijis aizdevumu Ls 200,00 apméra uz Atbildétdja kontu. Tatad, Atbildétaja
pienakums ir atmaksat izmantotad aizdevuma summu, jo Civilikuma 1934.panta ir noteikts aiznéméja pienakums atdot sanemto tada
pasa daudzuma. Tiesa uzskata, ka nav pamata apSaubtt Prasidja apgalvojumu par to, ka Atbildétajs nav atmaksajis sanemto
aizdevumu, jo Atbildétajs nav pat sasniedzams sava deklarétaja dzivesvieta. Par teikto liecina aritas, ka Prasitjs ir griezies tiesa par
saistibas piespiedu izpildisanu bridinajuma kartiba (maksajuma uzdevums Nr./numurs/).

Aizdevuma liguma visparigajos noteikumos ir noteikts ligumsods 1% apméra no neatmaksatas parada summas par katru kavéjuma
dienu, ja Aiznémeéjs kavé Liguma noteiktos maksajumus. Civilikuma 1587.panta ir noteikts, ka tiesigi noslégts lgums uzliek lidzéjam
pienakumu izpildit apsolito, un ne darijuma seviSkais smagums, ne ari vélak radusas izpildiSanas gritibas nedod vienai pusei tiesibu
atkapties no lguma, kaut art atlidzinot otrai zaudéjumus. Savukart, Civilikuma 1716.panta ir noradis, ka ligumsods ir pametums, ko
kada persona uznemas ciest sakara ar sawvu saistbu taja gadijuma, ja vina 3o saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi. Atzistot, ka
Atbildétajs Saja gadijuma nav izpildijis savu saistibu pret Prasitaju, tiesa uzskata par pamatotu prasijumu par lgumsoda piedzinu. Ta
ka ligumsods neparsniedz atmaksajamas summas apmeéru, tiesa atzist to par piemérojamu, jo tas atbilst gan Civillikuma normam,
gan ,Patérétaju tiestbu aizsardzbas likuma” prasibam.

Civillikuma 1759.panta 1.punkta ir noteikts, ka procenti jamaksa, art bez noteiktas norunas, uz likuma pamata par katru parada
samaksas nokavéjumu, kaut arm parads pats par sevi bdtu bezprocentigs; Sadus procentus sauc par nokavéjuma procentiem.
Respektivi, no aizdevuma atmaksasanas termina Prasitajam ir tiestbas prast un sanemt likumiskos 6% gada no aizdevuma summas.
Tatad, no Atbildétaja Prasiaja laba ir piedzenami arf aprékinatie likumiskie procenti.

Civilprocesa likuma 41.panta pirmaja dala ir teikts, ka pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tas
samaksatos tiesas izdevumus. Saja gadijuma ir piedzenama samaksata valsts nodeva un ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi.
Nenomaksatie ar lietas izskafiSanu saistttie izdevumi valsts laba ir piedzenami no Atbildétaja.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 39.- 42.pantu, 189.-193., 195., 2041.pantu, 250.18 panta pirmo dalu, 250.25, 250.27, 450., 454.
un 456.pantu, tiesa



nosprieda :

prasibu apmierinat.

Piedzt no/pers. A/ (/pers. A/), personas kods /personas kods/, sabiedribas ar ierobeZotu atbildbu ,Greencredit’, reg.
Nr.40103298741, laba paradu Ls 229,25, likumiskos procentus Ls 15,75, lgumsodu Ls 229,25 un tiesas izdevumus Ls 74,44, bet
kopa Ls 548,69 (pieci simti etrdesmit astoni lati 69 sant.).

Piedzt no /pers. A/ (/pers. Al), personas kods /personas kods/, valsts laba ar lietas izskafiSanu saistitos izdevumus Ls 1,06 (viens lats
6 sant.).

Noteikt /pers.A/terminu sprieduma labpratigai izpildei septinu dienu laika no sprieduma spéka staSanas dienas.

Spriedumu var parstdzét kasacijas kartiba Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta trisdesmit dienu laikd no sprieduma
pasludinasanas dienas- 2013.gada 2.oktobra, iesniedzot kasacijas sudzZibu Daugavpils tiesa.

Tiesnesis



