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Lemums

Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas

tiesnese K. Kazarova

ar sekretaru A. Skutanu

piedaloties /pers. A/ un aizstavim zverinama advokatam R. Busam

2017. gada 30. marta, Riga, Jezusbaznicas iela 6, atklata tiesas sede izskafja admmnistrativa parkapuma lietu pret /pers. A/, personas kods
/personas kods/, par administrativa parkapuma izdarRanu, kas paredzéts Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 149.15 panta 8. dala. Tiesa

konstatgja:

2010. gada 10. decembrisastadits admmistrativa parkapuma protokols PC 232921. Protokola noradis, ka 2016. gada 10. decembri plkst.
22.58, Riga, vaditajs /pers. A/ vadija automasinu MAZDA CX-5, ar valsts registracijas numuru /TL numurs/, pa Liduma ielu no MeZciema ielas puses,
Malienas ielas virziena atrodoties alkoholisko dzerienu ietekm (klmiski). Mediciskas parbaudes protokols Nr.6320.

/pers. A/ darbibas kvalificétas pec Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 149.'5 panta 8. dalas.

Tiesas sedg /pers. A/ paskaidroja, ka protokola saturs vinpam znans.

Aizstavis tiesai paskaidroja, ka lietvediba administrativa parkapuma lieta izbeidzamn, jo lieta pielauti bitiski Latvijas APK parkapumi. No
protokola nav secinans, kadu parkapunu izdarjjis /pers. A/, jo protokola saturs to neatklaj. Lidz ar to, nav iespgjams izlemt jautajumu, par kadu
administrativo parkapumu /pers. A/ saucans pie administrativas atbildibas. Lieta tapat nav ievérota LR MK 2008. gada 2. junijja noteikumos Nr. 394
noteikta kartiba, kada transportlidzekla vaditajs nosttams uz medicinisko parbaudi — iztrikst VP amatpersonas rakstveida nostfjums, nav ieverots divu
stundu laiks, kada parbaude veicama.

Tiesa iepazinusies ar turpmak izklastitajiem rakstveida pieradijumiem lieta:

- ar 2010. gada 10. decembra medicmiskas parbaudes protokolu Nr. 6320 alkohola ietekmes (koncentracijas) noteikSanai, no kura redzams, ka
fpers. A/ atteicas no mediciniskas parbaudes alkohola koncentracijas noteikSanai biologiskajas vides. Kliniski konstatéts alkohola reiburrs (ietekire).

- ar Rigas regiona parvaldes Celu policijas bataljona 5. rotas jaunakas inspektores L. Jansones zinojumu, no kura izriet, ka 2016.gada 9.decembri
patrulgjot ekipaza Nr.5008 kopa ar jaunako inspektoru A. Homu pa norikoto dislokaciju no OVB ‘“Roze” dezirdalas ap plkst. 22.55 sagemta
informécija par pelekas krasas automasinu MAZDA CX-35, ar valsts registracijas numuru /TL numurs/, kurai sekojis liecinieks un kuras vaditajs atrodas
alkohola reiburma.

Reaggjot uz sniegto informaciju policijas darbinieki devas uz S.EizenSteina ielu. BraukSanas laika sapemta informécija, ka mingta autormasina
parvietojas pa Mezciema ielu un liecinieks tai vairs neseko. Ap plkst. 22.58 braucot pa Liduma ielu fikséta §T automasina, kura atradas kustiba, braucot
pa Liduma ielu no MeZciema ielas puses, Malienas ielas virziena. Autormasina apturéta Liduma iela, pie nama nr. 12. Piebraucot pie automasias, pec tas
apturéSanas, jaunakais inspektors A. Homa, nekavgjoties piegaja klat pie MAZDA CX-5, ar valsts registracijas numuru /TL numurs/, vaditdja un
stadyas prieksa, lidza vadtajam uzadt vaditaja apliecibu un automasias tehnisko pasi. Automasinas vaditajs So prasibu ignorgja un izturgjas agresi -
sacis pretoties, cenSoties aizvert automasmas vaditaja durvis. PEc tam vaditajam pieprasits izkapt no automasias, uz ko vaditdjs izadyis agresiju -
lamajas, cenSoties aizvert automasinas durvis, ka art cenSoties pielietot fizisku speku. Redzot vaditaja neadekvato uzvedibu, ka arT agresiju un to, ka vins
censas pielietot fizisku speku, policijas darbinieks centas pasaukt kadu paliga. Vaditajam vairakas reizes pieprasits nomierinaties, ka art pildtt likuniigas
prasibas, tatu visas reizes vaditajs uz $im prasibam nereaggja. Vadiajs izadija agresiju- spardijas ar kajam, centas iesist inspektoram A. Homam,
vaditajam paskaidrots, ka ja vigs turpinas savas darbibas un nepaklausies policijas darbinieku likurriigajam prasibam, pret vinu tiks pielietots fizisks speks
un speclidzekli. Vadiajs iesitis inspektoram A. Homam pa seju. P&c tam piebrauca CP ekipaza 3006, kura palidzgja uzlikt vaditajam roku dzelzus, vz ko
vadiajs reaggja Joti agresivi. Pec tam izsaukta patruldienesta ekipaza un AMP brigade, no kuras palidzbas vadiajs atteicas. Tika noskaidrota vaditaja
persoriba, tas bija /pers. A/, personas kods /personas kods/. P&c tam vaditajs tika nogadats Gailezera slinica. (1.1.3.).

-ar VP RRP KPP Patrulpolicijas parvades Celu policijas bataljona 3.rotas jaunaka inspektora Z. Kozlova analogiska satura zigojumu (1.1.4).

-ar VP RRP KPP Patrulpolicijas parvades Celu policijas bataljona 5.rotas jaunaka inspektora A.Homas zigojumu, no kura izriet, ka 2016.gada
9.decembri patrulgjot ekipaza Nr.5008 kopa ar jaunako inspektoru L.Jansoni pa norikoto dislokaciju no OVB ‘“Roze” dezirdalas ap plkst. 22.55 tika
sanemta informacija par pelekas krasas automasinu MAZDA CX-5, ar valsts registracijas numuru /TL numurs/, kurai sekoja liecinieks un kuras vadiajs
atrodas alkohola reibuma.

Reaggjot uz sniegto informaciju policijas darbinieki devas uz S.Eizensteina ielu. Brauksanas laka tika sagemta infornacija, ka minéta automasina
parvietojas pa Mezciema ielu un liecinieks tai vairs neseko, ta ir aizmukusi no liecinieka. Ap plkst. 22.58 braucot pa Liduma ielu tika fikséta dota
automasina, kura atradas kustiba, braucot pa Liduma ielu no Mezciena ielas puses Malienas ielas virziena. Automasina tika apturéta Liduma iela, pie
nama nr.12. Piebraucot pie dotas automasinas, pec tas apturéSanas, vin§ devas pie automasinas MAZDA CX-53, ar valsts redistracijas numuru /TL
numurs/, vaditdja un stadijas prieksa, idza vaditajam uzradit vaditaja apliecbu un automasinas tehnisko pasi. Automasinas vaditajs o prasibu ignorcja
un izturgjas agresivi un neadekvati, centds pretoties. Péc tam vaditajam tika pieprasits izkapt no automasinas, uz ko vaditajs izadia lielu agresiju-
lamgjas, cenSoties pielietot fizisku speku. Redzot vaditaja neadekvato uzvedibu, ka arf agresiju un to, ka vin$ cenSas pielietot fizisku speku, policijas
darbinicks centas pasaukt kadu paligd. Vaditajam vairakas reizes tika pieprasits nomierinaties, ka ari pildtt likunriigas prasibas, tacu visas reizes vaditajs
uz §im prasibam nereaggja. Vadiajs izadija agresiju- spardias ar kajam, centas iesist vipam, uz ko vaditajam tika paskaidrots, ka ja vips turpinas savas
darbibas un nepaklausies policijas darbinieku likuniigajam prasibam, pret vinu tiks pielietots fizisks speks un speclidzekli. /pers. A/ iesita vipam pa seju
(zokla dalu). To redzot L.Jansone izsauca palidzibu. Pec tam piebrauca CP ekipaza 3006, kura palidzgja uzlikt vaditajam roku dzelzus, uz ko vadiajs
reaggja loti agresivi. Uzlikti 23.03, nogemti 23.40. Péc tam tika izsaukta patruldienesta ekipaza un AMP brigade, no kuras palidzibas vaditjs atteicas.
Tika noskaidrota vadiaja persoriba, tas bija /pers. A/, personas kods /personas kods/. P&c tam vadiajs tika nogadats Gailezera slinmica, jo vaditajs
nefva vigam pietuvoties uz izxadija agresiju pret AMP brigadi. Arstniecibas iestadg, vadiajs turpindja pretlikuniigas darbibas, nepaklavas policijas
darbinieku prasibam. Atrodoties arstniecibas iestade. Atteicas no mediciniskas parbaudes alkohola koncentracijas noteikSanai biologiskas vides, lidz ar



to tika nogadats uz Tvaika ielu 2. Ierodoties uz MED ekspertizi, vaditajs izvairjas veikt nepiecieSamas parbaudes. (1.1.5.-6.)

-ar lieciniecku /pers. F/ un /pers. G/ 2016.gada 9.decembra paskaidrojumiem, no kuriem izriet, ka /pers. A/ vadija transportlidzekli MAZDA CX-
5, ar valsts registracijas numuru /TL numurs/, un gandriz izraisa CSNg, No paskaidrojumiem izriet, ka apturot /pers. A/ vadito automasinu, no vaditaja
bija jutama alkoholam raksturiga smaka. (L18.,9.).

Noklausoties procesa dalibniekus un parbaudot rakstveida pieradjumus lieta, atzistams, ka nav konstatgjams admmistrativa parkapuma sastavs, lai
/pers. A/ atzitu par vainigu péc Latvijas APK 1493, panta 8. dalas, tapéc administrativa parkapuma lietvediba izbeidzama.

Sauksana pie administrafivas atbildibas un sodSana rada personai nelabveligas sekas, tade] ta pielaujama tikai saskana ar likumu, strikti ievérojot
procesualas normas un kartibu.

LAPK 289°. pants, cita starpa, noteic, ka tiesa, izskatot administrativa parkapuma lietu, izlemj, vai ir noticis administrafivais parkapuns, vai
attieciga persona ir vainiga ta izdarSana, vai So persona ir sodama par $o parkapumu, vai ir atbildibu nikstinosi un pastiprinosi apstakli, kads sods
pienrojams personai.

No minétajam tiesibu normam izriet, ka administrativas atbildibas pamats ir administrativa parkapuma sastavs, kas jakonstate personas nodarjuma.
Proti, jakonstate Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa paredzeto objektivo un subjektivo pazimju kopums — administrativa parkapuma objekts,
objektiva puse, subjekts un subjektiva puse, sniedzot personas darbibas novertjumu atbilstosi konkrétam Latvijas APK pantam.

Administrativa parkapuma protokols ir dokuments, kura kompetenta amatpersona rakstveida fiks kadas personas prettiesiskas darbibas. Faktiski
$T amatpersona atzist, ka ar protokola konstatétajam darbibam persona ir izdarfjusi parkapumu, par kuru paredzéta administrafiva atbildiba. Sis
dokuments ka sakotn€ja apsiidziba ir pamats turpmakai lietvedibai administrativa parkapuma lieta.
fiksétajam darbibam ir saucama pie administrativas atbildibas. Savukart, personai, par kuras darbibam protokols sastadis, i iesp&ja pienacigi istenot
procesualas garantijas savai aizstavibai sakara ar protokola noradito parkapumu, pieméram, sagatavot savus argumentus, iesniegt pieradijumus.

Tiesa, izskatot administrativa parkapuma lietu, nav tiesiga grozit protokola fiks€tos parkapuma izdarSanas apstaklus vai paplasinat darbibu
aprakstu, kas atbilstu administrativa parkapuma sastavam, vai arT grozit parkapuma kvalifikaciju, jo ar to tiktu parkaptas pie administrativas atbildibas
sauktas personas tiesibas uz aizstavibu.

Konkrétaja lieta administraiva parkapuma protokols sastadits par Latvijas APK 1498, panta 8. dalas parkapumu, bet noradis, ka /pers. A/
vadijis transportlidzekli atrodoties alkoholisko dzerienu iespaida, nenoradot alkohola koncentraciju.

lestade protokola faktiski devusi noradttajai likuna normai — Latvijas APK 14915, panta 8. dalai, neatbilstodu /pers. A/ izdaria parkapuna
aprakstu.

Tevérojot izklastito, atzstans, ka administrafiva parkapuma protokold aprakstias /pers. A/ darbibas nesatur Latvijas APK 14915, panta 8. dala
paredzeta administrativa parkapuma sastavi.

Imemtais transporthidzeklis ,Mazda CX-5”, valsts registracijas nr. /TL numurs/, kas nodots glabasana , Nodro§ingjuma Valsts agenttrai” Ministru
kabineta noteiktaja kartiba, nekavejoties atdodans ta pasniekam — a/s *“/Nosaukums M/

Nemot vera ieprieks teikto un saskana ar Latvijas APK 239. panta 1. dalas 1. punktu, tiesa

nolema:

administrativo lietvedibu pret /pers. A/ (personas kods /personas kods/) péc Latvijas Administrativo parkapunu kodeksa 14915, panta 8. dalas
izbeigt.

Transportlidzekli ,Mazda CX-5”, ar valsts registracijas Nr. /TL numurs/, nekavéjoties atdot ta fpasnickam A/S “/Nosaukums M/’ (registracijas
Nr. /registracijas numurs/).

Lemunmu var parstdzet 10 (desmit) darba dienu laika Rigas apgabaltiesa, stidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa.

Pilna lemuma piecjaribas diena —2017. gada 3.aprilt

Tiesnese K. Kazarova
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