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Jelgavas tiesa
tiesnese M. Grike
rakstveida procesa
vienkarSotas procediiras lieta
sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “KB LIZINGS” prasiba par naudas piedzinu pret /pers. A/ Civilprocesa likuma 30.3 nodalas kartiba.
Aprakstosa dala

Jelgavas tiesa 2017. gada 7. jinija ierosinata civillieta prasitajas sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu ‘KB LIZINGS” (turpmak SIA “KB
LIZINGS™) maza apniera prasiba par naudas piedzinu pret atbildétaju /pers. A/ Civilprocesa likuma 30.3 nodalas kartiba, ar prasibas summu 504,17
euro un prasjumiem piedztt no atbildétaja /pers. A/ prastajas laba parada summu 430 euro, figumsodu 43 euro, likumiskos procentus 31,17 euro par
laika periodu no 2016. gada 17. marta, Iidz prasibas sagatavosanas dienai, t.i. 2017. gada 31. majam, tiesaSanas izdevunws, lidz prasitajai noteikt
tiesibas par laiku, sakot ar bridi, kad notecgjis termins sprieduma labpratigai izpildei, lidz sprieduma galigai izpildei sagent no atbildétaja likumiskos 6%
gada no galvena parada summas.

Prasibas pieteikuma noraditi $adi apstakli.

Starp prasitaju un atbildétaju noslégts figums par automasinas OPEL ASTRA, valsts regjstracijas numurs /registracijas numurs/, nomu.

Saskana ar figumu prasitaja nodeva atbildétajam noma prasitajai piedero$o automas$inu OPEL ASTRA, valsts registracijas numurs /registracijas
numurs/, ko apstiprina 2015. gada 2. maija pienensanas nodoSanas akts Nr. 2015/067.

2015. gada augusta atbildétajam radas grifibas maksajunmu veikSana. Lidz 2016. gada martam parads bija izveidojies 430 euro apn€ra un
atbildetajs 2016. gada 17. marta nodeva autormasinu atpaka] prasitajam, par ko sastadits pienemSanas nodosanas akts Nr. 2015/067/2.

2016. gada 29. marta prasitaja ar atbildetaju vienojas par parada summas apmaksu pa dalam, tomer atbildétajs vienoSanos nepildija un paradu
nemaksaja.

Prasttaja 2017. gada 22. marta ierakstia pasta stfjuma uz atbildétaja dzivesvietu nosiifja pazigojunmu par parada 430 euro apmera samaksu.
Stfjums sagents atpakal.

2016. gada 29. marta vienoSanas par parada summas apmaksu pa dalam 4. punkts paredzgja, ka par maksajuma nokavejumu tiek aprekinats
Tigumsods 15 euro par katru kav&juma dienu. Tomer prasitaja atzist par samerigu piedzt no atbildétaja igumsodu 10 procentu apmera no pamatparada
430 euro, Iidz ar to, ligumsods sastada 43 euro.

Prasibas pieteikums pamatots ar Civilprocesa likuma 6., 24. panta pirmo dafu, 33. panta tresas dalas 3. punktu, 34. panta pirmas dalas 1. punkta
a) apakspunktu, 35. panta pirmés dalas 1. punktu, 41., 44. panta pims dalas 3. punktu, 82. panta otro dalu, 127. panta pirmo dalu, 195., 250."
pantu, Civillkuma 1587., 1590., 1594., 1651., 1662., 1756., 1757., 1763. panta 1. punktu, 1765., 1775., 1779., 1828., 2112., 2124. un 2141. pantu.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.2! un 250.22 panta prasibam atbildétajam uz deklarétas dzvesvietas adresi nosiitits prasias pieteikums,
paskaidrojuma veidlapa, izskaidrotas tiesibas Iigt lietas iztiesasanu tiesas s€dé un citas Civilprocesa likuma noteiktas tiesibas un pienakumi, noteikts
termins rakstveida paskaidrojuma iesniegSanai. Tiesas sttfjums sanents atpakal tiesa ar pasta komersanta piezimi, ka beidzies glabasanas laiks.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2% pantu atbildétajam uz deklarétas dzivesvietas adresi nosiitits pazigojums par lietas iztiesasanu rakstveida
procesa un datunms, kad sprieduma noraksts biis pieejams tiesas kanceleja. Tiesas sttjums sapemts atpakal tiesa, ar noradi, ka persona noraditaja
adresg, kas i personas deklaréta dzivesvieta, nedzivo.

Prasttaja par ierosinato tiesvedibu un sprieduma pieejanibas datumu un vietu, izskaidrojot atbildétaja tiesibas un pienakumus, atbildétajam
pazinojusi publicgjot sludinajumu oficiala izdevuma “Latvijas Vestnesis” 2017. gada 2. novembra laidiena Nr. 218 (lietas 49. lapa).

Atbildétajs paskaidrojumus lieta nav sniedzis, kas atbilstosi Civilprocesa likuma 250.2! panta otrajai dalai nav skerslis sprieduma taisianai lieta.

Ieverojot to, ka puses neliidza lietas izskafSanu tiesas s€de un tiesa neuzskata par nepiecieSamu lietu iztiesat sedg, atbilstosi Civilprocesa likuma
250.% panta pirmajai dalai, lieta izskatana rakstveida procesa.

Pusém ir savlaicigi pazinots par datumu, kad tiesas sprieduma norakstu varés sapent tiesas kanceleja.

Mofivu dala
Novertgjusi prasitajas iesniegtos rakstveida pieradjumus, nemot vera, ka atbildétdjs pe€c bufibas nav sniedzs paskaidrojumus, nekadus

pieradjunus tiesas vertéSanai pusSu sackst€ nav nodevis, tiesa secina, ka prasiba ir pamatota un apmierinama pilnigi, jo pieradita ar iesniegtajiem
rakstveida pieradjumiem to kopuma (sk. Civilprocesa likuma 8., 9., 10., 92., 96., 97., 104. panta).
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Atbilstosi Civilprocesa likuma 97. panta pirmajai dalai tiesa noverte pieradijumus pec savas ieks$gjas parliecibas, kas pamatota uz tiesas sédé
vispusigi, pilnigi un objektivi parbauditiem pieradijumiem, vadoties no tiesiskas apzinas, kas balstita uz logikas likumiem, zindtnes atzipam un dZivé glitiem
noverojumiem

Atbildetaja/pers. A/ pienakums samaksat prasitajai paradu izriet no SIA ‘KB LIZINGS” un /pers. A/ noslegta 2015. gada 2. maija nonas liguma
Nr. 2015/067 (lietas 10. — 14. lapa), saskana ar kuru prastaja nodeva atbildétajam atlidzibas lietoSana prasttajai piederoso automasinu OPEL ASTRA,
valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, ka arT prasitajas prasijuma tiesibas izriet no 2016. gada 29. marta vienoSanas par parada summas
apmaksu pa dalam (lietas 17. lapa).

Saskana ar 2015. gada 2. majja pienensanas — nodoSanas aktu Nr. 2015/067 prasitaja nodevusi atbildétajam un atbildeétajs pienemis lietoSana
automa$inu OPEL ASTRA, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/ (lietas 15. lapa), kas pierada, ka prasitaja savas no figuma izrieto$as
saistibas i izpildfjusi.

Civillikuma 2112. pants noteic, ka noma vai Tre ir figuns, ar ko viena puse pieskir vai apsola otrai par znamu nomas vai res maksu kadas lietas
lietosanu. Civillikuma 2141. pants noteic, ka nomniekam jasamaksa nomas maksa figuma noteiktos terminos.

Civillikuma 1587. pants noteic, ka tiesigi noslegts liguns uzliek lidzgjam pienakumu izpildt apsolito, un ne darfjuma seviskais smagums, ne art velak
radusas izpildanas gritibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no iguma, kaut art atlidzinot otrai zaud&jumus. Civillikums 1590. pants noteic, ka katrai
pusei ir pret otru prasibas tiesiba par figuma izpildiSanu.

Saskapa ar nomas Iiguma 2.1. apakSpunktu puses vienojusas, ka nonmieks veic automasinas un citu piefigto maksajunu apmaksu ST figuma
Maksajuma grafika un citos punktos noteiktaja kartiba un terminos.

No Maksajunu grafika redzams, ka kiménesa nomas maksajuns noteikts 181,82 euro plus Pievienotas vertibas nodoklis 38,18 euro, procenti 30
euro, kopa 250 euro (lietas 14. lapa).

Ar 2016. gada 17. marta pienensanas — nodosanas aktu Nr. 2015/067/2 atbildetajs nodod un prasitaja pienem automasinu OPEL ASTRA, valsts
registracijas numurs /registracijas numurs/, konstatgjot defektu, kas ir pamatparads 430 euro apmera (lietas 16. lapa).

2016. gada 29. marta puses nosledza vienosanos par parada summas apmaksu pa dalam, saskana ar kuru, puses pieligusas maksajuma grafiku,
vienojoties par parada summas 430 euro apmaksu pa dalam noteiktos datumos un apmera, t.i. kménesa pamatsummas maksajunu 90 euro plus 10 euro
ikmenesa procenti (lietas 17. lapa).

Saskana ar vienoSanas maksajuma grafiku, ped&jais maksajums veicams 2016. gada 30. augusta.

Prasttaja apliecina, ka atbildétajs vienoSanos nav pildiis, paradu nav samaksajis ( lictas 6. lapa).

Atbildetajs nav celis iebildumus par parada aprekinu, tiesai nav pamata apSaubtt pamatparada apmery, lieta nav iesniegti pieradfjumi tam, ka
parads ir atmaksats, lidz ar to tiesa atzist, ka ir pamats piedzit no atbildétaja paradu 430 euro apnera.

Saskana ar Civillikuma 1828. pantu, ja izpildjuma laiks i noteikts, tad paradniekam tas jaievero, negaidot sevisku kreditora atgadnajumu.

2017. gada 22. marta prasitaja atbildétajam ierakstita pasta stffjuma (lictas 18. lapa) nosiitija pazigojunu par nomas figuma Nr. 2015/067 un
2015. gada 29. marta vienoSanas saistbu izpildi, lodzot nekavgjoties, bet ne velak ka idz2017. gada 31. martam samaksat iznomatajam 430 euro,
bridinot atbildétaju par piedzigu (lietas 19. lapa).

Atbildetajam adres€tais stffjuns atgriezts atpakal prasitajai, ar pasta komersanta piezimi, ka beidzies glabasanas laiks (lietas 20. lapa).

Civillikuma 1716. panta pirma un tre$a dala noteic, ka igunsods i pametuns, ko kada persona uzgemas ciest sakara ar savu saistibu neizpildi
vispar, nepienacigu izpildi vai neizpildSanu %ta laka (termind); figumsods par saistibu nepienacigu izpildi vai neizpildSanu wta laika (termina) var tikt
noteikts pieaugoss, tacu kopuma ne vairak par 10 procentiemno pamatparada vai galvenas saisfibas apnera.

VienoSanas 4. punkts nosaka, ka maksajuma kavejuma termins nav pielaujams, par katru termina nokavejumu tiek aprékinats igunsods 15 euro
apmera par katru kavejuma dienu.

Prastaja igunsoda aprékinam nav izmantojusi vienoSanas nosacjunus, bet aprekinajusi to 10 procentu apmera no pamatparada summas 430
euro, kas ir 43 euro, ko tiesa atzist par pamatotu un samerigy, atbilstosu Civillikuma 1716. noteikumiem.

Puses nomas liguma nav vienojusas par likumisko procentu aprekinu.

Chivillikuma 1753. pants noteic, ka ar procentiem jasaprot ta atlidzba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojanu lietu lietoSanas
atvelgjumu vai kavejumu, samera ar vigu daudzunu un lietosanas ilgunu.

Chvillikuma 1756. pants noteic pienakunu maksat procentus pamatojoties uz tiesisku darfjumu, vai vz likumu.  Savukart Civillikuma

1757. pants noteic, ka noligstot procentus, janoteic to apmers. Ja tas nav darts, tad atzistans, ka klusgjot piepenti likumiskie procenti (1765.p.).

Saskana ar Civillikuma 1765. pantu procentu apners ciesi janosaka akta vai darjuma. Ja tas nav darits, ka ari taja gadjunig, ja likums nosaka
aprekinat likumiskos procentus, tas ir, seSi procenti no simta gada.

Prasttaja aprekinajusi likumiskos procentus 6 procentu apnera no nesamaksatas summas 430 euro par laika periodu no 2016. gada 17. marta,
kad atbild&tajs nodeva autormasiu, fidz 2017. gada 31. maijam fidz prasibas sagatavosanas dienai, kas ir 31,17 euro par 441 kavetajam dienam

Tiesa prasttajas likumisko procentu aprekinu atzist par pamatotu.

Atbildetajs atbilstosi Civillikuma 1838. panta dalai, kas noteic, ka samaksa izdarta, japierada tam, kas to apgalvo, nav iesniedzis pieradijunus, kas
apliecinatu, ka savas saistibas vips biitu pilriba izpildiis.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93. panta pirmo dalu, katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildunus.
Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Saskana ar Augstakas tiesas atzinam, patérétdjs, iesaistoties ligumattiecibas ar komersantu, ir Pasa statusa, jo vertSjams ka vajaks darfjuma
partneris un ir fidz ar to neaizsargataks, tapec likumdevejs ir normativi stiprindjis ta poziciju. Tiesam, vertgjot pret patérétajiem celtas prasibas par
ligumsoda piedziu, i janem vera §is vienas puses pasais statuss un tiesibu aktos attieciba uz tam ietvertais tiesibu aizsardzibas regulgjuns. [..], izskatot
stridu, pusu tiesisko attiecbu parbaude Pateretaju tiesbu aizsardzbas likuma konteksta tiesai javeic pec savas ierosmes neatkarigi no ta, vai strida
paterétajs uz sadiem apsverumiem norada vai nenorada. (piem. sk. Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2017. gada 31. janvara sprieduns lieta Nr.
SK(C-99/2017, 5.1 punkts).

Tiesai nav Saubu, ka nomas ligums noslegts atbilstosi Civillikuma prasibam un nav pretruna Paterétaju tiesibu aizsardzibas likumam, nav apstridets,
lidz ar to ir saistoss igunsledzgjpusem

Aizsargajot atbildetaja ka paterétaja tiesibas, tiesa neatrod pamatu atzit nomas figuma vai vienoSanas noteikumus par netaisnigiem. Ricibspéjiga
persona, labpratigi vienojoties, apzinoties tiesiskas sekas, attiecba uz ta nosacjumiem, maksajumu apneru, figumsoda apmeru atzinusi tos par
samerigiem, nodibinot saistibas, kas noteic tai maksasanas pienakumu pieligta apmera, kas aprobezots ar likumu — Civillkuma 1716. pantuun 1763.
panta pirmo daju. Lidz ar to, atzit to par netaisnigu vai nesamerigu nav pamata.

Prasttaja ligusi tai noteikt tiesibas par laiku, sakot ar bridi, kad notecgjis terminS sprieduma labprafigai izpildei, hidz sprieduma galigai izpildei
sanent no atbildétaja likumiskos 6% gada no galvena parada summas.



Tiesa atzist par pamatotu prasitajas igunu noteikt tiesibas sagent likumiskos nokavejuma procentus - 6% (se$i procenti) gada, jo to paredz
Civilprocesa likuma 195. pants, ka arf likumisko procentu maksasanas pienakumu un to apméru nosaka Civillikuma 1756., 1759. un 1765. pants.

Saskana ar Civilprocesa likuma 5. panta sesto dalu, piemgrojot tiesibu normas, tiesa nem véra judikatiiru. Judikatira (Latvijas Republikas
Augstakas tiesas Senata 2007. gada 14. februara sprieduns lieta Nr. SKC-75;2009. gada 25. novembra émuné lieta Nr. SPC-111; 2013. gada
26. aprila sprieduns lieta Nr. SKC-1106) pausts viedoklis, ka Civilprocesa likuma 195. pantam ir imperativs raksturs, fidz ar ko tiesam min€tas normas
izpratn€, apmierinot prasibu par naudas summas piedzigu, ir pienakums, neatkarigi no prasjuma izteiktajiem ligumiem, noteikt prasiaja tiesibas par laiku
lidz sprieduma izpildei sanent procentus.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41. panta pirmo dalu, prasitajas laba no atbildétaja japiedzen tiesas izdevumi, kas pieraditi ar maksajuma
dokumentiem — valsts nodeva 75,63 euro un ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi 3,30 euro apnera un izdevumi, kas saistiti ar sludinajumu ievietoSanu
laikraksta 1,71 euro, kopa 80,64 euro.

Lieta faktiski taisttie ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi ir 2,74 euro (lietas 2. lapa), tatad starpiba ar prasitajas samaksatajiem ar lietas izskatSanu
saistitiem izdevumiem (sk. Civilprocesa likuma 33., 39. panta pirmas dalas 5. punktu) ir 3,30 — 2,74 = 0,56 euro.

Tiesa verte, Civillikuma 1., 2., 3., 4., 5. panta principiem atbilstosi, ka tiesiskas palavibas princips, tiesiskas noteiktibas princips, ka arf taisniguma
princips norada uz to, ka atbildetajam biitu jaatiidzna visu prasitajas samaksato summu, sekojosu apsverumu del.

Celot prasibu, prasitaja samaksajusi Latvijas Republikas Tiesu administracijas noteikto ar lietas izskatSanu saistito izdevumu apmeru 3,30 euro.
Prasttaja parmaksajusi ka izdevunus summu 0,56 euro, kuras athidzinaSanu likuns neparedz (sk. Civilprocesa likuma 37., 41. pantd). Taisriguma
prasibas norada uz to, ka, neapSaubami ar So tiesvedibu saisttti prastajas mantas ka naudas hidzeklu pameturms 0,56 euro apnera. Tade] tiesa ar So
spriedumu, piemerojot principu, ka atbildétajam ir pienakums atlidzinat zaudejumus, atbilstosi Civillikuma 1587. panta noteikumiem, noteic pienakunu
tos samaksat prasitajai. Preteja gadjuma, prastajai ar So tiesvedibu tiktu nepamatoti raditi zaudejumi. Ta ka tie ir c€loniska sakara ar So tiesvedibu,
pieradis atbildetaja pienakums veikt norekinu ar prasitaju, apmierinot prasibu pilnigy, citadu nolemunmu par to taist nav pamata.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa$anas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka
terminu sprieduma labpratigai izpildei, iznemot gadijumus, kad spriedums izpildams nekavgjoties. Sprieduma labpratigas izpildes termins nedrikst bt
garaks par 10 diendm no sprieduma speka stasanas dienas.

Tiesa atbildétajam nosaka 10 dienu termigu sprieduma labpratigai izpildei, vértgjot prasibas summu, tiesas izdevumus, samérojot to ar
minimélo darba algu un iztikas minimumu personai Latvijas Republika ka visparzinanu faktu (sk. Civilprocesa likuma 96. panta pirmo dalu), lai personai
netiktu liegti iztikas hdzekli.

Rezolutiva dala

Saskapa ar Civillkuma 1., 2., 3., 4., 5., 1587., 1590., 1594., 1651., 1662., 1756., 1757., 1763., 1765., 1775., 2112., 2124., 2141. pantu,
Civilprocesa likuma 8., 97., 193. un 250.25 pantu, Jelgavas tiesa
nosprieda
apmierindt pilnigi sabiedribas ar ierobeotu atbildibu “KB LIZINGS” prasibu par naudas piedzinu pret /pers. A/ Civilprocesa likuma 30.3 nodalas
kartiba, ar prasibas summu 504,17 euro (pieci simti Cetri euro 17 centi).

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu sabiedribai ar ierobezotu atbildibu ‘KB LIZINGS”, registracijas Nr. 40103258397,
2015. gada 2. majja nomas liguma Nr. 2015/067 un 2016. gada 29. marta vienoSanas par parada summas apmaksu pa dalam saistibu izpildei, prasibas
summu 504,17 euro (pieci simti Cetri euro 17 centi), kas sastav no neatmaksata parada 430 euro (Cetri simti trisdesmit euro); likumiskiem procentiem
31,17 euro (trisdesmit viens euro 17 centi) par laika periodu no 2016. gada 17. marta lidz2017. gada 31. majam, ligumsoda 43 euro (etrdesmit tris
euro) un tiesas izdevumus 80,64 euro (astondesmit euro 64 centi), tos iemaksajot AS “Luminor Bank™ konta LV30RIK00002930103882.

Noteikt /Pers.A/, personas kods /personas kods/, termimu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienu laika no sprieduma speka stasanas un
pienakumu $aja termind nekavejoties Jelgavas tiesa iesniegt pieradjumus par ta izpildi, izskaidrojot iesp&jamas procesualas sekas, ja tas netiek izdarits,
tiek izdots izpildu raksts un nodots izpildei zverinatam tiesu izpilditajam.

Noteikt sabiedribai ar ierobeZotu atbildibu ‘KB LIZINGS”, registracijas Nr. 40103258397, tiesibas sanemt no /pers. A/, personas kods
/personas kods/, 6% (sesi procenti) gada no nesamaksata pamatparada par laku idz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai).

Spriedumu var parsudzet 20 (divdesmit) dienu laika no 2018. gada 7. februara, Zemgales apgabaltiesai, apelacijas stidzibu iesniedzot Jelgavas
tiesd, ja pastav Civilprocesa likuma 440.2 panta noteiktie apelacijas tiesvedibas ierosinasanas pamati.

Tiesnese M. Grike



