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Administrativa rajona tiesa
sada sastava: tiesnese S.Audzere,

piedaloties, atbildétajas Latvijas Republikas pusé pieaicinatas iestades Autotransporta
inspekcijas pilnvarotajai parstavei I.T.,

atklata tiesas séde izskatija administrativa parkapuma lietu, kas ierosinata peéc N.K., personas
kods /personas kods/, pieteikuma par Autotransporta inspekcijas 2008.gada 31.janvara
lémuma Nr.60 atcelSanu.

Aprakstosa dala

[1] 2007.gada 16.novembri autovaditajs N.K. ar sabiedribai ar ierobezotu atbildibu
,»Mi¢s un Partneri” piedero$o automasinu Volvo FH 16, ar valsts registracijas numuru
/registracijas numurs/, piekabes numurs /registracijas numurs/, Veica iekSzemes kravas
parvadajumu (papirmalka).

2007.gada 16.novembr1 plkst.11:48 Aizkraukles rajona, Plavinas, uz autocela Riga-
Daugavpils (A6), 124.km, Autotransporta inspekcijas Jekabpils nodalas vecaka inspektore,
veicot transportlidzekla faktiskas masas kontroli ar HAENNI portativajiem svariem WL 103,
konstatéja parkapumu, fiksgjot transportlidzekla faktisko masu 61250 kg. Otras ass slodze
12750 kg un tresas ass slodze 12750 kg. Péc piclaujamas 5% kludas atrékinasanas, Kravas
transportlidzekla faktiska masa parsniegta par 6187,5 kg, otras ass slodze parsniegta par
26125 kg, bet tresas ass slodze parsniegta par 2612,5 kg. Min&to faktu apstiprina m&rfjjuma
Nr.188 izdruka. Par minéto parkapumu 2007.gada 16.novembri N.K. tika sastadits
administrativa parkapuma protokols Nr.BA 407389

Ar Autotransporta inspekcijas Kontroles dalas vaditaja vietnieka 2007.gada
5.decembra lemumu N.K. uzlikts naudas sods Ls 200 apméra saskana ar Latvijas
Administrativo parkapumu kodeksa (turpmak — LAPK) 149.% panta desmito dalu. Ar
Autotransporta inspekcijas vaditaja 2008.gada 31.janvara [€émumu Nr.60 iepriek§ ming&tais
lémums atstats negrozits (turpmak ar1 — Lémums).

[2] Nepiekritot Lémumam, 2008.gada 27.februari N.K. (turpmak — pieteicgjs) versas
ar pieteikumu Administrativaja rajona tiesa, noradot turpmak miné&to.

[2.1] Sveérsana nav notikusi saskana ar normativo aktu prasibam, lidz ar to pielauti
procesualo tiesibu normu parkapumi un tie tieSi ir ietekm&usi galigo I€mumu $aja
administrativaja lieta.

[2.2] No Lemuma nav saprotams, vai svari bija attiecigi verificéti un atbilda
2006.gada 7.marta Ministru Kabineta noteikumiem Nr.180 ,,Neautomatisko svaru atbilstibas
novertéSanas noteikumi” prasibam. Leémuma nav noradits pielietoto svaru verificéSanas
datums, nav noradits vai pie maksimalas kludas aprékina ir pielietots So noteikumu
1.pielikuma 10.punkta noraditais, ka maksimali pielaujamas klidas svaru lietoSana ir divreiz
lielakas neka $1 pielikuma 10.1.apakSpunkta noteiktas maksimali pielaujamas kltidas.



[2.3] Tapat nav noradits uz kadas virsmas ir veikti me&rjjumi un vai svaru nostadiSanai
references stavokli tika pielietota ITmenoSanas ierice un Itmena indikatoru ar pietieckamu
jutigumu.

Ja pienemtu, ka svari bija novietoti uz cietas un Iidzenas virsmas, tas nekada veida
nenozime to, ka 1 virsma ir paral€la iedomatai horizontalai svaru novietosanas linijai, jo cieta
seguma lidzena virsma var biit izvietota dazados lenkos attieciba pret minéto iedomato
horizontalo liniju, kas var bitiski ietekmé&t sverSanas rezultatus. Lieta nav nekadu
pieradijumu par to, ka svari biitu bijusi novietoti Iimeniski. Protokola nav nekadas atzimes
par to, kads ir slipums. Ir tikai inspekcijas darbinieku mutisks pienémums, ka tas neparsniedz
5%, nav noradits uz kadas pamatnes svari ir novietoti.

Autotransporta inspekcijas uzpemtaja fotouznémuma redzams, ka parbaudama
automasina stav uz vietam apledojusa, rievota, nelidzena laukuma, lidz ar to svérSanas
radijumi nevar bt precizi, jo svari, kuri atrodas uz nelidzena laukuma, nevar uzradit precizu
mérjjumu. Protokola nav norades par svérSanas poligona Iidzenumu un par to vai riteni ir
bijusi balstiti vai ne, ka arT vai ir izmantoti ITmenosanas paliktni.

[2.4] Administrativa parkapuma protokola nav noraditas bitiskas zinas: virsmas
lidzenums, vai sv@rSanas vieta ir bijusi plakana un lidzena, vai svaru plaksnes ir bijusas
novietotas iedobuma, vai automasina ir bijusi gaita, vai veikusi pagriezienu, vai bremzgjusi
un veikusi paatrinagjumu. Lidz ar to ir parkapts Administrativa procesa likuma (turpmak —
APL) 67.panta otras dalas 5.punkts, jo protokols nesatur faktu konstatgjumu.

[2.5] No protokola nevar secinat, vai sverSanas operators ir ieverojis Vispargjos
padomus pareizai sveérSanai ar portativajiem ritenu slodzes svariem, kas nosaka, ka operators
ir atbildigs par pareizu svaru izmantoSanu saskana ar svaru lietoSanas instrukciju un par
vienmérigas un lidzenas svérSanas vietas izveli.

[2.6] Pieteicgjs uzskata, ka pret&ji patvalas aizlieguma principam apstridétais
administrativais akts ir balstits uz nepieraditiem pien€émumiem.

[3] Ar Administrativas rajona tiesas tiesne$a 2008.gada 5.marta Iémumu tika pienemts
pieteicgja pieteikums par Lémuma atcel$anu un ierosinata administrativa lieta.

[4] Autotransporta inspekcija 2008.gada 14.aprila Administrativajai rajona tiesai
iesniegtaja rakstveida paskaidrojuma pieteikumu neatzist un tam nepiekrit, pamatojoties uz
turpmak noraditajiem apsveérumiem.

[4.1] Autotransporta inspekcijas Kontroles dalas amatpersonas autotransporta
sverSanu veic ar Autotransporta inspekcijas riciba esoSajiem ritenu slodzes svariem WL103,
ievérojot So svaru lietoSanas instrukciju, Vispar€jos padomus pareizai sverSanai ar
portativajiem ritenu slodzes svariem, Autotransporta inspekcijas 2007.gada 1.jiinija
Transportlidzeklu svérSanas procedru.

[4.2] Saskana ar HAENNI lietoSanas instrukciju, Saubu gadijuma par svaru darbibas
pareizibu un precizitati, tiek uzraditi klidu pazinojumi.

Administrativa parkapuma protokola tiek atspogulota parkapuma biitiba. Pareizas
svérsanas vietas izv€le ir amatpersonu, kuras veic transportlidzekla svérSanu, atbildiba. Fakti,
kas liecinatu par svaru nepareizu lictoSanu, netika konstatéti.

[4.3] Precizu transportlidzekla svaru var noteikt ar svérSanas metodi, kas tika izdarits
kontroles laika. Saskana ar HAENNI svaru lietoSanas instrukciju, portativie auto svari
HAENNI WL103 var tikt lietoti Iidz 5% virsmas slipumam. Pamatojoties uz svaru HAENNI
WL 103 vispargjiem padomiem pareizai svérSanai 3.dalu, 3.1 punkta, klase 3 (General Guide
for Accurate Weighing with Portatible Wheel Load Scales, article 3. subpoint 3.1, Class 3)
maksimala pielaujama kliida statiska svérsana transportlidzekliem ar dubultam un triskar§am
asu sisttmam slikta stavokli un slikta svérSanas vieta (ar1 taja gadijuma, kad cela virsma nav
ideali gluda, taisna vai horizontala) var bit Iidz 5%. Svaru klida vienmer tiek atrékinata. Lidz
ar to nav pamata apSaubit objektivu svérSanas rezultatu.



[4.4] Svérsanai izmantotic HAENNI portativie auto svari WL 103 atbilst 1997.gada
27.februara likuma ,,Par merjjumu vienotibu" un 2006.gada 7.marta Ministru Kabineta
noteikumu Nr.180 ,,Neautomatisko svaru atbilstibas noverté€Sanas noteikumi" prasibam.

[4.5] Lémums ir tiesisks un pamatots, izdots, ievérojot procesualos un formalos
priekSnoteikumus.

[5] Pieteicgjs uz tiesas sédi nebija ieradies. Atbilstosi Administrativa procesa likuma
(turpmak — APL) 214.panta pirmajai dalai tiesa var sakt lietas izskatiSanu, ja vien saskana ar
APL 268. vai 269.pantu nav pamats to atlikt. Tiesa nekonstaté pamatu, lai atliktu lietas
skatiSanu, un nolemj izskatit lictu bez pieteic€ja klatbiitnes.

[6] Tiesas sédé Autotransporta inspekcijas parstave prasibu neatzina. Papildus
parstave noradija, ka, nemot véra grozijumus LAPK, $obrid sods nosakams péc LAPK 149.%
panta devitas dalas. Pieteic€js nepiekrit merijumiem, bet nav pieradijumu, kas noraditu uz to,
ka asu slodze vai faktiska masa nebiitu tikusi parsniegta. SvérSana ir veikta uz autocela, kur ir
svérSanai piemé&rots laukums, kas vienmér tiek atbilstosi sagatavots tam, lai biitu iesp&jams
veikt svérSanu.

Motivu dala

[7] Tiesa, izveértgjot lietas apstaklus un lieta esoSos pieradijumus, Secina, ka pieteicgja
pieteikums ir apmierinams dalgji.

[8] LAPK 272.pants nosaka, ka institlicijai (amatpersonai), izskatot administrativa
parkapuma lietu, janoskaidro, vai ir izdarits administrativais parkapums, vai attieciga persona
ir vainiga ta izdariSana, vai $o personu var saukt pie administrativas atbildibas, vai ir atbildibu
mikstino$i un pastiprino$i apstakli, vai ir nodarits mantisks zaud€jums, ka art janoskaidro citi
apstakli, kam ir nozime lietas pareiza izlemsSana.

Lémuma pieteic€js ir saukta pie administrativas atbildibas saskana ar LAPK
149.%panta desmito dalu.

LAPK 149.33panta desmita dala (redakcija uz Lémuma piepemsSanas dienu) noteic:
par kravas parvadaSanu bez noteikta kartiba izsniegtas atlaujas, parsniedzot noteikto
transportlidzekla (transportlidzeklu sastava) pielaujamo faktisko masu par 6 tonnam vai
vairak vai ass slodzi par 1,5 tonnam vai vairak, uzliek naudas sodu transportlidzekla
vaditajam no divsimt Iidz Cetrsimt latiem, kravas parvadatajam vai nosutitajam — fiziskajai
personai — no Cetrsimt Iidz piecsimt latiem, bet kravas parvadatajam vai nosutitajam —
juridiskajai personai — no pieciem tikstosiem lidz desmit tiikstoSiem latu.

Leémums pamatots ar Celu satiksmes noteikumu 208.punktu, 3.pielikuma 10.1.4
apak$punktu. Mingta tiesibu norma noteic: ja kravas automobilu, kuru pilna masa parsniedz
3,5 tonnas, autobusu un to piekabju, ka arT transportlidzek]u sastavu gabariti ar kravu vai bez
tas, ar nonemamo aprikojumu (pieméram, iekravéju) vai bez ta, faktiska masa vai ass slodze
parsniedz So noteikumu 3.pielikuma noteiktos lielumus, atlauja brauksanai pa celiem jasanem
normativajos aktos noteiktaja kartiba.

Celu satiksmes noteikumu 3.pielikums reglamenté pielaujamo transportlidzeklu
(transportlidzeklu sastavu) gabaritus (ar kravu vai bez tas), faktisko masu un ass slodzes.
3.pielikuma 10.1.4 apakSpunkta noteikts, ka divasu tilta slodze mehaniskajiem
transportlidzekliem, ja starpasu attalums ir 1,3 m un lielaks, bet mazaks par 1,8 m un ja
dzenosajai asij ir dubultriteni un pneimatisks vai tam pielidzinams atsperojums vai ja abam
dzeno§ajam asim ir dubultriteni un katras ass slodze neparsniedz 9,5 t .

Tadgjadi, lai personu sauktu pie administrativas atbildibas atbilstosi LAPK
149.33panta desmitajai dalai, nepiecieSams konstatet, ka transportlidzekla (transportlidzeklu



sastava) ass slodze ir parsniegta par 1,5 tonnam un personai nav izsniegta atlauja kravas
parvadasanai.

[9] Saskana ar LAPK 243.pantu pieradijumi administrativa parkapuma lieta ir jebkuri
fakti, uz kuru pamata institiicijas (amatpersonas) likuma noteiktaja kartiba nosaka
administrativa parkapuma esamibu vai neesamibu, pie administrativas atbildibas sauktas
personas vainu un citus apstaklus, kam ir nozime lietas pareiza izlemsana. Mingtos faktus cita
starpa konstat€ ar protokolu par administrativo parkapumu, ar tas personas paskaidrojumiem,
kuru sauc pie administrativas atbildibas un citiem dokumentiem, ka arT parkapumus
fiks€joSiem tehniskiem Iidzekliem (braukSanas atruma noteikSanas merierices, mérierices
alkohola koncentracijas noteikSanai izelpotaja gaisa, foto, video u.tml.).

[10] Tiesa konstat€ lieta turpmak min&tos pieradijumus.

[10.1] 2007.gada 16.novembri picteic€jam sastaditaja administrativa parkapuma
protokola Nr.BA 407389 (lietas 14.lapa) noradits, ka 2007.gada 16.novembri plkst.11:48
Aizkraukles rajona, Plavinas, uz autocela Riga-Daugavpils (A6), 124.km, Autotransporta
inspekcijas Jekabpils nodalas vecaka inspektore, veicot transportlidzekla faktiskas masas
kontroli ar HAENNI portativajiem svariem WL 103, konstatéja parkapumu, fiksgjot
transportlidzekla faktisko masu 61250 kg. Otras ass slodze 12750 kg un tresas ass slodze
12750 kg. P&c pielaujamas klidas 5% atrékinasanas, kravas transportlidzekla faktiska masa
parsniegta par 6187,5 kg, otras ass slodze parsniegta par 2612,5 kg, bet tresas ass slodze
parsniegta par 2612,5 kg.

[10.2] Transportlidzekla Volvo FH 16, ar valsts registracijas numuru /registracijas
numurs/, piekabes numurs /registracijas numurs/, svérsana notikusi ar portativajiem svariem
HAENNI WL 103 (svaru platnes Nr.SN4139 un Nr.SN4141). Saskapa ar 2007.gada
16.novembra HAENNI portativo auto svaru WL 103 mérijjumu izdruku Nr.188, svérSanas
laika fikséta transportlidzekla otras ass slodze 12750 kg un tresas ass slodze 12750 kg (lietas
46.1apa).

[10.3] 2007.gada 16.novembr pieteicgjs sniedza paskaidrojumu, kura noradija, ka
mérijamam nepiekrit (lietas 47.lapa).

[10.4] Lieta ir svérSanas vieta uznemta fotografija (lietas 49.lapa). Fotografija ir
redzams, ka svérSana notikusi piemérota laukuma ar gludu cela segumu.

[10.5] Lieta ir portativo svaru HAENNI Nr.WL103 atbilstibas sertifikats Nr.511-
00090 (lietas 76.lapa) un CE atbilstibas deklaracija (lietas 79.l1apa).

[11] Lieta nav strida par tas faktiskajiem apstakliem. Pieteicgjs apSauba
Autotransporta inspekcijas veikto mérijumu pamatotibu, jo svérSana nav notikusi saskana ar
normativo aktu prasibam un norada, ka svari tika uzstaditi, neveicot virsmas izvert€Sanu.
Lidz ar to lieta ir strids par to, vai ir pieradijumi pieteic€ja izdaritajam administrativajam
parkapumam un, vai pieteic€js pamatoti saukts pie administrativas atbildibas.

[12] Likuma ,,Par m&rijumu vienotibu” 1.panta 7.punkts noteic, ka merisanas Iidzeklis
ir ierice, kura paredzéta mérijjumu veikSanai patstavigi vai kopa ar papildu iericém. Ka izriet
no minéta likuma 6.panta otras dalas, mériSanas lidzekliem, kas paklauti valsts
metrologiskajai kontrolei, jaatbilst Saja likuma un citos normativajos aktos izvirzitajam
prasibam. Metrologiskas prasibas valsts metrologiskajai kontrolei paklautajiem meérisanas
[idzekliem un to metrologiskas kontroles kartibu nosaka Ministru kabinets.

Lémuma noradits, ka sveérSanai tika izmantoti HAENNI portativie auto svari WL 103,
kas atbilst likuma ,,Par mérjjumu vienotibu” un 2006.gada 7.marta Ministru kabineta
noteikumu Nr.180 ,,Neautomatisko svaru atbilstibas novérté$anas noteikumi” prasibam. Tiesa
konstatg, ka lietai ir pievienots svaru HAENNI WL 103 2007.gada 8.augusta verific€Sanas
sertifikats Nr. 511-00090 un atbilstibas deklaracija. Lidz ar to tiesai nav pamata apSaubit, ka
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sverSanai izmantotie HAENNI portativie auto svari WL 103 atbilst likuma ,,Par mérjjumu
vienotibu” un Ministru kabineta 2006.gada 7.marta noteikumu Nr.180 ,,Neautomatisko svaru
atbilstibas noverteéSanas noteikumi” prasibam.

[13] Lai gan pieteikuma noradits, ka lieta nav pieradijumu par to, ka svari biitu bijusi
novietoti Itmeniski un Autotransporta inspekcijas uznemtaja fotouzpémuma redzams, ka
parbaudama automasina stav uz vietam apledojusa, rievota, nelidzena laukuma, Iidz ar to
sverSanas radijumi nevar biit precizi, tiesai nav pamata apsaubit veikto m&rjjumu precizitati.

[13.1] Ka pamatoti noradijusi Autotransporta inspekcija pareizas svérSanas vietas
izv€le ir amatpersonas, kura veic transportlidzekla kontroli, atbildiba. Autotransporta
inspekcijas Kontroles dalas amatpersonas autotransporta svérSanu veic ar Autotransporta
inspekcijas riciba esoSajiem ritenu slodzes svariem WL 103, ievérojot So svaru lietoSanas
instrukciju.

Saskana ar lietas materialiem pievienoto HAENNI svaru lietoSanas instrukciju
portativie auto svari HAENNI WL 103 var tikt lietoti Iidz 5% virsmas slipumam, ka ar,
pamatojoties uz svaru HAENNI WL 103 vispargjiem padomiem pareizai svérSanai 3.dalu,
3.1.punkta, klase 3 (General Guide for Accurate Weighing with Portatible Wheel Load
Scales, article 3. subpoint 3.1, Class 3), maksimala pielaujama klida statiska sverSana
transportlidzekliem ar dubultam un triskars$am asu sisttmam slikta stavokli un slikta
sverSanas vieta (ari taja gadijuma, kad cela virsma nav ideali gluda, taisna vai horizontala)
var bit 11dz 5%. No HAENNI svaru lietoSanas instrukcijas ar izriet, ka iepriek§ min&tos
argjas ietekmes faktorus svaru izgatavotajs jau ir némis véra, nosakot mérfjumu kladu 5%
apméra. Arl tiesa nodibina, ka no instrukcijas neizriet nepiecieSamiba lietot specialus
instrumentus svérSanas vietas izvelei.

[13.2] Ministru kabineta 2007.gada 24.jalija noteikumu Nr.517 ,,Autoparvadajumu
kontroles kartiba” 10.1.punkts noteic, ka Autotransporta inspekcijas kontrolieris apturéto
transportlidzekli novirza uz autocela tuvuma eso$am piemerotam vietam (piemé&ram, stavlau-
kumiem, degvielas uzpildes staciju teritorijam, kravas iekrauSanas un izkrauSanas
laukumiem) transportlidzekla faktiskas masas kontrolei (svérsanai).

Izvertgjot mineto, ka arl citas tiesibu normas, tiesa konstaté, ka likumdevejs nav
imperativi noteicis obligati izpildamas prasibas vai kriterijus, kuri jaievéro Autotransporta
inspekcijas darbiniekiem, izvéloties vietu transportlidzekla faktiskas masas kontrolei
(sverSanai) un uzsakot sverSanu. Tiesa konstate, ka izv€leties pareizu vietu transportlidzekla
sveérsanai ietilpst amatpersonas, kas veic transportlidzekla kontroli, pienakumos, ka art ne no
vienas tiesibu normas neizriet Autotransporta inspekcijas inspektora pienakums atspogulot,
ka tiek veikta virsmas izverteésana.

Tapat no lietai pievienotas fotografijas tiesa nekonstaté, ka sve€rSanai izvéel€taja
laukuma biitu bitiskas iedobes, grubuli vai citi nelidzenumi. Lidz ar to nav pamata uzskatit,
ka svérSanas vieta neatbilda instrukcija noraditajam prasibam.

[14] No HAENNI portativo auto svaru WL 103 mérijuma izdrukas Nr.187 redzams,
ka transportlidzekla Volvo FH 16, ar valsts registracijas numuru /registracijas numurs/,
piekabes numurs /registracijas numurs/, kopéja masa ir 61250 kg. P&c pielaujamas kladas 5%
atrekinasanas faktiska masa sastada 58187,5 kg. No administrativas lietas materialiem
konstat§jams, ka tika uzradita valsts akciju sabiedribas ,,Latvijas valsts celi” izsniegta
Lielgabarita un smagsvara parvadajuma atlauja Nr.1-44146/2007, kura transportlidzekla
Volvo FH 16 faktiska masa (ar kravu) noradita 52 tonnas.

Lidz ar to ir atzistams, ka atlauta transportlidzekla sastava kravu faktiska masa ir
parsniegta par 6187,5 Kkg.

[15] APL 154.panta pirma dala noteic, ka tiesa novérté pieradijumus p&c savas
ieksejas parliecibas, kas pamatojas uz vispusigi, pilnigi un objektivi parbauditiem



pieradijumiem, ka ar1 vadoties no tiesiskas apzinas, kas balstita uz logikas likumiem, zinatnes
atzinam un taisnibas principiem.

Parbaudot un izvert§jot lieta esoSos, ieprieks sprieduma 10.punkta mingtos
pieradijumus to kopsakara, tiesa atzist, ka ar lietas materialiem ir pieradits, ka pieteic€ja
parvadatajam transportlidzeklim Volvo FH 16, ar valsts registracijas numuru /registracijas
numurs/, piekabes numurs /registracijas numurs/, kontroles laika fikséta transportlidzekla
faktiska masa péc pielaujamas kludas 5% atrékinasanas ir 58187,5, kas par 6187,5 kg
parsniedz pielaujamo kopg€jo transportlidzekla faktisko masu, tadgjadi pieteic€ja darbibas ir
pieradits administrativa parkapuma sastavs, kas bija paredzets LAPK 149.% panta desmitaja
dala.

[16] Ar Lémumu pieteic€jam uzlikts naudas sods 200 latu apméra saskana ar LAPK
149.% panta desmito dalu.

Tiesa konstate, ka ar 2009.gada 22.janvara likumu ,,Grozijumi Latvijas Administrativo
parkapumu kodeksa” izdariti grozijumi LAPK 149.%panta. Péc grozjjumiem sankcija par
pieteicgjam izdarito administrativo parkapumu paredzeta 149.  panta devitaja dala.

LAPK 149. ®panta devita dala noteic: par autoparvaddjuma veikSanu, parsniedzot
noteikto transportlidzekla (transportlidzeklu sastava) pielaujamo faktisko masu no 5 lidz 8
tonnam vai ass slodzi no 2 Iidz 3,5 tonnam, vai tilta slodzi, ja atseviski nav noteikta katras
tilta ass pielaujama slodze, no 3 lidz 5 tonnam, — uzliek naudas sodu transportlidzekla
vaditajam no simt divdesmit pieciem Iidz divsimt latiem, kravas parvadatajam — no tiikstos
lidz tiksto$ seSsimt latiem vai nosutitajam — fiziskajai personai — no divsimt piecdesmit
l1dz Cetrsimt latiem, bet juridiskajai personai — no tiikstos 11dz tiikstos seSsimt latiem.

Ka saistiba ar iepriek§ minétajiem LAPK grozijumiem noradijis Senats 2009.gada 9.aprila
sprieduma lieta Nr.SKA-118, lai ari likumprojekta anotacija ta sagatavotaji noradijusi, ka ,katra
parsniegta tonna rada ievérojamu kait§jumu jau ta sliktaja stavokli esoSajiem celiem” un
vélgjusies ,,paredz&t konstantu naudas sodu par katru parsniegto tonnu”, (sk. likumprojekta
,, Grozijumi Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa” anotdciju, pieejama Saeimas majas
lapa:
http://titania.saeima.lv/LIVS/SaeimaL IVS.nsf/0/B8351C767421AAB1C22573520047F8DB?OpenDo
cument), tomer galarezultata likumdev@js tiesibpolitiski izSkiries biitiski mikstinat atbildibas apmeru
par celu bojasanu ar parkrautajiem transportlidzekliem un konstantu naudas sodu par katru parsniegto
tonnu ta arT nav noteicis (sk., minéta sprieduma 10.punktu).

Senats noradija, ka tiesa ir padota likumam, tade] tai ir pienakums ievérot LAPK 8.panta
otras dalas pirmo teikumu, kas noteic, ka aktiem, kas mikstina atbildibu par administrativajiem
parkapumiem vai atbrivo no tas, ir atpakalejoSs speks, tas ir, tie attiecas arT uz parkapumiem, kas
izdariti pirms So aktu izdoSanas (sk., turpat).

levérojot mingto pieteicgjam par parkapuma izdariSanu uzlikta soda apmeérs ir
parskatams, jo speka stajies likums, kas mikstina atbildibu par minéto administrativo parkapumu.

[17] Tiesa konstaté, ka pieteic€jam bija piemérots minimalais normas sankcija
noteiktais naudas sods. Lidz ar to tiesai ir pamats noteikt minimalo jaunas tiesibu normas
sankcija noteikto naudas sodu.

Tadgjadi saskana ar LAPK 286.panta pirmas dalas 5.punktu, N.K. piem&rotais sods ir
grozams dala par pieméroto sodu un ir piemérojams naudas sods 125 latu (simt divdesmit
piecu latu) apméra.

Rezolutiva dala


http://titania.saeima.lv/LIVS/SaeimaLIVS.nsf/0/B8351C767421AAB1C22573520047F8DB?OpenDocument
http://titania.saeima.lv/LIVS/SaeimaLIVS.nsf/0/B8351C767421AAB1C22573520047F8DB?OpenDocument

Pamatojoties uz Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 286.panta pirmas dalas
5.punktu, Administrativa procesa likuma 246.-251.pantu un 289.-291.pantu, Administrativa
rajona tiesa

nosprieda:

1. Daleji apmierinat N.K. pieteikumu par Autotransporta inspekcijas 2008.gada
31.janvara léemuma Nr.60 atcelSanu.

2. Grozit Autotransporta inspekcijas 2008.gada 31.janvara lémumu Nr.60, nosakot, ka
par LAPK 149.% panta devitaja dala paredzéta administrativa parkapuma izdariSanu N.K. ir
piemé&rojams naudas sods 125 latu (simt divdesmit piecu latu) apméra.

Spriedumu var parsiidzét Administrativaja apgabaltiesa 20 dienu laika no sprieduma

sastadiSanas dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu Administrativas rajona tiesas Rigas tiesu
nama.

Tiesnese [/paraksts/ S.Audzere
NORAKSTS PAREIZS
Administrativas rajona tiesas

tiesnese S.Audzere
Riga, 2010. gada 27.aprili




