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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Jelgava 2017. gada 23.novembrt

Jelgavas tiesa §ada sastava tiesnese K. Konderko,
tiesas sedes sekretare L.Meijere- Finke,

piedaloties prasitaja parstavim zverinatam advokatam I.Rudzikam,
atbildetaja parstavim zvérinatam advokatam M. Grudulim,

izskatfja atklata tiesas sede SIA ‘“Zenons Capital”, reg. Nr.40103843999, prasibu pret SIA ,,DGS”, reg Nr.40003261723, par
dalibnieku sapulces Emuma atziSanu par speka neesosu.

Aprakstosa dala

Prasttajs SIA ‘Zenons Capital”, ka atbildetaja SIA ,,DGS” dalibnieks, cglis tiesa prasibu pret SIA ,,DGS” par dalibnicku 2017.gada
12.septembra sapulces lEmuma par kapitalsabiedribas pamatkapitala pielielinaSanu un statiitu apstiprinasanu jauna redakcija atzi8anu par speka neesosu,
kura odz tiesu atztt par speka neesosu So emumiL

Prasibas pieteikuma prasitajs norada, ka prastajam ka dalibnickam pieder kapitalsabiedribas 629 kapitala dalas, jeb 51,01%, ka dalibniekiem
/pers. C/ pieder 100 kapitala dalas, jeb 8,11%, ka /pers. D/ pieder 200 kapitala dalas, jeb 16,22%, ka /pers. E/ pieder 304 kapitala dalas jeb 24,66%.
Norada, ka /pers. E/ ir sabiedribas amatpersona- valdes loceklis. Norada, ka ar Uzemumu registra 2017.gada 20.septembra Emumu  registréti
komercsabiedribas statfitu grozijumi un ierakstitas zinas par pamatkapitala izmaigam no 175086EUR vz 186446EUR. Apmaksatais no 175086EUR uz
186446EUR.

Norada, ka 2017.gada 12.septembra sabiedribas dalibnicku sapulce nenotika, ka $ada sapulce nav sasaukta aricita laka, ka /pers. F/, izmantojot
vinam pieskirto sabiedribas uzticibu bt par valdes locekli, sniedzis Uznémumu registram nepatiesu informéiciju. Norada, ka SIA “Zenons Capital” valdes
loceklis /pers. G/ nav piedalijies sapulcg, ka arT nekada citada veida nav balsojis par sapulces protokold noraditiem jautajumiem. Norada, ka uz
sabiedribas sapulces lEmuma pamata samazingjies prasitaja ipasumi esoSo SIA “DGS” dalu apjoms no 51,01% uz 47,91% no balsstiesiga
pamatkapitala. Norada, ka pamatkapitala palielinaSanas rezultata visas jaunas 80 pamatkapitala dalas ieguvis /pers. E/. Norada, ka /pers. E/ ieguvis
papildus 4,59% apmnera tiesibas vz dividendem, kaut jaunu daju apmaksai iemaksajis 11360EUR. Norada, ka nepiecieSams pienerot pagaidu
aizsardzbas lidzekli, jo pargjie tris dalibnieki visas savas dalas, taja skaita nelikuniigi iegiitas atsavina SIA” EUREKA” , par ko iesniegti dokumenti
Uzmémumu Registra. Norada, ka jebkur$ jauns pamatkapitalu dalu ieguvéjs vares atsaukties uz labticigu iegiSanu, fidz ar to tiks traucéta ieprieksgja
stavokla atjaunosana un prasitaja likumisko tiesibu aizsardzba tiks apdraudéta. Norada, ka viens no sabiedribas galvenajiem akfiviem ir transportlidzekli
un ta ka valdes locekla darbibas ir nelikuniigas, tad i pamats uzskatt, ka vin$ tos meginas atsavinat, tap&c nosakans aizliegums rikoties ar kustamo
mantu, taja skaita transporthidzeklu atsavinaSanu un iekiasanu.

Prastajs ludzs lietas izskatiSanu tiesas sede.

Prasibas pieteikums pamatots ar Komerclikuma 217.pantu, Civilprocesa likuma 250.3% pantu.

Ar Jelgavas tiesas tiesneses 2017.gada 6.oktobra lemumu izlemts pieteikums par pagaidu aizsardzibas hidzekla noteikSanu, pieteikumu
noraidot (lietas lapa 73-76).

Ar Jelgavas tiesas tiesneses 2017.gada 6.oktobra lemunmu pieteikunms piegents izskatSanai, nosakot atbildétajam terminu 15 dienas
paskaidrojuma sniegSanai.

Atbildetajs rakstveida paskaidrojis, ka prasibu neatzist. Norada, ka 2017.gada 12.septembrinotika atbildétaja dalibnieku sapulce, kuras
darba kartiba bija ieklauti iZlemjamie jautajumi, ka piedaljas visi dalibnieki un sapulce tika parstaveti 100% balsstiesigd pamatkapitala. Norada, ka no
sapulces protokola izriet, ka par dalibnieku sapulei tika pazigots 2017.gada 25.augusta. Ta ka prasiaja valdes loceklis /pers. G/ piedalijas sapulcg, tad
nav pamata uzskafit, ka prasitajs un ta valdes loceklis nebija informets par 2017.gada 12.septembra atbildétaja dalibnicku sapulci. Norada, ka prasitajs
nav pievienojis nevienu dokumentu par to, ka dalibnieku sapulce nenotika. Norada, ka tas, ka registracijas dokumenti, kuri sagatavoti 2017.gada
12.septemnbri, bet elektroniski parakstiti 2017.gada 19.septembr, nav pamats tam, lai 2017.gada 12.septembrT sagatavotos dokumentus atzitu par speka
neesoSiem Norada uz Komerclikuma 196.pantu, 198.pantu. Norada, ka visi dalibnieki bija sapulcg, ka lemums par pamatkapitala palielinasanu, tostarp
lemums par pamatkapitala palielinaSanas noteikumu apstiprinaSanu tika piegents vienbalsigi. Norada, ka/pers. E/ veicot naudas ieguldjumus
11360EUR, sanémis 80 jaunas kapitala dalas. Norada arf uz tadiem apstakliem, ka 2017.gada 18.septembrivérsies ar iesniegunmu Rigas regiona
parvaldes Kriminalpolicijas parvaldg par noziedziga nodarfjuma faktu pret atbildetaja mantu, jo 2017.gada 13.septembrTno atbildetaja konta bez tiesiska
pamata parskaitti 13000EUR uz citas personas kontu, ka nauda parskaifta uz prastaja norekinu kontu. Norada, ka pagatné tiesibas rikoties ar
atbildétaja internetbanku bija pieskirtas atbildétaja uzticibas personai /pers. G/. Norada, ka ar 2017.gada 21.septembra lémunu uzsakts kriminglprocess.
Norada uz 2014.gada 12.novembra prasitaja un SIA “Enter Baltic” noslégtu aizdevuma ligumu, ar ko prasitajs aiznémies 89318EUR, ka saistibu izpilde
nodro$inata ar pirmas kartas komerckilu uz visu aizpémeéja mantu. Norada, ka 2017.gada 19.septembrt prasitajs atsavinats SIA “RV Eko”. Norada, ka
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merkis panakt sapulces atzZ&anu par speka neesodu i, lai atceltu no amatpersonas pienakumiem Zuraviovu un atsaukt policija iesniegto iesniegumu.
Norada, ka /pers. G/ ka amatpersona prasitajam bija lidz 2017.gada 19.septermbrim. Norada uz /pers. G/ iesnieguma tiesai parakstiSanas un iesnieguma
iesniegSanas tiesai neatbilstibu likumam, ka tads tiesai nav javerts, jo tamnav juridiska speka. Liidz prasibu noraidit ka nepamatotu.

Ar Jelgavas tiesas tiesneses 2017.gada 26.oktobra lemunmu, saskana ar Civilprocesa likuma 250.37 pantu lieta nolikta izskafianai tiesas
sede.

Ar Jelgavas tiesas tiesneses 2017.gada 2.novembra lemumu izlemts prasitaja logums par liecinieka izsaukSanu.

Tiesas s€d¢ izlents atbildétaja pieteiktais liguns tiesas s€de par atbildetaja bijuso dalibnieku un patreizgja dalibnieka pieaicinasanu treSo
personu statusa, kas noraidts, ieverojot, ka lieta par kapitalsabiedribu dalibnieku lemumu atz8anu par speka neesosiem izskatama specialas tiesvedibas
procesualaja kartiba, ka $is procesualas tiesvedibas kartiba atbildetajs ir sabiedriba. Apstakli, ka spriedumam $aja lieta iesp&jans ir noZime personas
tiesibu aizskaruma noverSanas pieprasianai no sabiedribas dalibnieka, nerada pamatu sabiedribas dalibnieku pieaicinasanai treSas personas statusa, ka
art stridi pret sabiedribas dalibniekiem izSkirami vispargjas prasibas tiesvedibas kartiba.

Tiesas sede prastaja parstavis zverinats advokats Ivars Rudzks prasibu uztwrgja uz prasiba noradita pamata un apstakliem. Paskaidroja,
ka sapulce netika izsludinata, ka no 2017.gada 14.septembra prasitaja dalu Ppasnieks i SIA “RV Eko”, ka, ta ka, celot prasibu bija nepiecieSanms
pazigojums no /pers. G/, par to, ka nav piedalijies sapulcg, tad atradis /pers. G/ un paliidzs sagatavot un iesniedzis tiesai, jo pret€ja gadjuna ir tikai
sapulces protokols. Noradija, ka dalibnicku sapulces protokola noradita faktiem neatbilstosa informacija, jo /pers. G/ nav balsojis un sapulce nav
notikusi. Noradya, ka atbildétajs cergja, ka /pers. G/ nenaks uz tiesu un nekadus iebildunmus necels par sapulci. Noradija ari vz to, ka sapulces
protokols nesatur zinas par to, ka /pers. E/ bitu ievélets par protokola pareizibas apliecinataju. Noradia, ka viss norada uz to, ka dokumenti tapusi
19.septembri par to, ka 12.septembri it ka bijusi sapulce, dalibnicku registrs labots 20.septembri 15.21, taja pasa diena 15.29 notars apstiprinajis
dokumentus un 22.septenbr dalas atsavinatas treSajai personai, ka Uzgemunu registrs ieraksta, ka dokumentu izskafSanas termin$ bs 13.oktobris, bet
pasteidzas un parregistre dalas ari tre$ajai personai. Veérsa uzmanibu uz to, ka pamatkapitala palielina$ana nav attaisnota ne ar uznémuma finanSu datiem,
ne ar kadiem citiem apstakliem. Noradia, ka atbildétaja paskaidrojumos noradttajam apstaklim, ka sapulci sasauca 25.augusta nav neviena pieradfjuma.
Liecinat dalibnickus atbildétajs ari neaicina. Tapéc skaidri redzams mérkis pargemt turigu wznémunu, visticamak, balstoties uz naudas lietam, arf notikusi
prasitaja izstunsana. Noradija, ka /pers. E/ visticamik nepatika tas, ka prasiajs grib&jis piedavat sadalt pelpu, nemot véra nodoklu likumdosanas
izmainas. Liidza prasibu apmierinat.

Atbildétaja parstavis zverinats advokats Maris Grudulis tiesas s€d¢ prasibu neatzina, lidza prasibu noraidit. Uzsvéra, ka prasibas
priekSmets nav sapulces nesasaukSana, bet sapulces nenotikSana un tapec ta, ka i pieradjums, kas i sapulces protokols, kas apstiprina, ka sapulce
notika un taja piedaljas visi dalibnieki, tad nav pamata atcelt dalibnieku sapulces lEmumu. Noradija, ka tapec art uzskata, ka atbildetajam nav japierada
sapulces izzinoSanas, sasaukSanas fakts un tap€c nav pieradjumu lietd par sapulces sasaukSanu, klients pie advokata versies i pirms tiesas s€des un
teicis, ka sapulce notikusi un tap€c ir tada procesuala pozcija. Ludza prasibu noraidt.

Mofivu daja

Novertgjot prasibas pieteikuma noradttos apstaklus, lietas dalibnieku paskaidrojumus, liecinieka liecbas kopsakara ar lieta esoSajiem
rakstveida pieradjumiem, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

Ar Uzmémunu registra zinam par SIA ,,DGS” apstiprinas, ka uz 2017.gada 19.septembri dalibnieki ir prastajs SIA ‘Zenons Capital” ar
629 kapitala dalam, /pers. E/ ar 384 dalam, /pers. D/ ar 200 dalam un/pers. C/ ar 100 dalam, ka ari, ka ar Uzémumu registra 2017.gada
20.septemmbra lemumu registréti komercsabiedribas statitu grozijumi par pamatkapitala izmainam parakstitais 175086EUR uz 186446EUR, apmaksatais
175086EUR uz 186446EUR, ka 2017.gada 19.septembra dalibnicku registra nodalijums pievienots registracijas lietai (lietas lapa 14,50).

Ar Uz@mumu registra zipam apstiprinds, ka /pers. E/ registréts ka SIA ,,DGS” valdes loceklis ar tiesbam parstavét kapitalsabiedribu
atseviski kops 2012.gada 9.jtlija (lietas lapa 71).

No Lursoft, Uzpenumu datu bazes zipam izriet, ka no 2017.gada 22.septembra ka SIA “DGS” dalibnieks ir STA” EUREKA” ar 684
kapitala dajam (52%) un prasitajs SIA “Zenons Capital” ar 629 kapitala dalam (47%), dati atjaunoti Uzgémumu registra 2017.gada 4.oktobrd (lietas lapa
70-72).

Atbilstosi lieta esosajiem Uzénumu registra iesniegtajiem dokumentiem apstiprinas, ka /pers. E/ ka SIA “DGS” dalibnieks vz 2017.gada
12.septembra SIA “DGS” dalibnieku sapulces lEmuma pamata par sabiedribas pamatkapitala palielinaSanu un statiitu jaunas redakcijas apstiprinasanu
iegadajies kapitalsabiedribas 80 kapitala dalas, veicot naudas ieguldjumu 11360EUR (2017.gada 12.septembra /pers. E/  iesnieguns, 2017.gada
12.septenbra sabiedribas pamatkapitala palielinasanas noteikumi, 2017.gada 19.septembra skaidras naudas iemaksas orderis, 2017.gada 19.septembra
dalibnieku registra nodalijums, dokumenti elektroniski parakstiti 2017.gada 20.septembr (lietas lapa 21,22,22,24)).

2017.gada 22.septembra SIA “DGS” pamatkapitala dalibnicku redistra nodafjums Nr.4 (lietas lapa 51) un Lursoft Uznémumu datu bazes
zinas apstiprina, ka kapitalsabiedribas dalibnicku /pers. F/, /pers. D/, /pers. C/ dalas ieguvis SIA” EUREKA”,

Prasttajs SIA ‘“Zenons Capital” ka SIA “DGS” dalibnieks lodzis atzit par speka neesosu 2017.gada 12.septembra SIA “DGS” dalibnieku
sapulces lemumu ar kuru palielinats sabiedribas pamatkapitals un apstiprinati statiitu grozjumi atbilstosi tam, uz ka pamata prastajam samazinajies
prasttaja pasuma esoso SIA “DGS” dalu apjomns no balsstiesiga pamatkapitala.

No lieta esosa 2017.gada 12.septembra SIA “DGS” dalibnieku sapulces protokola satura izriet, ka sabiedribas sapulci sasaukusi valde,
izsiitot par to pazmojumus sabiedribas dalibniekiem 2017.gada 25.augusta, ka sapulcg piedalijusies visi SIA “DGS” dalibnieki /pers. E/, /pers. D/, /pers.
C/, SIA “Zenons Capital”’, kuru parstavejis valdes loceklis /pers. &/, ka gan sapulces vaditajs, gan protokoletajs, gan dalibnieks-protokola pareizibas
apliecinatajs bijis /pers. F/, ka dalibnieki vienbalsigi izlénmusi palielinat sabiedribas pamatkapitalu idz 186446EUR, saskana ar sabiedribas pamatkapitala
palielinasanas noteikumiem, apstiprinajusi pamatkapitala palielinaSanas noteikumus, apstiprinajusi statiitus jauna redakcija (lietas lapa 19).

Tiesas s€de /pers. G/, budams bridinats par krimnalatbildibu, liecindja, ka SIA “Zenons Capital” bija cieSa sadarbiba ar SIA “DGS”, ka
darjuma rezultata STA ‘Zenons Capital” pargdja citas personas pasumi, ka pie SIA “DGS” atrodas STA ‘Zenons Capital” dokumenti, ka par
2017.gada 12.septembra dalibnieku sapulci neko nezina, ka sapulce nav piedalijies, ka nekadi uzaicinajumi vz sapulci nav sagenti, ne pa pastu, ne
personigi no SIA “DGS”. Liecinaja, ka juridiskaja adres€ nekadi pazigojumi nav sagenti, to zina, jo persona ar kuru ir liguns par korespondences
sapenmSanas pazinoSanu, nosiitSanu neko nav zinojusi. Liecingja, ka par sapulces faktu uzzinaja no personas, kurai pardots SIA ‘Zenons Capital”, kura
interesgjas Uznemumu re@istra un pazinoja lieciniekam par Uznemunmu registra esosajiem dokumentiem. Liecingja, ka bijis vieniga SIA “Zenons Capital”
amatpersona, arl dalibnieks fidz bridim, kad pardevis SIA “Zenons Capital” citai personai. Liecindja arT par to, ka SIA “Zenons Capital” un SIA
“DGS” bijis kopigs ofiss Maskavas iela, velak Dzelzavas iela, liecinaja, ka pazist /pers. D/, /pers. E/, ka 2017.gada 12.septembri vinus nesatika, ka
nebija noteikta darba laika, kas japavada ofisa, jo bija dazadi darba pienakumi nesaistiti ar uzturéSanos ofisa, liecindja, ka 2017.gada 12.septembri bijis



savas majas, liecingja, ka pazst /pers. D/, /pers. E/, ka 2017.gada 12.septembrT vigus nav saticis.

Ar lieta esoSajam Uzpémunu registra zinam apstiprinas, ka SIA ‘“Zenons Capital” vienigd amatpersona- valdes loceklis ar tiesibam
parstavet kapitalsabiedribu atseviski laka Iidz 2017.gada 19.septembrim registréts /pers. G/ (lietas lapa 61).

Tiesai nav pamata apSaubtt liecinicka /pers. G/ tiesas s€d€ sniegtas liecibas, jo tas iegitas Civilprocesa likuma noteikta kartba, ka
pieradBanas lidzeklis un liecinieks bridinats par krimnalatbildibu par nepatiesu liecibu sniegSanu. Pretgji pieradjumi lieta nav iegiiti.

Ta ka /pers. G/ 2017.gada 12.septembri registréts ka vienigais valdes loceklis ar tiesibam parstavét prastaju SIA “Zenons Capital” , tad
tiesa atzist, ka /pers. G/ liecham ir iz8kirosa nozime, jo /pers. G/ ir vieniga persona, kura bija tiesiga parstavet SIA ‘Zenons Capital” laika, kad noradits
dalibnieku sapulces protokola daturs.

Tiesa atzist, ka ar /pers. G/ liecibam apstiprinds, ka SIA “Zenons Capital” parstavis 2017.gada 12.septembra SIA “DGS” dalibnicku
sapulc€ nav piedalijies, no ka izriet, ka pretgji dalbnicku sapulces protokola noraditajam, ka prasiaja parstavis sapulcé piedaliies un piedalijies
balsosana, prasitaja parstavis nepiedaljas dalibnicku sapulcé un nebalsoja par 2017.gada 12.septembra SIA “DGS” dalibnicku sapulces protokola
noraditiem darba kartibas jautajumiem, sakara ar ko 2017.gada 12.septembra atbildétaja dalibnieku lEmunm pienemSana 2017.gada 12.septembri
neatbilst Komerclikuma prasibam, jo kapitalsabiedribas dalibnieks, pretgji noraditajam, nav [émis par pamatkapitdla izmaipam un attiecigi statitu
redakciju, ka ari dalibnickam nebija dota iespgja piedaltties sapulce un balsot.

Apstaklis, ka Uzneémumu registra iesniegtaja 2017.gada 12.septermbra SIA “DGS” dalibnieku sapulces protokola noradits uz SIA “Zenons
Capital” parstavja /pers. G/ klatbiitni, nepierada klatbiitnes faktu, jo /pers. G/ tiesas s€dé liecinaja un noliedza savu klatbiitni sapulces noris€ un
balsojuma par dienas karfibas jautajumiem

Bez tam, ka izriet no lietd eso$a 2017.gada 12.septembra SIA “DGS” dalibnieku sapulces protokola, tas ir dokuments, kas iegfits no
Uz@mumu registra, datéts ar 2017.gada 12.septembri, paraksfits elektroniski 2017.gada 19.septembri, iesniedzot to Uznémumu registram (lietas lapa
19).

Atbildetajs tiesas s€éde noradiis, ka prasibas pamats ir nenotikusi dalibnieku sapulce, apgalvojot, ka sabiedribas dalibnieku sapulce i
notikusi un to apliecinot 2017.gada 12.septembra dalibnieku sapulces protokols, bet sabiedribas dalibnieku sapulces 2017.gada 12.septembra protokola
originalu Komerclikuma 216.panta otras dalas izpratné atbildétajs nav iesniedzs. Likung noteikts, ja lemuns iesniedzams komercregistra iestadei, tad
iesniedzams protokola vai lemuma origindls vai atvasingjurms. Nav apSaubams, ka komercregistra iestadei var iesniegt dokumenta atvasinajumu, kur§
paraksfits cita datumi, neka sapulce notikusi un protokoleti pienemtie IEmumi, bet nemot vera, ka pastav strids par dalibnieku sapulces notikSanas faktu,
tad neesot dalibnieku sapulces protokola originalam, tiesai arT ir pamats apSaubit sapulces noturéanas faktu un sapulces protokola saturu.

Bez tam, tiesa nepiekrtt atbildétaja noraditajai pozicijai, ka atbildétajam nav japierada sapulces izzinoSanas, sasaukSanas fakts Saja
gadijuma. Tiesas ieskata, valdes pienakuns izzigot dalibnicku sapulci neparprotami noteikts Komerclikuma 213.panta, 214.panta noteikumos un pie
apstakliem, kad dalibnicku sapulces protokola, gan atbildétaja paskaidrojuma tiesai noradits vz sapulces sasaukSanas un pazinosanas faktu2017.gada
25.augusta, atbildetajam i iestdjies pienakums pieradt $adu faktu. Tiesas ieskata sapulces pazinoSanas fakts pieradams ar attiecigu pazigojunmu
nosiitisanu Komerclikuma 214.panta izpratn€, nevis ar dalibnieku sapulces protokola saturu. Tas, ka atbildétajam saprotama procesuala kartiba un sekas
apstaklu pieradanai vai nepieradiSanai apstiprinas ar atbildétaja parstavja paskaidrojumiem tiesas s€de par to, ka atbildetajs izvelgjies tadu procesualo
poZiciju, ka sapulces sasaukSanas, pazinosanas fakts Saja gadjuma nav japierada. Bez tam, pie apstakliem, kad prasitajs apSauba dalibniecku sapulces
notwrSanas faktu, atbildetaja izveleta procesuald pozcija par sapulces pazipoSanas fakta nepieradiSanu, pastiprina tiesas parliecibu par dalibnicku
sapulces nenotur€Sanas faktu, no ka izriet dalibnieku lemunu neatbilstiba likumam Bez tam, tiesa uzskata, ka atbildétajs nepamatoti atteicies pieradit
dalibnieku sapulces sasaukSanas, pazinoSanas faktu ari d€l ta, ka tiesas ieskata no prasibas pieteikuma teksta ir saprotans, ka prasitajs norada uz
apstakliem, ka sapulce nav tikusi sasaukta, ka rezultata atbildétajam iestajas pienakuns pieradit sapulces sasaukSanu un pazigoSanu.

Tiesas parliecibu par to, ka faktiski sapulce nav noturéta 2017.gada 12.septembri, pastiprina ari tadi hronologiskie notikumi, ka SIA
‘Zenons Capital”’ 2017.gada 14.septembrT maingjies dalibnieks, ka 2017.gada 19.septembrino valdes locekla amata SIA “Zenons Capital” atbrivots
/pers. G/, ka arT tas, ka SIA “DGS” dalibnieki /pers. E/, /pers. D/ un /pers. C/ steidzgi péc pamatkapitala palielinaSanas savas dalas atsavinajusi SIA”
EUREKA”, konteksta ar apstakliem par to, ka SIA “DGS” vérsies policija par noziedziga nodarjuma nodarSanu pret sabiedribas mantu un pawz
aizdomas pret /pers. G/ un norada uz dalibnieka SIA “Zenons Capital”” paradsaistbam, kuru nodrosinasanai iekilata dalibnicka manta, jo visi Sie apstakli
netiesi norada uz to, ka atbildétajs sakartojis dokumentus ta, lai izstumtu dalibnieku SIA “Zenons Capital” no SIA “DGS” balsstiesibu vairakuma.

Tadgjadi, novert€jot mingto, tiesa atzist, ka SIA “DGS” dalibnieki nav pienémusi vienbalsigu lemunu par kapitalsabiedribas pamatkapitala
palielinaSanu un attiecigi statiitu groZjumiem, jo pret&ji dalibnicku sapulces protokola noraditajam, kapitalsabiedribas dalibnieka SIA “Zenons Capital”
parstavis nepiedalijas un nebalsoja par sapulces dienas kartibas jautajumiem, ka ari dalibnickam nebija dota iespé&ja piedalities sapulcg un balsot.

Tadgjadi, tiesa atzst, ka parkapti Komerclkuma 196.panta noteikumi, kas nosaka pamatkapitala palielinaSanas un Emuma par
pamatkapitala izmammam pienenmSanas noteikumus, ka art parkapti Komerclikuma 210.panta noteikumi, jo tikai dalibnieku sapulces kompetencg ietilpst
pamatkapitala palielinaSana, ka art Komerclikuma 212.panta, 216.panta noteikumi par dalibnieku lenmuma pienenmsanu.

Tadgjadi tiesai ir pamats atzt, ka 2017.gada 12.septembra SIA “DGS” dalibnieku sapulces protokola noradttie Enmumi par SIA ,,DGS”
pamatkapitala palielinaSanu un attiecigo grozjumu izdarSanu SIA ,,DGS” stattitos i pretruna ar likumu, kas atbilstosi Komerclikuma 217.panta pirmajai
dalai un otrajai dalai ir pamats dalibnieku sapulces emunmu atZi8anai par speka neesoSiem un neiestdjas arT nosacfjuns par sapulces Emuma
neapstridamibu de] ta, ka biitu nobalsojusi visi dalibnieki.

Nemot vera, ka $is tiesvedibas ietvaros tiesa verte tikai dalibnieku sapulces lemunmu atbilstibu likumam, atbildétaja noraditajiem apstakliem
par nodarfjumiem pret sabiedribas mantu nav nozimes lietas izskatiana un tiesa tos neverte.

Atbildetaja iebildumiem par Regnara Senberga pazinojumu tiesai, iesniedzot prasibu tiesa, $aja gadijunia nav nozimes, jo lietas izskafanas
laka iegitas /pers. G/ liectbas, ka pieradijums, kam tad ir nozime, ka pieradijumam lietas izskafSand. Bez tam/pers. G/ pazinojumi tiesai noraditie
apstakli sakrt ar tiesas sede sniegto liecibu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.pantu no atbildetaja prasttaja laba piedzenami samaksatie tiesas izdevami kopa 148,63EUR, kas ir
valsts nodeva 142,29EUR, faktiski izerétie ar lietas izskatiSanu saisfties izdevumi 2,07EUR, ka art izdevumi par liecinicka aicinasanu lieta 4,27EUR,
savukart valsts nodeva par pieteikunu par pagaidu aizsardzibas lidzekla noteikSanu nav atlidzinama, jo $ads pieteikums ar tiesnesa lemumu noraidis.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 204.! pantam atbild&tajam nosakams 10 dienu termins tiesas izdevumu labprafigai samaksai.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 2.,5.,8.,9.,10.,41.,93..97.,193.,250.36, 250.38 pantu,



Nosprieda

SIA “Zenons Capital”, reg. Nr.40103843999, prasibu apmierinat.
Atzit STA ,,DGS”, reg. Nr.40003261723, dalibnieku 2017.gada 12.septembra lemumus par SIA ,,DGS” pamatkapitala palielinaSanu un
groziumu izdarSanu SIA ,,DGS” statiitos par speka neesoSiem
Piedztt no SIA ,,DGS”, reg Nr.40003261723, par labu SIA “Zenons Capital”, reg. Nr.40103843999, tiesas izdevumus 148,63EUR
(viens simts Cetrdesmit astoni eiro 63 centi).
Noteikt terminu sprieduma labpratigai izpildei dala par tiesas izdevumu piedzinu 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.
Spriedumu var parsiidzet kasacijas kartiba 30 dienu laika Augstakas tiesas Civillietu departamenta, iesniedzot kasacijas stidzibu Jelgavas
tiesa, terminu kasacijas stidzibas iesniegsanai skaitot no sprieduma pilna teksta sastadiSanas dienas- 2017.gada 7. decembra.

Tiesnese K.Konderko



