Lietas Nr. C24158514
Lietas arhiva Nr. C-0680-15/6

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Ogré, 2015. gada 23. februari

Ogres rajona tiesa: tiesnesis D.Plaudis,
rakstveida procesa izskatija civillietu /nosaukuns B./, registracijas Nr./registracijas nunmurs/, maza apmera prasiba pret Valdgales pagasta
/pers. A/ zenmieku saimniecibu /Nosaukums A/, redistracijas Nr./registracijas numurs/, par naudas piedzinu.

Apraksto$a dala

2014.gada 7.augusta/nosaukumrs B./ Ogres rajona tiesa iesniedza prasibas pieteikumu maza apmera prasiba par naudas piedzigu no
Valdgales pagasta /pers. A/ zemnieku saimniecibas /Nosaukums A/ (saisinati - /nosaukuns A./), kura saskana ar Civillikuma 1587. un 2021.pantu
prasitajs ludz piedzt no /nosaukurs A./ par labu /mosaukuns B./ kopgjo paradu EUR 1202,79 apnera, ka arT/nosaukuns B./ samaksatos ar
tiesvedibu saisttos izdevumus.

Prasitajs norada, ka starp /nosaukuns B./ ka pardevéju un/nosaukunms A./ ka pircgju 04.03.2014. tika noslegts Pirkuma Tigums
Nr.MT/JP-79-04032014-76 par naftas un citu produktu pirkSanu pardevgja degvielas uzpildes stacijas.

Saskapa ar augstak minéta higuma 2.10.punkta noteikumiem/nosaukums A./ appémas par sapgemtajam precém veikt samaksu ar
parskaitjunm lidz rekina noteiktajam precu apmaksas datumam

Saskana ar augstak minéta liguma 5.2.punkta noteikumiem /nosaukums A./ ir pienakums maksat nokavejuma procentus par rekina noteikta
apmaksas termina neieverosanu 0.5% apmera no neapmaksata vai dalgji apmaksata rekina kopsummas par katru nokavéto dienu.

/nosaukuims B./ savas saistibas atbilstosi liguma noteikumiem godprafigi pildija, pardodot /nosaukuns A./ degvielu un citas preces. Tacu
/nosaukuns A./ par sapemto degvieln un citam precém piliba nav norekingjusies, un uz 05.08.2014. /mosaukuns A./ kopgjais parads
(pamatparads + nokavejuma nauda) sastada EUR 1202,79.

Ar/nosaukuns A/ tka veikta telefoniska konunikacija, ka arf vz juridisko adresi tika sifts bridinajums par parada apmeru. No
/mosaukuns A./ puses sakotngji telefoniski tika solits, ka maksajumi tiks veikti, tacu tadi nesekoja lidz pat §im bridim

Nemot vera augstak minétos apstaklus, /nosaukuns B./ ir pamats uzskaftt, ka paradnieks /nosaukums A./ savas paradsaistibas pret
/nosaukuns B./ labpratigi nepildis. Nemot vera to, ka savas ligumsaistibas /nosaukuns A./ ir izpildjjusi, tad ZS /Nosaukuns A/ ir pienakuns izpildit
savas saistibas, kuras ta uznemusies, nosledzot pirkuma ligumu. Faktiski ZS /Nosaukums A/ savas paradsaistibas pret A/nosaukuns B./ ir atzinusi.
Piestaditie rekini nav apstrideti, ka aresoso paradsaistibu sakara nav celti jebkadi citi iebildumi.

Prasttajs noradiis, ka nevelas, lai notiktu uzklausBana tiesas sedg.

2014.gada 14.augusta atbildétajam nosiifits prasibas pieteikuma noraksts un paskaidrojumu veidlapa. Atbilstosi Civilprocesa likunma 250.%!
panta otraja dala noteiktajam, atbildétajam izskaidrots, ka paskaidrojuma neiesniegSana nav Skérslis sprieduma tais8anai lieta, ka arf par to, ka
atbildetaja var ltigt lietas iztiesasanu tiesas sedg.

Atbildetajs paskaidrojunus nav iesniedzis.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2 panta pirmo daju, ja puses neliidz lietas iztiesasanu tiesas sedé vai tiesa neuzskata par nepieciesamu
lietu iztiesat tiesas sedg, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusém par datumu, kad sprieduma
norakstu vargs sagent tiesas kanceleja.

Puses nav Iiigusas iztiesat lietu tiesas sede un tiesa nav uzskatjusi par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sede€, hidz ar to 2014.gada
22.decembri piegemts lemums un pusém pazinots, ka lieta tiks izskatita rakstveida procesa un sprieduma noraksts pusém biis piecjans tiesas
kanceleja 2015.gada 23.februart

Civilprocesa likuma 56.panta sesta dala nosaka, ka tiesas dokumentus juridiskajai personai piegada pec tas juridiskas adreses.

Saskana ar Komerclkuma 12.panta ceturto dalu, ja komersantam tiek nosiifitas znas, dokumenti vai cita korespondence uz
komercregistra ieraksfito ta juridisko adresi, uzskatamms, ka komersants $os dokumentus, zinas vai citu korespondenci ir sanenis.

Tiesa atzist, ka par procesu atbildetajam ir paziots, jo tiesas dokumenti nosiiiti uz atbildétaja juridisko adresi.

Puses nav pieteikusas noraidjumu tiesnesim

2015.gada 19.februari tiesa sagemts /nosaukums B./ pieteikums par tiesvedibas apturéSanu lieta.

Pieteikuma noradis, ka ar 2015.gada 29.janvara Ogres rajona tiesas spriedumu tika pasludindts Valdgales pagasta /pers. A/ zenmieku
saimniecibas /Nosaukunms A/ maksatnesp&jas process.

Nemot vera mingto, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 215.panta 6.punktu, /nosaukuns B./ [idz apturet tiesvedibu Iidz tiesa pienem
Enumu par maksatnespgjas procesa izbeigsanu Valdgales pagasta /pers. A/ zenmieku saimniecibas /Nosaukums A/ lieta.

Motivu dala

Parbaudijusi un izvertgjusi lietas materialus, tiesa atzina, ka noraidams /nosaukuns B./ pieteikums par tiesvedibas apturéSanu lieta, un
prasiba ir pamatota un apmierinama pilriba.

/mosaukums B./” savu ligumu par tiesvedibas apturéSanu pamatojusi ar Civilprocesa likuma 215.panta 6.punktu, kura noteikts, ka tiesa
pec lietas dalibnicka vai savas iniciativas var apturét tiesvedibu, ja mantiska rakstura prasibas atbildétajam ir pasludinats juridiskas personas



maksatnespgjas process vai fiziskas personas maksatnespgjas process.

No minétas tiesbu normas secinams, ka noraditaja gadijuma tiesai ir tiesbas nevis pienakums apturét tiesvedibu. Tikai fakts, ka
atbildétajam ir pasludinats juridiskas personas maksatnesp&jas process, pats par sevi neuzliek tiesai pienakumu apturét tiesvedibu. Prasitajs nav
pamatojis nepiecieSanibu aptwét tiesvedibu lieta. Tiesas ieskata, sprieduns $aja lieta noradis konkrétu atbildétaja paradsaistbu apméru pret
prasitaju, kuru administratoram nepieciesams noteikt atbildétaja maksatnespgjas procesa lieta.

Pie noradttajiem apstakliem tiesa atzina, ka nav pamata apturét tiesvedibu lieta.

Civilprocesa likuma 93.panta pirmia dala nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Ievérojot Civilprocesa likuma 96.panta piekto
dalu, pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteikta karfiba nav apstridgjusi otra puse.

Atbildetajs nav apstridgjis celto prasibu.

Apmierinans prasitaja ltiguns no atbildétaja piedzit galveno paradu EUR 899,99 apmnera.

No lietas materialiem redzamns, ka starp /nosaukuns B./ ka pardevéju un /nosaukuns A./ka pirc€ju 04.03.2014. tika noslegts Pirkuma
Tigums Nr.MT/JP-79-04032014-76 par naftas un citu produktu pirkSanu pardevgja degvielas uzpildes stacias (lietas 15.-17.lapa).

Saskapa ar augstak minéta figuma 2.10.punkta noteikumiem/nosaukuns A./ appémas par sapemtajam precém veikt samaksu ar
parskaitjunu lidz rekina noteiktajam prec¢u apmaksas datumam

Prasitajs atbildétajam ir izrakstijis 30.04.2014. rekinu Nr.5514040007R, summa samaksai — EUR 368.68, samaksas termins —
10.05.2014. (lietas 9.lapa), un 31.05.2014. rekinu Nr.5514050018R, summa samaksai — EUR 531.31, samaksas termin$ — 10.06.2014. (lietas
10.lapa).

Prasttajs apliecingjis, ka atbildetajs nav apmaksajis noradttos rekinus. Atbildetajs nav pieradijis rekinu apmaksas faktu.

Saskana ar Civillikuma 1838.panta pirmo dalu, ka samaksa izdarita, japierada tam, kas to apgalvo.

Civillikuma 1587.pants nosaka, ka tiesigi noslégts ligums uzliek lidz&am pienakumu izpildit apsolito, un ne darijuma
seviskais smagums, ne ari vélak radusas izpildiSanas gritibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut ari
atlidzinot otrai zaud&jumus. Atbilstosi Civillikuma 1590.pantam katrai pusei ir pret otru prasibas tiesiba par liguma
izpildisanu.

Apmierinams prasitaja liguns no atbildétaja piedzit nokavejuma procentus EUR 302,80 apmera.

Chvillikuma 1753.pants nosaka, ka ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu
lietoSanas atvelejumu vai kavéjumu, saméra ar vinu daudzumu un lietosanas ilgumu.

Chvillikuma 1756.pants nosaka, ka pienakunms maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjumu vai uz likumu.

Savukart Civillikuma 1946.panta pirmé dala noteic, ka procenti par aizdevumiem dodami tikai tad, ja tie bijusi tieSi norunati vai ja
paradnieks pielaidis nokavejumu.

Saskana ar augstak minéta figuma 5.2.punkta noteikumiem /nosaukums A./ ir pienakums maksat nokavejuma procentus par rékina noteikta
apmaksas termiga neieverosanu 0.5% apmera no neapmaksata vai dalgji apmaksata rekina kopsummas par katru nokavéto dienu.

Prasttajs nokav&juma procentus EUR 302,80 apmera ir aprekinajis par laika periodu no 2014.gada 10.majja Iidz 2014.gada 5.augustam
(lietas 5.lapa).

Tiesai nav pamata apSaubft prasitaja veikto procentu parada aprekinu, un atbildetajs to nav apstridgjis. Tiesa secina, ka prasiba Saja dala ir
apmierinanma, jo atbildétajs nav veicis savlaicigu samaksu par sanemtajam precém, lidz ar to pielaida nokavejunu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo un otro dalu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piespriez no otras puses visus tas
samaksatos tiesas izdevumus.

Tiesa atzist, ka prasitaja laba no atbildetaja piedzenami tiesas izdevumi — samaksata valsts nodeva EUR 180,42 apnera un ar lietas
izskatianu saisttie izdevumi EUR 4,70 apnera, kopa - EUR 185,12.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu tiesa nosaka sprieduma labpratigas izpildes terminu 10 dienas no ta speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Nemot véra ieprick§ mincto, saskana ar Civillikuma 1587., 1753., 1756. pantu un Civilprocesa likuma 5., 10., 34., 39., 41., 93., 97.,
193.,195.,204.1,250.18, 250.25, 250.27, 413.-415. pantu, tiesa

nosprieda:

prasibu apmierinat pilniba.
Pied7t no Valdgales pagasta /pers. A/ zenmnieku saimniecibas /Nosaukums A/, registracijas Nr./registracijas numurs/, par labu /nosaukums
B./, registracijas Nr./registracijas numurs/, paradu EUR 899.99, nokavgjuma procentus EUR 302,80 par laika perioduno 2014.gada 10.maija lidz
2014.gada 5.augustam un tiesasanas izdevurmus EUR 185.12, kopa - EUR 1387,91 (viens tikstotis tris simti astondesmit septini euro un 91 centi).
Noraidit /nosaukums B./ pieteikumu par tiesvedibas apturéSanu.
Noteikt terminu labpraftigai sprieduma izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.
Spriedumu var parstdzet 20 dienu laika no sprieduma sastadianas dienas Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolegjja, iesniedzot apelacijas

stidzibu Ogres rajona tiesa.
Tiesnesis (personiskais paraksts) D.Plaudis
NORAKSTS PAREIZS
Ogres rajona tiesas tiesnesis D.Plaudis

Og?, 2015. gada 23. februart



