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Lietas arhiva Nr. C-5518-17/7

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2017.gada 7.decembri

Rigas rajona tiesas tiesnese 1.Balia, 5
rakstveida procesa izskatija civillietu sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu “ADAZU NAMSAIMNIEKS” maza apmera prasiba pret /pers. B/ par
naudas piedzinu.

Aprakstosa dala

[1] 2017.gada 23.augusta prasitaja sabiedriba ar ierobeZotu atbildibu “ADAZU NAMSAIMNIEKS” (turpmék - prasitja) célusi tiesd maza
apmera prasibu pret /pers. B/ (turpmak - atbildetajs) par parada piedzinu.

Prasiba noradits, ka atbildetajs ir nekustana pasuma /adrese/, Adazu novads pasnieks.

2013.gada 4.februart dzvojamas majas dzivoklu Ppasnieki ar prastaja nosledza Dzvojamas majas parvaldiSanas figumu Nr.P/P4/2013/4 ar kuru
pasnieki uzdeva un pilnvaroja prastaju parvaldit nekustamo pasumu /adrese;/.

Prasttaja savas uznemtas saistibas ir izpildijusi pilniba, atbildetajs saistbas nav izpildjis pilriba. Atbildetajs apmaksu par apsainniekoSanas un
komunalajiem pakalpojumiem ir veicis tikai dalgji. Prasttajai ir radusas prasijuma tiesibas pret atbildetaju 616,31 euro (pamatparads) apmera par laka
perioduno 2013.gada 1.marta lidz2017.gada 1.augustam.

Prastaja norada, ka noslegta Dzivojamas majas parvaldiSanas figuma 4.12. punkta parvaldniekam - Prasttajam ir tiesibas aprékinat un iekaset no
pasnieka Iigunsodu 0,1% apnmera no kaveto maksajunu summas par katru nokaveto dienu, ja dzivokla paSnieks nav savlaicigi veicis Liguma
paredzetos maksajumus. Prasitajai saskana ar puSu noslegto figumu, Civillkuma 1716. pantuun prasitajas aprékinu, nemot vera periodu, par kuru
atbildetajs nav veicis maksajumus, ir prasjuma tiesibas pret atbildetaju par igunsoda piedzigu par laika periodu no 2013.gada 1.marta idz2017.gada
l.augustam 87,77 euro apmera.

Atbildetajam ir pienakuns veikt savlaicigu rekinu apmaksu noteikta termind, tomer atbildetajs prettiesiski un sistenatiski nav pildijis maksajuma
saisfibas pret prastaju, ko apliecina, ka prasitaja nav sagemusi samaksu par sniegtajiem pakalpojumiem.

Prasttaja pietelkuma norada, ka mediacijai nepiekrtt. Pirms maza apmera prasias iesniegSanas tiesa atbildetajs ilgstosi par paradsaistibam ir
bridinats gan atgadinajumu, gan pirnstiesas bridinajunu veida, un no atbildétaja puses maksajumi nav veikti, parads par sagemtajiem pakalpojumiem
turpina pieaugt.

Pamatojoties vz Civillkuma 1587., 1716., 1717., 1720., 1828.pantu, Civilprocesa likuma 1., 41., 74., 93., 127-130., 195.pantu, Dzvokla
pasuma likuma 10. un 13.pantu, Dzivojamo maju parvaldiSanas likuma 10.pantu prasitaja [idz tiesu piedzt no atbildétaja par labu prastajai paradu
704,08 euro, kas sastav no galvend parada 616,31 euro un ligunmsoda 87,77 euro. Piedztt no atbildétajas visus tiesas izdevumus - valsts nodevu 105,61
euro un ar lietas izskatanu saistitos izdevumus 3,30 euro, ka ari piedzit no atbildétaja seSus procentus gada no nesamaksatas pamatparada summas
616,31 euro apmera par laiku lidz sprieduma izpildei.

[2] 2017.gada 29.augusta atbildétajam nosiitits prasibas pieteikuma noraksts un paskaidrojumu veidlapa. Atbilstosi Civilprocesa likuma
250.2! panta otraja dala noteiktajam, atbildétajai izskaidrots, ka paskaidrojuma neiesniegiana nav skérslis sprieduma taisKanai lietd, ka arf par to, ka
atbildetaja var logt lietas iztiesasanu tiesas sedg.

Atbildetajs paskaidrojumus nav sniedzis.

Saskana ar Civilprocesa likuna 250.25 panta pirmo dalu, ja puses neliidz lietas iztiesa$anu tiesas s&dg vai tiesa neuzskata par nepiecieSamu lietu
iztiesat tiesas s€dg, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusém par datunu, kad sprieduma norakstu
vares sanent tiesas kanceleja.

Puses nav liiguSas iztiesat lietu tiesas s€de, lidz ar to 2017.gada 28.septembrT atbildétajam un prasiajai pazinots, ka lieta tiks izskatita rakstveida
procesa un sprieduma noraksts pusém bis pieejans tiesas kanceleja 2017.gada 24.oktobrl

Puses nav pieteikusas noraidijumu tiesnesim

[3] Ar Rigas rajona tiesas 2017.gada 24.oktobra lemumu civillieta nolikta izskatiSanai rakstveida procesa 2017.gada 7.decembr, vienlakus
atbildétajam nostitot prasibas pieteikuma norakstu un paskaidrojunu veidlapu vz atbildétaja faktisko dzivesvietas adresi. Atbildétajs paskaidrojunus nav
sniedzis.

Motivu dala
[4] Parbaudijusi lietas materialus, tiesa atzist, ka prasiba ir apmierinama dalgji.

[5] Ar zemesgramatas nodaljuma izdruku apstiprinas, ka nekustama pasuma — dzivokla Nr. 6, /adrese/, paSnieks ir atbildetajs.

Lieta noskaidrots, ka ar 2013.gada 4.februari dzvojamas majas /adrese/, parvaldiSanas ligumu Nr.P/P4/2013/4 dzvoklu Ppasnieki, uzdevusi un
pilnvarojusi prastaju parvaldit nekustamo pasumu /adrese/ (lietas 14-18.lapa).

Liguma 3.1.2.punkta noteikts dzivokla Ppasnieka pienakums savlaicigi un pina apjoma veikt parvaldniekam visus paredzgtos maksajumus figuma
noteiktaja kartiba.

[6] Prasttaja [odz piedzt pamatparadu 616,31 euro apnmera par laika perioduno 2013.gada 1.marta idz2017.gada 1.augustam.
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Dzwvokla Ppasuma likuma 10.panta 1., 2. un 3.punkts noteic, ka dzivokla pasniekam ir pienakums piedaltties dZivojamas majas parvaldiSana,
tostarp segt dZivojamas majas parvaldianas izdevumus $a likuma 13.panta noteiktaja kartiba; norékinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saistiti
ar dzvokla fpasuma lietoSanu (pieméram, apkure, aukstais tidens, kanalizacija, sadzives atkritumu izveSana). Minéta likuma 13.panta pirma, otra dala
noteic, ka dzivokla pasnicks atbilstosi vina dzivokla Tpasuma ietilpstosas kopipasuma domajanas dalas apméram sedz uz dzivoklu ipasnicku kopibas
Emuma pamata noteiktos izdevumus obligati veicamo dzivojamas majas parvaldiSanas darbibu veikSanai, ka art dzvoklu fpasnieku kopibas noteikto
atlidzibu parvaldniekam par dzivojamas mgjas parvaldiSany, ja tada paredzeta dzivojamas majas parvaldSanas iguma. Dzivokla paSnieks atbilstosi viga
dzivokla PpasSuma ietilpstosas kopipasuma domgjamas dalas apmeéram sedz uz dzivoklu pasnieku kopibas Emuma pamata noteiktos izdevumus citu
dzivojamas majas parvaldiSanas darbibu veikSanai, kas nodro$ina dzvojamis majas uzlaboSanu un atfistSanu, veicina optimalu tas parvald®anas
izdevumu veidoSanu un attiecas uz kopipaSuma esoso dzivojamas majas elementu, iekartu vai komunikaciju nomainu, kuras rezultata samazinas majas
uzturéSanas izmaksas; pasakumiem, kuru rezultatd samazinas izdevumi par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla pasuma lietoSanu.

Civillikuma 1838.panta ir noteikts, ka samaksas izdarSanas fakts japierada tam, kas to apgalvo.

Lieta nav goti pieradijumi, ka apmaksa butu veikta pilna apmera, turklat atbildétajs nav apstiidejis saistibas esanibu, nav sniedzis tiesai rakstveida
paskaidrojumus, nav iesniedzis pieradijumus, kas apliecinatu parada samaksu, nav c€lis pretprasibu, no ka secinans, ka atbildétajam nav pamatotu
iebildumu pret prasibu, idz ar to tiesa secina, ka prasiba par pamatparada 616,31 euro apnera piedzinu no atbildétaja ir pieradita un apmierinama.

[7] Prasttaja [odz piedzt igunsodu 87,77 euro apmera par laika perioduno 2013.gada 1.marta lidz2017.gada 1.augustam.

Saskana ar Civilllkuma 1717.pantu, figansoda apneru noteic Iidzgji, un tas nav aprobezots ar zaudgjumu lielumu, kadi paredzami no figuma
neizpildBanas, tacu tam jabit samerigam un atbilstoSam godigai darfjumu praksei.

Saskapa ar Civillikuma 1716.pantu, ligumsods ir pametums, ko kada persona umemas ciest sakara ar savu saistibu neizpildi vispar,

nepienacigu izpildi vai neizpildSanu ta laika (termina).

Ligunsods par saistibu neizpildi vispar ir konkréti noteikta naudas summa vai cita mantiska vertiba, kuru nedrikst noteikt vairakkartigu (atkartotu)
vai pieaugo$u maksajumu vai devunu veida.

Ligunsods par saistibu nepienacigu izpildi vai neizpildSanu ta laika (termiga) var tikt noteikts picaugoss, tatu kopuma ne vairak par 10
procentiem no pamatparada vai galvenas saistibas apmera.

2013.gada 4.februarTnoslegta Dzvojamas majas parvaldSanas figuma Nr. P/P4/2013/4 4.12.punkts paredz prasitajas tiesbas ieturét figumsodu
01,% apmera no kavéto maksajumu summas par katru nokavéto dienu, ja Tpasnieks nav savlaicigi veicis iguma paredzetos maksajumus.

Atbildetajs nav apstridejis figuma noteikto ligumsoda aprékinasanas kartbu un figumsoda apmers ir pieradtts ar apsaimniekoSanas un komunalo
pakalpojumu aprékinu un samaksas atSifi€jumu par perioduno 2013.gada 1.marta fidz2017.gada 1.augustam (lietas 11.lapa).

Tiesa konstatg, ka prasfjums par ligumsoda piedzinu ir apmierinans dalgji, un no atbildétaja ligumsods ir piedzenans ne vairak par 10% no galvena
parada, kas ir 61,63 euro apmera. Pargja dala par ligumsoda piedzinu 26,14 euro apnéra noraidi.

[8] Prasibas pieteikuma izteikts liguns noteikt prasitajai tiesbas sagemt likumiskos procentus 6% gada no neatmaksatas parada summas fidz
sprieduma pilnigai izpildei.

Civilprocesa likuma 195.pants noteic, ka taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa, tostarp, norada prasitaja tiesibas par laku hidz
spieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot arTto apmeru. Tadgjadi tiesa atzist, ka saskana ar Civillikuma 1765.pantu prasitajai nosakamas
tiesibas lidz sprieduma izpildei sanemt likumiskos 6% gada no piespriestas, bet neizpilditas pamatsummas.

9] Civilprocesa likuma 41.panta pirma dala nosaka, ka pusei, kuras laba taistts sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevumus. Ja prasiba apmierinata dalgji, $aja panta noraditas summas piesprieZ prasitajam proporcionali tiesas apmierinato prasjumu apmeram,
bet atbildetajam — proporcionali tai prasfjumu dalai, kura prasiba noraidtta.

Tiesa i atzinusi, ka prasiba ir apmierinama daleji, tadejadi no atbildétaja par labu prasiajai piedzenami tiesas izdevumi: samaksata valsts nodeva
101,69 euro apnera, kas aprekinata saskana ar Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta a) apak$punktu (677,94 x 15%), un ar lietas
izskafBanu saistttie izdevumi 3,30 euro apnera.

Civilprocesa likuma 204.! pants nosaka, ka, taisot spriedumu par naudas summu un tiesas izdevumu piedzigu, tiesa nosaka terminu spriedunma
labpratigai izpildei, kas nedrikst bit garaks par 10 dienamno sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 41.panta pirmo dalu., 96., 97., 193., 195., 204.! pantu, tiesa
nosprieda:

prasibu apmierinat dalgji.

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu sabiedribai ar ierobezotu atbildibu “ADAZU NAMSAIMNIEKS”, registracijas
Nr.40003422041, pamatparadu 616,31 euro apmera un figumsodu 61,63 euro apnera par lakka periodu no 2013.gada 1.marta idz2017.gada
1.augustam, valsts nodevu 101,69 euro un ar lietas izskatSanu saisttos izdevumus 3,30 euro apmera, kopa piedzt 782,93 euro (septipi simti
astondesmit divi euro un 93 centi), samaksu veicot sekojosa konta:

Sanenijs: SIA , Adazu namsaimnieks”, regjstracijas .Nr.40003422041, banka: AS “Swedbank” konts LV26HABA0551034444055.

Noteikt sabiedribai ar ierobezotu atbildibu “ADAZU NAMSAIMNIEKS”, registracijas Nr.40003422041, tiesibas par laiku Hdz sprieduma
izpildei sanemt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, 6 % gada no neatmaksatas parada pamatsummas.

Noraidtt prasibu dala par ligumsoda piedzinu 26,14 euro apmera un valsts nodevas piedziqu 3,92 euro apmera.

Sprieduma labpratigai izpildei noteikt terminqu - 10 dienas no sprieduma speka stasanas.

Spriedumu var parsiidzet Rigas apgabaltiesa apelacijas kartiba 20 dienu laika no sprieduma sastadianas dienas, stidzibu iesniedzot Rigas rajona
tiesa.

Tiesnese 1.Balipa



