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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Latgales apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegija

tiesnese referente D.Skudra,

tiesnesi J. Vasilkovskis un I.Racips,

Rézekne, 2021.gada 15.februart rakstveida procesa apelacijas kartiba izskatija kriminallietu sakara ar Daugavpils prokuratfiras virsprokurora
P.Biripa apelacijas protestu par Daugavpils tiesas 2020.gada 4.decembra spriedunu, ar kuru /pers. B/, personas kods /personas kods/, atzits par vainigu
un sodits par Kriminallikuma 193.panta otraja dala paredzEta noziedziga nodarfjuma izdarianu ar brivibas atnenm$anu uz 4 ménesiem

Pamatojoties uz Krimnallikuma 50.panta pickto dalu, $aja sprieduné noteiktajam sodam dalgji pievienots Daugavpils tiesas 2019.gada
16.augusta sprieduma  kriminallieta Nr.11181048418 noteiktais pamatsods (ilaiciga brivibas atpensana) un pilnigi pievienots papildsods
(transportiidzekla vad®anas tiesbu atpemSana), un galigais sods /pers. B/ noteikts brivibas atpensana uz 6 meneSiem, atpemot transporthidzekla
vadiSanas tiesibas uz 2 gadiem 5 menesiem 18 dienam

/pers. B/ soda izcieSanas termina ieskaitits pilnigi izciestais pamatsods p&c Daugavpils tiesas 2019.gada 16.augusta sprieduma kriminallieta
Nr.11181048418 — wlaiciga brivibas atpensana (90 dienas, tas i, no 2020.gada 11.februara hidz 2020.gada 11.majjam) un papildsods —
transportlidzeklu vad®anas tiesbu atnemsana (11 menesi; neizciestais papildsoda termms 1 gads 6 menesi 18 dienas).

No /pers. B/ piedztta cietusas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “TPF Digital Latvia™ laba kait€juma kompensacija 460,80 euro; cietusa
Ferratum Bank p.lc. laba kaitgjuma kompensacija 605,96 euro; cietusa /pers. E/ laba kaitgjuma kompensacija 900 euro apmera, nosakot termigu
labpratigai samaksai— 30 dienas p&c sprieduma stasanas speka.

Aprakstosa dala

Daugavpils tiesa sprieduma atzina, ka /pers. B/ izdarfja sveSa maksaSanas Iidzekla nolaupanu un nelikuniigu zmantoSanu, proti: 2017.gada
22.marta, pirmstiesas izmekleSana prectz nenoskaidrota laika, iesp&jans dienas laika, /pers. B/, atrodoties /pers. F/ dzivesvieta /adrese A/, mantkarigu
ticksmyju vadtts, realizgjot nodonu, verstu uz sveSa maksasanas lidzekla nolaupBanu, nelikuniigi ieguva /pers. E/ atverta akcijas sabiedribas (turpmak -
AS) ,,SWEDBANK” konta Nr./konta numurs/ datus, paroli, attalinato elektronisko bankas operaciju programmatiras (Internetbankas) lietotaja nunmuru
un kodu karti, kas ir dati, kas sniedz iesp&ju nelikuniigi izmantot maksasanas Iidzekli, kreditu turpmakai noformesanai vz /pers. E/ varda.

Tad 2017.gada 22.marta /pers. B/, turpinot savas noziedzigas darbibas, verstas vz svesa maksasanas lidzekla nelikuniigu izmantosanu,
atrodoties /pers. G/ dzvesvieta, /adrese B/, laka perioda no pulksten 13.00 Iidz pulksten 17.22, izmantojot sabiedribas ar ierobezotu atbildibu (turpmak
- SIA) LMT un SIA DAUTKOM internéta pieslegumu, mantkarigu motivu vadits, naudas lidzek]u iegiiSanas nolika un ieprieks znot /pers. E/ konta
personas datus un rekvizitus, izmantodams SIA “OC Finance”, Ferratum Bank p.l.c., SIA “Vivus”, SIA “IPF Digital Latvia”, SIA “Creencredit”, SIA
“Ondo”, SIA ‘“Delta Capital”, SIA “Extra Credit” sniegtos pakalpojumus, elektroniska veida aizpildija pietekuma veidlapas vz /pers. E/ varda par
kreditu pieskirSanu: 2017. gada 22. marta pulksten 13.00 SIA “OC Finance” par kredita sapemSanu summa 350 euro; - 2017.gada 22.marta pulksten
13.06, plkst. 14.19 Ferratum Bank p.Lc. par kreditu sapemSanu kopgja summaa 600 euro;- 2017.gada 22.marta pulksten 13.54 SIA “Vivus” par
kredita sagenmSanu summa 300 euro; 2017.gada 22.marta pulksten 14.49 SIA “IPF Digital Latvia” par kredita sanemSanu summa 400 euro,
-2017.gada 22.marta pulksten 16.31 SIA “Greencredit” par kredita sagemSanu summa 300 euro. - 2017.gada 22 marta pulksten 16.52 SIA “Ondo”
par kredita sagenganu summa 300 euro; - 2017.gada 22.marta pulksten 17.22 SIA “Delta Capital” par kredita sagenSanu summa 105 ewro; -
2017.gada 22.marta SIA “Extra Credit” par kredtta pieskirSanu, noradot AS ,,SWEDBANK” kontu Nr. /konta numurs/ uz /pers. E/ varda, kura butu
japarskaita noradito aizdevunu pieskirtas summas. Pec tam, /pers. B/ ievadia /pers. E/ paroli, numuru un pieprasto kodu no attalinato elektronisko
bankas operaciju programmatiiras (Internetbankas) lietotaja kodu kartes, tada veida nelikunigi piesledzas pie ieprieks noradita /pers. E/ konta, un no
vina konta uz SIA “OC Finance”, Ferratum Bank p.l.c., SIA “Vivus”, SIA “IPF Digital Latvia”, SIA “Creencredit”, SIA “Ondo”, SIA “Delta Capital”,
SIA “Extra Credit” kontiem nelikurrigi parskaifija aizdevuma komisijas maksajumus 0,01 euro apmera katra konta, 0,08 euro kop€ja apmera.

Tacu /pers. B/ neizdevas sanent no SIA “Vivus”, SIA “Greencredit”, SIA “Ondo”, SIA “Delta Capital”’, SIA “Extra Credit” aizdevumus
uz /pers. F/ varda no vina gribas neatkarigu iemestu del, jo SIA “Vivus”, SIA “Greencredit”, SIA “Ondo”, SIA “Delta Capital”, SIA “Extra Credit”
mingto aizdevumu pieskirSana atteica.

Savukart, taja pasa diena SIA “OC Finance” saskana ar aizdevuma figumu Nr.147639001 350 euro, Ferratum Bank p.Lc., saskana ar
aizdevuma Tigumu Nr. 4287340 600 euro un SIA “IPF Digital Latvia”, saskana ar aizdevuma figumu Nr. 2149637 400 euro ieskaitfja /pers. E/ konta
Nr./konta numurs/. Tad taja pasa diena /pers. B/ ar /pers. F/ kartes palidzibu AS “SWEDBANK” bankomata A277/HBL Daugavpili, pulksten 13.45 un
pulksten 15.46 nelikuniigi iznéma naudu 1100 ewro apnera, kuru ier€ja savam vajadzbam 2017.gada 22.marta ap pulksten 14.00 /pers. B/, turpinot
savas noziedzigas darbibas, verstas uz svesa maksasanas lidzekla nelikuniigu izmantoSanu, atrodoties izmeklesana precizi nenoskaidrota vieta, iesp&jams
Daugavpils Kimiskas Skiedras riipriicas apkartn, izmantojot SIA LMT interneta pieslegumu, mantkarigu motivu vadits, naudas lidzeklu iegiSanas nolika,
AS “SWEDBANK” internéta majas lapa ievadya /pers. E/ paroli numuru un pieprasto kodu no attalinato elektronisko bankas operaciju
programmatiiras (Internetbankas) lietotaja kodu kartes, tada veida nelikunigi piesledzas pie /pers. E/ konta, un no viga konta nelikunigi parskaitija 241
euro vz /pers. P/ AS “SWEDBANK” kontu Nr. /konta numurs/. Savukart taja pasa diena pulksten 14.47 un pulksten 17.27 /pers. P/ ar savas kartes
palidzibu naudu 241 euro apmera iznema AS “SWEDBANK” bankomata A110/HBL Daugavpili, Cietoksna iela 60 un izgento naudu nodeva /pers. BY.
Bez tam, 2017.gada 22.marta, pirnstiesas izmeklesand preczi nenoskaidrota laka, /pers. B/, turpinot savas noziedzigas darbibas, verstas uz sveSa
maksasanas lidzekla nelikuniigu izmantosanu, atrodoties izmekleSsana precizi nenoskaidrota vieta, iespgjams Daugavpils Kimiskas Skiedras riipricas
apkartn, izmantojot SIA LMT interneta pieslégumu, mantkarigu mofivu vadts, naudas fidzeklu iegiSanas nolika un iepriekS znot /pers. E/ konta
personas datus un rekvizitus, ievadot /pers. E/ paroli, numuru un pieprasto kodu no attalinato elektronisko bankas operaciju programmatiiras
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(Internetbankas) lietotaja kodu kartes, tada veida nelikurigi piesledzas pie /pers. E/ konta, un no vina konta vz SIA “TELE 2” AS “SWEDBANK”
kontu Nr./konta nunmurs/ nelikumiigi parskaitja 8 euro kopgja apmera prickSapmaksas kartes papildina$anai viga lietoSana esoSajam mobilajam
telefonam, tas 1r, izt€r&jot $o naudas summu savam vajadzibam, ar ko /pers. F/ nodarfja materialo zaud&jumu 8 euro apmera.

Tad /pers. B/, turpinot savas noziedzigas darbibas, verstas uz svesa maksasanas lidzekla nelikuriigu izmantoSanu, 2017.gada 23.marta laika
perioda no pulksten 04.22 Thdz pulksten 09.10, atrodoties izmekleSana precizi nenoskaidrota vieta, iesp&jams Daugavpils Kimiskas Skiedras rOpricas
apkartné, izmantojot SIA “TELE 2” mterneta pieslegumu, mantkarigu motivu vadtts, naudas fidzeklu iegtiSanas nolikka un ieprieks zinot /pers. E/ konta
personas datus un rekvizitus, izmantodams SIA “InCredit Group”, SIA “Finanza”, Ferratum Bank p.Lc., SIA “Vivus”, SIA “VIA SMS”, AS “4finance”
sniegtos pakalpojumus, elektroniska veida aizpildfja pietelkkuma veidlapas uz /pers. E/ varda par kreditu pieskirSanu: - 2017. gada 23. marta pulksten
04.22 SIA “InCredit Group” par kredita sanemSanu summa 500 euro; - 2017.gada 23.marta pulksten 05.01 SIA “Finanza” par kredita sagensanu
summa 200 euro; - 2017.gada 23.marta Ferratum Bank p.lc. par kreditu sagenmSanu; - 2017.gada 23.marta pulksten 09.10 SIA “VIA SMS” par
kredita sagensanu; - 2017.gada 23.marta AS “4fimance” par kredita sanemSanu; 2017.gada 23.marta SIA “Vivus” par kredita sanemsanu; noradot AS
»SWEDBANK” kontu Nr. /konta numurs/ uz /pers. E/ varda, kura bitu japarskaita noradtto aizdevunmu pieskirtas summas. P&c tam, /pers. B/ ievadija
/pers. E/ paroli, numuru un pieprasto kodu no attalinato elektronisko bankas operaciju programmatiiras (Internetbankas) lietotaja kodu kartes, tada
veida nelikuniigi piesledzas pie ieprieks noradta /pers. E/ konta, un no vipa konta divas reizes vz SIA “InCredit Group” kontu, uz SIA “Finanza”,
Ferratum Bank p.Lc., SIA “Vivus”, SIA “VIA SMS”, AS “4finance” kontiem nelikuniigi parskaitfja aizdevuma komisijas maksajumus 0,01 euro
apmera katra reiz€, 0,07 euro kopgja apmera. TaCu /pers. B/ neizdevas sagemt no SIA “InCredit Group”, SIA “Finanza”,
Ferratum Bank p.l.c., SIA “Vivus”, SIA “VIA SMS”, AS “4finance” aizdevumus uz /pers. E/ varda no vipa gribas
neatkarigu iemeslu dgl, jo SIA “InCredit Group”, SIA “Finanza”, Ferratum Bank p.Lc., SIA “Vivus”, SIA “VIA SMS”,
AS “4finance” minéto aizdevumu pieskirSana atteica.

Turklat 2017.gada 23.marta, pirmstiesas izmekleSana precizi nenoskaidrota laka, /pers. B/, turpinot savas noziedzigas darbibas, verstas uz
svesa maksasanas lidzekla nelikuniigu izmantoSanu, atrodoties izmekleSana precizi nenoskaidrota vieta, iesp&jams Daugavpils Kimiskas skiedras riipriicas
apkartne, zmantojot SIA “TELE 2” interneta pieslegumu, mantkarigu motivu vadits, naudas fidzeklu iegiisanas nolika, AS “SWEDBANK” interneta
majas lapa ievadiya /pers. E/ paroli, numuru un pieprastto kodu no attalinato elektronisko bankas operaciju programmatiiras (Internetbankas) lietotaja
kodu kartes, tada veida nelikunigi piesledzas pie /pers. E/ konta, un no viga konta nelikuniigi parskaitija 900 euro vz /pers. P/ AS “SWEDBANK”’
kontuNr. /konta numurs/. Savukart taja pasa diend pulksten 11.08, /pers. P/ ar savas kartes palidzibu naudu 850 ewro apnera izmema AS
“SWEDBANK” bankomata B760/HBL Daugavpili, Rigas iela 9, un iznemto naudu nodeva /pers. B/.

Sadas /pers. B/ darbibas pirns instances tiesa kvalificgja atbilstosi, Kriminallikuma 193 panta otrajai dalai.

Par pimés instances tiesas spriedumu apelacijas protestu iesniedza Daugavpils prokuratiiras virsprokurors P.BiripS. Protesta noradts, ka
2020.gada 1.decembri Daugavpils prokuratiiras prokurore J. Tarvida, pamatojoties uz 2020.gada 6.novembra rikojuma Nr. 655 ‘“Par arkartejas
situacijas izsludinasanu” 5.19.5. punktu, sniedza rakstveida viedokli par piemerojamo soda veidu un méru apstidzetajam /pers. B/, un citiem ar spriedunmu
saisttiem jautajumiem. Prokurore [idza atzit /pers. B/ par vairigu Kriminallikuma 193.panta otraja dala paredzeta noziedziga nodarfjuma izdariSana un
noteikt vinam sodu brivibas atnemSanu uz 4 (Cetriem) méneSiem. Turklat saskana ar Krimnallikuma 50.panta piekto dalu p&c spriedumu kopibas, tika
logts noteikt galigo sodu, dalgji saskaitot pamatsodu, piespriestu ar Daugavpils tiesas 2019.gada 16.augusta spriedumu, un pilriigi pievienojot papildsoda
neizciesto dalu, piespriestu ar Daugavpils tiesas 2019.gada 16.augusta spriedumu, un galigo sodu noteikt /pers. B/ — brivibas atpensanu uz 6 meénesiem,
atpemot transportlidzekla vadianas tiesibas uz 1 gadu 6 meéneSiem 14 dienam.

Krimnalprocesa likuma 551.panta piekta dala noteic, ka prokuroram ir pienakuns iesniegt protestu par nelikuniigu vai nepamatotu tiesas
nolemumu. Tomer prokurors, kas piedalijies pirmas instances tiesa, ir tiesigs iesniegt protestu tikai par tiem spriedumiem, kuros tiesa nav nénusi vera
vina viedokli lietas iztiesasana vai arT pielavusi tadus parkapumus, kurus vin$ nevaréja novérst lietas iztiesaSanas gaita. Sie ierobeZojumi neattiecas uz
amata augstaku prokuroru.

[zvértgjot mineto un, izmantojot Kriminalprocesa likuma noteiktas amata augstaka prokurora pilnvaras, virsprokurors uzskata Daugavpils
tiesas 2020. gada 4. decembra spriedunu par nepamatotu un atcelanu daja par galiga soda noteikSanu /pers. B/. Atbilstosi Kriminalprocesa likuma
511.panta otras dalas prasibam, tiesas spriedumam jabit tiesiskam un pamatotam, un, atbilsto§i Krimnalprocesa likuma 512.panta pimas dalas
prasibamy, tiesa, taisot spriedumu, pamatojas uz materialo un procesualo tiesibu normam

Virsprokurors, atsaucoties un izvertgjot Krimnallikuma 50.panta pirmo, treso, ceturto un piekto dalu, uzskata, ka Daugavpils tiesa pareizi
secingja, ka /pers. B/ nosakams galigais sods, saskana ar Krimnallikuma 50. panta piektas dalas nosacfjumiem Sawvukart Daugavpils tiesa, nosakot
/pers. B/ galigo sodu péc spriedumu kopibas ar Daugavpils tiesas 2019.gada 16.augusta sprieduma noteikto sodu, dalgji pievienojot Daugavpils tiesas
2019.gada 16.augusta sprieduma noteikto pamatsodu — laicigu brivibas atpensanu un pilriigi pievienojot papildsodu — transportlidzekla vad®anas
tiesbu atpemSanu, galigo sodu nosakot - brivibas atpensana uz 6 meneSiem, atnpemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz 2 gadiem 5 meneSiem 18
dienam, nepareizi piemeroja Krimmallikuma 50.panta pirmaja, treSaja, ceturtaja un piektaja dala noteiktos soda noteikSanas nosacfjumus par vairakiem
noziedzigiem nodarjumiem

Ar Daugavpils tiesas 2019.gada 16.augusta spriedunmu saskana ar Krimnallikuma 50. panta pickto dalu/pers. B/ noteikts galigais sods -
slaiciga brivibas atpensana uz 90 dienam, atpemot transportlidzekla vadBanas tiesibas wz3 gadiem 6 meéneSiem Soda izcieSana ieskaitita /pers. B/
papildsoda — transportlidzekla vadianas tiesibu atnensanas - izciesta dala no 2018.gada 18.septembra lidz sprieduma speka stasanas dienai. Saskana ar
Tiesu informacijas sistémas datiem Daugavpils tiesas 2019.gada 16.augusta sprieduns stajas speka 2019.gada 1.oktobri. Pamatsods — Tslaiciga brivibas
atnensana — izciests 2020.gada 11.maija. Papildsods — transportlidzekla vadianas tiesibu atnensana nav izciests.

Nemot véra, ka noziedzigu nodarfjumu péc Krimnallikuma 193.panta otras dalas /pers. B/ izdarjja 2017.gada 22.marta, tas ir, pirns
Daugawpils tiesas 2019.gada 16.augusta sprieduma speka staSanas, Krimnallikuma 50.panta ceturtas dalas kartiba tiesai pec noziedzigu nodargjunmu
kopibas noteiktajam pamatsodam bija japievieno papildsodu, kas piespriests ar Daugavpils tiesas 2019.gada 16.augusta sprieduma. Lidz ar to,
Daugavpils tiesai ar 2020.gada 4.decembra spriedunmu, nosakot /pers. B/ galigo sodu pec spriedumu kopibas ar Daugavpils tiesas 2020.gada 16.augusta
spriedunu, vajadzgja pievienot visu papildsodu péc §sprieduma un saskana ar Krimmnallikuma 50.panta piektas dalas nosacjumiem soda izcieSanas
laika ieskaift pilriigi izciesto pamatsodu un dafji izciesto papildsodu p&c Daugawpils tiesas 2019.gada 16.augusta sprieduma, nevis pilnigi pievienot
neizciesta papildsoda dalu pec 1 sprieduma. Konkrétaja gadijuma tiesa, sprieduma nosakot galigo sodu - brivibas atpensana uz 6 meneSiem, atpemot
transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz 2 gadiem 5 meneSiem 18 dienam, nepamatoti samazindja piespriesto papildsodu - transportiidzekla vadi§anas
tiesibu atnensana, ka art nepamatoti noradija, ka neizciesta papildsoda - transportlidzekla vadiSanas tiesibu atnemSana — dala sastada 1 gadu 6 menesus
18 dienas, tada veida pasliktinot apstidzeta /pers. B/ stavokli.

Krimnalikuma 44.panta ceturtd dala noteic, ka ja persona notiesata ar brivibas atpensanu un ar tiesibu ierobezoSanu, tad $aja panta
mintais aizlieguns attiecas tiklab vz laiku, kad persona izcie$ brivibas atpensanu, ka art uz sprieduma noteikto papildsoda izcieSanas laiku, skaitot no




dienas, kad ta beidz izciest pamatsodu [..]. Nosakot $o papildsodu kopa ar citiem pamatsoda veidiem, papildsoda izcieSanas laiku skaita no dienas, kad
stajies speka notiesajoss sprieduns vai prokurora prieksraksts par sodu.

Saskana ar Daugavpils tiesas 2019.gada 16.augusta spriedumu un Iekslietu ministrijas informacijas centra sodu registra datiem, ka arf,
pamatojoties uz Kriminallikuma 44.panta ceturto dalu (izcieta Blaicigo brivibas atpemSanas sodu no 2020.gada 11.februara lidz 11.majjam), Daugavpils
tiesas 2020.gada 4.decemnbra sprieduma taisSanas diena /pers. B/ dalgji izcieta ar Daugavpils tiesas 2019. gada 16.augusta spriedumu noteikto
papildsodu - transportlidzekla vadianas tiesbu atpensana: no 2018.gada 18.septembra lidz2020.gada 11.februarim; no 2020.gada 11.majja lidz
2020.gada 4.decembrim, kas kopa sastdda 1 gadu 11 m€nesSus 17 dienas. Tadgjadi Daugawpils tiesas 2020.gada 4.decembra sprieduma tais¥anas
diena /pers. B/ neizciesta papildsoda - transportlidzekla vadiSanas tiesbu atpensana — dala sastadfja 1 gadu 6 meéneSus 13 dienas, nevis 1 gadu 6
menesus 18 dienas.

ITevérojot minéto uzskata, ka pirmas instances tiesas spriedumu ir jaatce] noraditaja dala un Saja dala taisams jauns spriedunms.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 551.panta pirmas dalas 4., 5., 7.punku, apelacijas instances tiesai netiek ligts parbaudtt pieradjumus,
ka arT netiek pieteikti lagumi par jauniem pieradfjumiem un protestam netiek pievienoti dokumenti.

Apkopojot augstak minéto un saskana ar Kriminalprocesa likuma 549.pantu, 551.panta pirmo, otro un piekto daju, 552.pantu, 559.panta
ceturtds dalas 4.punktu, 561.! panta pirmo dalu, 563.panta 1.! dajas 2.punktu, 2020.gada 6.novembra Ministru kabineta rikojurma Nr.655 “Par
arkartgjas situacijas izsludinasanu” 5.19.3. un 5.19.4.punktu, apelacijas instances tiesu [odz atcelt Daugavpils tiesas 2020.gada 4.decembra spriedunu
dala par galiga soda noteikSanu /pers. B/, taisot atceltaja dala jaunu spriedumu, pamatojoties vz Kriminallikuma 50.panta piekto dalu, noteikt /pers. B/
galigo sodu, dalgji saskaitot $aja sprieduma un Daugavpils tiesas 2019.gada 16.augusta sprieduma kriminallieta Nr.11181048418 piespriestos sodus —
brivibas atpemSana uz 6 (seSiem) meneSiem, atpemot transportlidzekla vad®anas tiesibas uz 3 (iris) gadiem 6 (seSiem) meéneSiem /pers. B/ soda
izcieSanas laika ieskaiftt pilnigi izciesto pamatsodu pec Daugavpils tiesas 2019.gada 16.augusta sprieduma — Hlaicigu brivibas atpensanu no 2020.gada
11.februara fidz 11.majjam, un dalgji izciesto papildsodu pec Daugawpils tiesas 2019.gada 16.augusta sprieduma - transportlidzekla vadBanas tiesbu
atpemsana - no 2018.gada 18.septermbra idz2020.gada 11 februarim, no 2020.gada 11.majja fidz $1sprieduma speka stasanas dienai. Pargja dala
Daugawpils tiesas spriedumu atstat negrozitu.

Kriminalprocesa likuma 559.panta ceturtas dalas 4.punkts noteic, ka lietu var iztiesat rakstveida procesa, ja apelacijas stdziba vai
protesta ir noradts uz apstakliem, kuru d€] pirmas instances tiesas nolemus katra
Mofivu daja

Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 561.panta pirmajai dalai, lietu rakstveida procesa izskata péc lieta esosajiem materialiem, ievérojot apelacijas
instances tiesas kompetenci. Apjomu un ietvarus, kados lieta tiek iztiesata apelacijas instances tiesa, nosaka Krimnalprocesa likuma 562.pants.
Apelacijas instances tiesai nav pamata atkartoti parbaudit un izvertet iesniegtos pieradfjunus dala par apstidzeta vainigumu noziedziga nodarjuma
izdar8ana, jo apstdzgtais /pers. B/ vigpam inkriminétd noziedZiga nodarjuma izdarSana sevi par vairigu atzina pilrigi un pirnas instances tiesa,
noklausoties kriminalprocesa iesaistto personu viedoklus neveikt pieradjumu parbaudi tiesas sed€, pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 499.pantu,
arT pamatoti pieradjumu parbaudi neveica. Pec lietas materialu parbaudes apelacijas instances tiesai nerodas Saubas par apsiidzeta /pers. B/ vainigunu
vigam inkrimineta noziedziga nodarjuma izdarSana, par viga darbibu juridiskas kvalifikacijas pareizibu. Saskana ar Krimnalprocesa likuma 562.panta
pirmo dalu, apelacijas instances tiesa izskata /pers. B/ apsudzbas kriminalprocesu tikai iesniegta apelacijas protesta robeZas, tas ir, dafa par galiga soda
noteikSanu.

Parbaudot pirmas instances tiesas spriedumu dala par galiga soda noteikSanu, Latgales apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegija uzskata, ka
iesniegtais apelacijas protests ir apmierinans, bet Daugavpils tiesas sprieduns $aja dala ir atcelars.

Nemot vera, ka noziedzigu nodarijunmu péc Krimnallikuma 193.panta otras dalas /pers. B/ izdarfja 2017.gada 22.marta, tas ir, pirns
Daugawpils tiesas 2019.gada 16.augusta sprieduma speka stasands, Krimnallikuma 50.panta ceturtds dalas kartiba tiesai pec noziedzigu nodarjumu
kopibas noteiktajam pamatsodam bija japievieno papildsodu, kas piespriests ar Daugavpils tiesas 2019.gada 16.augusta sprieduma. Lidz ar to,
Daugavpils tiesai ar 2020.gada 4.decembra spriedumu, nosakot /pers. B/ galigo sodu péc spriedumu kopibas ar Daugavpils tiesas 2020.gada 16.augusta
spriedun, vajadzgja pievienot visu papildsodu péc §T sprieduma un saskana ar Krimmnallikuma 50.panta piektas dalas nosacjumiem soda izcieSanas
laika ieskaift pilriigi izciesto pamatsodu un dafgji izciesto papildsodu p&c Daugawpils tiesas 2019.gada 16.augusta sprieduma, nevis pilnigi pievienot
neizciesta papildsoda dalu pec §1sprieduma. Konkrétaja gadijuma tiesa, sprieduma nosakot galigo sodu - brivibas atpensana uz 6 meneSiem, atpemot
transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz 2 gadiem 5 meneSiem 18 dienam, nepamatoti samazindja piespriesto papildsodu - transportlidzekla vadiSanas
tiesibu atpensana, ka arT nepamatoti noradija, ka neizciesta papildsoda - transportlidzekla vadianas tiesibu atpensana — dala sastada 1 gadu 6 menesus
18 dienas, tada veida pasliktinot apstidzeta /pers. B/ stavokli.

Saskana ar Daugavpils tiesas 2019.gada 16.augusta spriedumu un Iekslietu ministrijas informacijas centra sodu registra datiem, ka ari,
pamatojoties uz Krimmnallikuma 44.panta ceturto dalu (izcieta Blaicigo brivibas atpemsanas sodu no 2020.gada 11.februara idz 11.majjam), Daugavpils
tiesas 2020.gada 4.decembra sprieduma tais®anas diena /pers. B/ dalgji izcieta ar Daugavpils tiesas 2019. gada 16.augusta spriedumu noteikto
papildsodu - transportlidzekla vadSanas tiesibu atpensana:no 2018.gada 18.septembra Iidz2020.gada 11.februarim; no 2020.gada 11.majja Iidz
2020.gada 4.decembrim, kas kopa sastada 1 gadu 11 nenesus 17 dienas. Tadgjadi Daugawpils tiesas 2020.gada 4.decembra sprieduma taisBanas
diena /pers. B/ neizciesta papildsoda - transportlidzekla vadiSanas tiesbu atpensana — dala sastadija 1 gadu 6 meneSus 13 dienas, nevis 1 gadu 6
menesus 18 dienas.

Ieverojot Sos faktus, pirmas instances tiesas spriedunu ir jaatce] dala par galigd soda noteikSanu un $aja dala taisans jauns sprieduns.
Pargja dala Daugawpils tiesas spriedumms atstajams negrozis.

Rezolufiva dala

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 563.panta 1. dalas 2.punktu, Latgales apgabaltiesa
nosprieda

atcelt Daugawpils tiesas 2020.gada 4.decembra spriedunmu dala par /pers. B/ noteikto galigo sodu saskana ar Krimnallikuma 50.panta
piekto daju.
Taisot atceltaja dala jaunu spriedumu, pamatojoties uz Krimnallikuma 50.panta piekto dalu, noteikt /pers. B/ galigo sodu, dalgji saskaitot
Saja sprieduma un Daugavpils tiesas 2019.gada 16.augusta sprieduma kriminallieta Nr.11181048418 piespriestos sodus — brivibas atpemSana uz 6
(sesiem) meneSiem, atpemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz 3 (tris) gadiem 6 (seSiem) menesSiem
/pers. B/ soda izcieSanas laika ieskaittt pilnigi izciesto pamatsodu p&c Daugavpils tiesas 2019.gada 16.augusta sprieduma — slaicigu brivibas
atpemSanu no 2020.gada  11.februara idz 11.majjam, un dalgji izciesto papildsodu p&c Daugawpils tiesas 2019.gada 16.augusta sprieduma -



transportlidzekla vadBanas tiesibu atpensana - no 2018.gada 18.septembra lidz 2020.gada 11.februarim, no 2020.gada 11.majja lidz §isprieduma
speka stasanas dienai.
Pareja dala Daugavpils tiesas spriedumu atstat negrozitu.
Nolemums pieejams 2021.gada 2.marta.
Nolemuns var tikt parsidzets vai noprotestéts 10 dienu laika Latvijas Republikas Senatam par kasacijas iemesliem, kas paredzeti
Krimnalprocesa likuma 574. un 575.panta, stidzibu vai protestu iesniedzot Latgales apgabaltiesa.

Tiesnese referente D.Skudra
Tiesnesi J. Vasilkovskis

L.Racips



