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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga, 2014. gada 10. janija.

Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa

tiesnese S. Hrebtova

ar sekretari T. Terentjevu

piedaloties prasitaja SIA ,Citadele lizings un faktorings” pilnvarotajai parstavei /pers. C/

izskatija atklata tiesas sédé Riga, Lomonosova ield 10, civillietu SIA ,Citadele lizings un faktorings” prasiba pret /pers. D/ (agrak
/uzvards/) par parada piedzinu.

Apraksto$a dala

2011. gada 12. augusta SIA ,Citadele lizings un faktorings” (turpmak - prasiajs) griezies tiesa ar prasibu pret/pers. D/ (tagad
/laulibas uzvards/) (turpmak — atbildétaja) par parada piedzinu.

Prasibas pieteikuma noradits, ka 12.04.2007. starp prasiaju un atbildétaju ticis noslégts FinanSu lizinga (nomas pirkuma) igums
Nr.3085 (turpmak —Ligums).

Liguma noteikts, ka Prasitajs ka lizinga devéjs apnemas nopirkt Atbildétajas ka Lizinga némeéja noradto lizinga objektu - automasinu
/TL marka/, Sasijas Nr.JFIGD/3asijas numurs/, turpmak teksta - Lizinga objekts, un péc Lizinga objekta iegades nodot Lizinga
néméjam Lizinga objektu faktiskaja valdjuma un turéjuma (lietoSana). Savukart Atbildétaja ka Lizinga néméjs apnémusies samaksat
Prasiajam visus lizinga un citus Liguma noteiktos maksajumus saskana ar Liguma noteikumiem.

Saskana ar Liguma noteikto Prastajs 12.04.2007. noslédzis ar/pers. H/ kd pardevéju Lizinga objekta iepirkuma aktu Nr. 3085,
pamatojoties uz kuru Prasttajs Atbildétajas uzdevuma iegadajies minéto Lizinga objektu.

Lizinga objekts ar valsts registracijas Nr. /TL numurs/ registréts uz Prasitdja kd Lizinga objekta Tpasnieka varda. Saskana ar
12.04.2007. iepirkuma aktu Nr.3085 Lizinga objekts nodots Atbildétajas turéjuma un lietoSana. Pamatojoties uz 12.04.2007.
iesniegumu par parskaitjumu saskana ar iepirkuma aktu, Prasitajs veicis pirkuma maksas LVL 7028,04 (EUR 10 000) samaksu uz
Atbildétajas kontu.

Prasibas pieteikuma noradts, ka saskana ar Liguma 1.4. un 5.5.punktu Lizinga némeé&jam ir pienakums veikt Liguma paredzétos
Lzinga maksajumus, to samaksai nepiecieSamos naudas lidzek|us ieskaitot Lizinga devéja kontad ne vélak ka katra attieciga lizinga
maksajuma samaksas datuma. AtbilstoSi Liguma pielikuma esoSajam maksajumu grafikam Lizinga néméjam lidz 30.04.2013. bija
javeic maksajumi, taja skaita ikménesa maksajumi par kopé&jo summu LVL 8585,20 (EUR 12 215,64).

Uz prasibas sagatavoSanas dienu Lizinga néméjs nav veicis nedz paradsaistbu samaksu, nedz atgriezis Lizinga objektu un
Atbildétajas saistibas péc Liguma Nr. 3085 sastada LVL 4757,27 (EUR 6 768,97), kas sastav no neizmaksatds Iguma
pamatsummas un CSDD izdevumiem.

Lizinga ligumu 8.2.punkta ir noteikts, ka Prasitdjam ir tiesbas vienpuséji atkapties no Lizinga lguma un pieprast Atbildétajai no
Liguma izrietodo saistibu izpildi pirms termina, tai skaita, ja Lizinga néméjs neizpilda savas no Liguma izrietoSas saistibas, tas ir, ja
pilnigi vai dalgji netiek samaksati Lizinga maksajumi (8.2.2.apakSpunkts).

levérojot to, ka Atbildétaja nebija apmaksajusi Prasitaja rékinus Nr.3085-28 un Nr.3085-29, kuru apmaksa bija veicama attiecigi dz
30.08.2009. un 30.09.2009.. Prasttajs ar 20.10.2009. pazinojumu Nr.3-01 1708 pazinoja par vienpuséju atkdpSanos no Liguma.

Liguma 1.3.punkta noteikts, ka Lizinga objekts ir Lizinga devéja ipadums ldz bridim, kad Lizinga néméjs ir izpildijis visas savas Liguma
noteiktas saistibas. Savukart Liguma 3.2.4.punktad noteikts, ka gadijuma, ja Lizinga néméjs ir pilniba izpildijis visas savas saistibas
saskana ar Ligumu, Lizinga devéjs nodod Lizinga némé&jam fpasuma tiesibas uz Lizinga objektu.

Prasibas pieteikuma noradts, ka, lai gan Civillikuma nav tieSi noteikts tads llguma veids ka finanSu lzinga figums, analizéjot minétos
Liguma noteikumus, jasecina, ka tas atbilst Civilikuma 2069.panta noteiktajam nomaksas pirkuma definéjumam. Lidz ar to konkrétaja



gadijuma ir piemérojamas Civilikuma normas, kas regulé attiecibas, kas izriet no pirkuma iguma, tai skaitd nomaksas pirkuma
lguma.

Minéta secinajuma pamatotibu apliecina ari2008. gada 18.decembri Saeima pienemtie grozijumi Komerclikuma, ar kuriem minétais
likums ir papildinats ar D dalu ,,Komercdarijumi". Lai gan Komerclikuma D daa ir stajusies spéka tikai 2010.gada 01.janvar,
Prasitajs uzskata, ka taja ietvertas normas ir bitiskas konkréta strida iz8kirSana.

Ar minétajiem grozZjumiem Komerclikums ir papildinats ar normam par lizinga lgumiem. Saskana ar Komerclikuma 463. panta pirmo
dalu ,Lizinga llgums ir tads ligums, ar kuru komersants (lizinga devéjs) apnemas iegat ipasSuma lizinga némeéja izraudztu lietu no
lizinga néméja izraudzitas tre$as personas (pardevéja) un nodro$inat 8is lietas nodoSanu lizinga néméja lietoSana, bet lizinga
néméjs apnemas pienemt $o lietu un samaksat noligto atlidzibu. "Minéta panta otraja dalanoteikts, ka lizinga ligumam pieméro
Civillikuma un Komerclikuma noteikumus par pirkuma ligumu gadijuma, ,.ja ir noligtas lizinga néméja tiesibas lizinga liguma termina
beigas, ievérojot nosacijumu, ka lizinga néméjam nav neizpilditu saistibu pret lizinga devéju, iegit lizingad nodoto lietu ipaSuma
bez papildu atlidzibas vai par atlidzibu, kura datuma, kad So iespéju varés izmantot, bas pietiekami zema, lai lietoSanas
uzsak$anas datuma pastavétu pamatota noteiktiba, ka lizinga néméjs $o iespéju izmantos.”

Saskana ar Civilikuma 2070.pantu. ,ja noligta tiesiba makséat pirkuma cenu pa dalam un pircéjs palaiz divus maksgjumu
terminus, pie kam pardevéjs nevélas aprobeZoties ar nokavéto maksajumu piedzisanu, vai ja pircéjs atsavina pirkto mantu, vai to
nozaude, [...] tad pardevéjs var prasit liguma atcelSanu un pardotas mantas atdoSanu Iidz ar atlidzibu par liefosanu starplaika no
mantas nodoSanas pircé€jam lidz atdoSanai pardevéjam un par péd€jam nodaritiem zaudéjumiem. "

Ta ka Atbildétaja nebija saviaicigi apmaksajusi vairakus Prasitdja piestadios rékinus, Prasitajs pazinoja par vienpuséju atkapsanos
no Liguma un pieprasija Atbildétajam veikt Liguma noteiktos maksajumus vai nodot Lizinga objektu Prasitaja valdjuma.

levérojot to, ka Atbildétaja nav veikusi parada atmaksu pilna apmeéra, ka ari nav nodevusi Lizinga objektu Prasitaja valdjuma,
Prasitajam ir tiesibas prast, lai Atbildétaja atmaksa Prasitdjam parada summu LVL 4757,27 (EUR 6768,97), kas sastav no
neatmaksatas Liguma pamatsummas LVL 4754,04 (EUR 6764,37) un izdevumiem par lieguma atzZimes registraciju CSDD LVL 3,23,
kas veikti, jo Lizinga objekts nav atgriezts.

levérojot minéto un pamatojoties uz Civilikuma 1587., 1589., 1692., 1698., 1702., 1703., 1704., 1779., 1785., 2141., 2069. un
2171. pantu, prasitgjs lidz tiesu piedzit no atbildétajas par labu prasitadjam paradu LVL 4757,27 (Cetri tlkstoSi septini simti
piecdesmit septini lati un 27 santimi), ka arivisus tiesaSanas izdevumus.

2013. gada 9. maija prasiajs ir iesniedzis prasibas preciz&jumu un papildinajumu, kurd noradis, ka atbildétajai sakara ar
laulbas noslégSanu ir mainfts uzvards no /uzvards/ uz /uzvards/, lidz ar ko prastajs precizé prasibu. Vienlaicigi
prasttajs ludz pienemt art prasibas papildinajumu par likumisko procentu piedzinu lidz pilnigai sprieduma izpildei.

Prastajs 10dz tiesu: piedzit no atbildétajas par labu prasitdjam paradu LVL 4757,27 (Cetri tikstoSi septini simti piecdesmit
septini lati un 27 santimi), ka ari visus tiesasanas izdevumus; noteikt prasitajam tiesibas sanemt no atbildétajas likumiskos 6% (seSus
procentus) gada no nepiedzitas pamatparada summas par laiku lldz sprieduma izpildei (izsoles dienai). (lietas 51. lapa)

Rakstveida paskaidrojumus par celto prasibu atbildétaja tiesai nav iesniegusi.

Tiesas sédé prasitaja pilnvarota parstave /pers. C/ prasibu uzturéja pilnd apméra uz prasibas pieteikuma noradta pamata un
apstakliem. Papildus prasibas pieteikuma noraditajam paskaidroja, ka vélas prasibas pieteikuma noradita parada summa sastav no
pamatparada LVL 4696,29, kreditprocentiem LVL 41,55 par periodu no 01.08.2009. ldz 31.10.2009., lgumsoda LVL 16,20 par
periodu no 31.08.2009. Iidz 14.10.2009. un CSDD izde3vumiem par lieguma registréSanu, kad lzinga objekts netika atgriezts LVL
3,23, kopa LVL 4757,27 jeb EUR 6768,97. Prasitaja parstave paskaidroja, ka sakara ar to, ka lizinga objekts netika atgriezts
prasitajam, prasitajs griezas policija, bet atbildétaja policija nav varéjusi neko paskaidrot par to, kas noticis ar automasinu.

Atbildétaja tiesas sédé nav ieradusies, tiesas sédés neierodas atkartoti. Par tiesas sédes laiku un vietu vinai pazinots savlaicigi
Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba, nosutot tiesas pavésti ierakstita sdtjuma uz atbildétajas deklarétas dzivesvietas adresi. No
atbildétajas ir sanemta telefonogramma, ka uz tiesas sédi nevarés ierasties, jo ir slima, darbnespéjas lapu uz tiesu atvedis vélak, ladz
vai nu izskatt lietu bez vinas klatbitnes, vai atlikt lietas izskatSanu, minéto jautajumu iziemt péc tiesas ieskatiem. Tiesa, nemot véra
to, ka atbildetaja savlaicigi nav iesniegusi tiesa nekadus pieradijumus par to, ka nav spéjiga ierasties tiesa slimibas dél, ka art
telefonogramma noradts, ka atbildétaja ligusi izlemt péc tiesas ieskatiem par iespéju izskatt lietu bez vinas klatbdtnes, vai atlikt
lietas izskati®anu, atzist, ka lietu iespéjams izskafit bez atbildétajas klatbitnes.

Motivu dala

Tiesa, uzklausijusi prasitajas parstaves tiesas sédé sniegtos paskaidrojumus, izvértéjusi prasibas pieteikuma noraditos
apstak|us un izvertéjusi lieta iesniegtos rakstveida pieradijumus, atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.



Civillikuma 1587.pants noteic, ka tiesigi noslégts lgums uzliek dzé&jam pienakumu izpildit apsolito, un ne darjuma
seviSkais smagums, ne ari vélak radusas izpildiSanas gratibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no iguma, kaut ar
atfidzinot otrai zaudéjumus.

Civillikuma 1590. panta ir noteikts, ka katrai pusei ir pret otru prasibas tiesiba par lguma izpildiSanu (..) Saskana ar
Civillikuma 1589. pantu vienpuséja atkapsanas no liguma ir pielaizama tikai tad, kad ta pamatota ar pasa lguma raksturu,
vai kad to zinamos apstaklos atlauj likums, vai art kad tada tiesiba bijusi noteikti pieligta.

Saskana ar Civillikuma 1828.pantu, ja izpildjuma laiks ir noteikts, tad paradniekam tas jaievéro, negaidot seviSku
kreditora atgadinajumu. Saskana ar Civillikuma 1652.panta pirmas dajas 3.punktu paradnieka nokavéjums ar visam ta sekam
iestajas pats no sevis, kad vins palaidis garam terminu, kas nolikts izpildi8anai vai nu ar likumu, vai ar igumu, vai ari péc parasas.

No lietas materidlos eso$as 2007.gada 12. aprila FinanSu hzinga (nomas pirkuma) liguma Nr.3085 kopijas (lietas 9.-
18.lapa) redzams, ka SIA ,,Citadele lizings un faktorings” (pirms nosaukuma mainas — SIA ,,Parex lizings un faktorings”)
Atbildétajas uzdevuma par EUR 10 000 jeb LVL 7028,04 iegadajas uz sava varda lizinga objektu — transportiidzekli /TL
marka/, Sasijas Nr.JFIGD/$asijas numurs/, izlaiduma gads 2003., bet Atbildétaja apnémas Iidz 2013.gada 30. aprilim, katra
kalendara ménesa 30.datuma (februari 28. datuma) veikt lizinga un citus liguma noteiktos maksajumus atbilstosi lguma
noteikumiem, saskana ar Finansu lizinga liguma Pielikumu ,,Maksajumu grafiks”.

Ar lietas materialos esoSo 2007. gada 12. aprila iepirkuma akta Nr.3085 kopiju (lietas 20.lapas) apstiprinats, ka 2007. gada
12. aprili izinga objekts ir piegadats un nodots Atbildéetajai par iepirkuma cenu EUR 10 000. No transportiidzek|a
re@istracijas apliecibas kopijas seko, ka Lizinga objekts ar valsts registracijas Nr. /TL numurs/ registréts uz Prasttaja ka Lizinga
objekta Tpasnieka varda, Atbildétaja registréta ka transportiidzekla turétaja. (lietas 21. lapa) No 12.04.2007.iesnieguma par
parskaitjumu saskana ar iepirkuma aktu un maksajuma uzdevuma Nr. 5 seko, ka Prasigjs veicis pirkuma maksas LVL 7028,04
(EUR 10 000) samaksu uz Atbildétajas kontu. (lietas 22., 23. lapas)

Civillikuma 2069. panta noteikts, ka pardevéjs var paturét sev ipaSuma tiesibu uz pardoto lietu vai nu ta, ka ST tiesiba
vinam paliek idz tam laikam, kamér nav galigi samaksata pirkuma maksa, vai arT ta, ka Ipasuma tiesiba pariet atpakal uz
vinu, ja pircéjs nemaksa. Ja rodas Saubas par lidzéju nodomu, tad pienemams par noligtu, ka IpaSuma tiesiba paliek
pardevéjam, kameér nav galigi samaksata pirkuma maksa.

Saskana ar Civillikuma 2070.pantu, ja noligta tiesiba maksat pirkuma cenu pa dalam un pircéjs palaiz divus maksajumu
terminus, pie kam pardevéjs nevélas aprobezoties ar nokavéto maksajumu piedziSanu, vai ja pircéjs atsavina pirkto
mantu, vai to nozaudé, vai ta saboja, ka tas véertiba vairs nesedz nenokartotos maksajumus, tad pardevéjs var prasit
liguma atcelSanu un pardotas mantas atdosanu Iidz ar atlidzibu par lietoSanu starplaika no mantas nodosanas pircéjam
idz atdosanai pardevéjam un par pédéjam nodaritiem zaudéjumiem. Summa, kas pardevéjam uz $a pamata pienakas no
pircéja, ieskaitami visi pircéja izdaritie maksajumi, un ja tie parsniedz So summu, tad atlikums atmaksajams pircéjam.
Siem noteikumiem pret&ji noligumi nav spéka.

Saskana ar Finansu lizinga liguma pirmas dalas 10.punktu, otras dalas 5.5., 5.8., 5.13.punktiem Atbildétajai ka Lizinga némé&jam ir
pienakums veikt lizinga maksajumu samaksu.

Saskana ar FinanSu lizinga llguma 8.2.punkta noteikumiem Prasitajs ka Lizinga devéjs ir tiesigs vienpusé€ja karta izbeigt Finansu
lzinga lgumu un prastt pilnigu Finansu lizinga lguma otras dalas 5.16.punkta noteikto, bet nesamaksato maksajumu samaksu nosutot
Lizinga néméjam pazinojumu ne vélak ka 7 (septinas) dienas pirms liguma izbeigSanas, ja Lizinga néméjs kavé Liguma paredzéto
maksajumu samaksu ilgak par 30 dienam (FinanSu lizinga liguma 8.2.2. punkts).

No lietas materialos esosas 2009.gada 20. oktobra pazinojuma Nr.3-01/1708 kopijas (lietas 31.lapa) redzams, ka Prasitajs
ir pazinojis Atbildétajai, ka vina nav apmaksajusi izrakstitos rékinus Nr. 3085-28 un 3085-29 par kopéjo summu EUR
341,01 un prasitajs pieprasa ne vélak ka lidz 2009. gada 25. oktobrim veikt parada samaksu vai nodot prasitajam hzinga
objektu, ka arT noradits, ka prasitajam ir tiesibas saistibu neizpildes gadijuma vienpuséji atkapties no liguma un pieprasit
saskana ar Ligumu visu nesamaksato maksajumu pilnigu samaksu.

No lietas materialos esosas 2009.gada 10. novembra pazinojuma Nr.3-01/1808 kopijas (lietas 30.lapa) redzams, ka
Prasitajs ir pazinojis Atbildétajai par vienpuséju atkapsanos no Liguma, jo atbildétaja nav izpildijusi 2009. gada 20.
oktobra véstulé Nr. 3-01/1708 minétas prasibas.

Saskana ar lietd esoSajiem rakstveida pieradijumiem — rékinu Nr. 3085-28 no 17.08.2009., rékinu Nr. 3085-29 no 15.09.2009. un
saistibu parskatu Atbildétajas lgumam Nr. 3085 (lietas 24., 28., 29. lapas) liguma pamatsummas parads sastada LVL 293,72 jeb
EUR 417,92 un neizmaksata liguma pamatsumma lguma apturéSanas bridi LVL 4402,57 jeb EUR 6264,29, kopa pamatparads LVL
4696,29 jeb EUR 6682,22.

Tiesai nav pamata apSaubt, ka atbildétaja nav atgriezusi prasitajam lizinga objektu un nav veikusi no Liguma izrieto5a pamatparada
samaksu, un pie $adiem apstakliem tiesa atzist par pamatotu prasibu par pamatparada LVL 4696,29 jeb EUR 6682,22 piedzinu.

Prasttajs saskana ar saistibu parskatu atbildétdjas figumam Nr. 3085 (lietas 24. lapa) ludz piedzit no atbildétajas art ligumiskos
procentus LVL 41,55 jeb EUR 59,11.

Liguma 8.punkts noteic, ka procentu likme ir mainiga, kas sastav no: Nemainigas dalas — 2,3% un Mainigas dalas — 6mLIBOR likme,
kas uz liguma noslégSanas dienu ir — 4,0855%.

Saskana ar Civillikuma 1753.pantu ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kddas naudas summas vai citu atvietojamu



lietu lietoSanas atvéléjumu vai kavéjumu, saméra ar vinu daudzumu un lietoSanas ilgumu.

Civillikuma 1756.pants noteic, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darjumu, vai uz likumu. Savukart
Civilikuma 1946.panta pirma dala noteic, ka procenti par aizdevumiem dodami tikai tad, ja tie bijusi tieSi norunati vai ja paradnieks
pielaidis nokavéjumu.

Atbildétaja nav apstridéjusi Liguma noteikto procentu apméru un prasttaja veikto procentu aprékinu, lidz ar ko tiesa uzskata par
pamatotu piedzit no atbildétajas noligtos procentus LVL 41,55 jeb EUR 59,11 apméra par laika periodu no 01.08.2009.-31.10.2009.

Prastajs saskana ar saistibu parskatu atbildétajas ligumam Nr. 3085 (lietas 24. lapa) ludz piedzit no atbildétajas arf igumsodu LVL
16,20 jeb EUR 23,05 apmeéra.

Liguma 7.1.punkts noteic, ka, ja lizinga néméjs kavée jebkuru lguma noteikto maksajuma samaksas terminu, lizinga devéjs ir tiesigs
sanemt un lizinga némeéjs apnemas samaksat lizinga devéjam flgumsodu 0,25% apméra no savlaicigi nesamaksatas summas par
katru maksajuma kavéjuma dienu, sakot ar pirmo maksajuma kavéjuma dienu, lidz dienai (ieskaitot), kad lizinga néméjs veicis pilnigu
nokavéta maksajuma samaksu.

Civillikuma 1716.panta noradts, ka lgumsods ir pametums, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu taja gadijuma, ja
vina $o saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi. Savukart Civilikuma 1720.panta 2.punkta ir noteikts, ka kreditors var prast ka
lgumsodu, ta arTiguma izpildiSanu, ja lgumsods bijis norunats ne tik daudz par neizpildisanu vispar, ka par neizpildisanu sta laika.

Atbildétaja nav apstridéjusi Liguma noteikto lgumsoda apméru un prasitaja veikto ligumsoda aprékinu, lidz ar ko tiesa uzskata par
pamatotu piedzit no atbildétajas lgumsodu LVL 16,20 jeb EUR 23,05 apméra par laika periodu no 31.08.2009.-14.10.2009.

Prasitajs saskana ar saistibu parskatu atbildétajas ligumam Nr. 3085 (lietas 24. lapa) ludz piedZit no atbildétajas arT Celu satiksmes
dro$bas direkcijas izdevumus LVL 3,23 jeb EUR 4,60 apméra.

No Celu satiksmes droSibas direkcijas 20.01.2010. kvits RB1003244528 un SIA ,Parex lizings un faktorings” 28.01.2010. izdevumu
apmaksas formas seko, ka prasitajs ir apmaksajis LVL 3,23 par CSDD sniegtajiem pakalpojumiem — lieguma registraciju. (lietas
25., 26. lapas)

levérojot to, ka minétie izdevumi prasitdjam raduSies sakara ar to, ka atbildétaja neatgrieza prasitdjam lizinga objektu, ir pamats art
Sos izdevumus piedzt no atbildétajas par labu prasttajam.

Atbildétaja nav sniegusi rakstiskus paskaidrojumus, nav c€lusi iebildumus pret prasibu, nav apstridéjusi prasibas pieteikuma minétos
faktus, pretéjus iebildumus nav iesniegusi, lldz ar to secinams, ka vinai nav pamatotu iebildumu pret prasibu, un nav pretéju
pieradijumu, kas atspékotu prasibas pieteikuma noraditos apstak|us.

Tiesai nav pamata apSaub®t prasitdja noradito atbildétdja kopéja parada summas apméru LVL 4757,27 jeb EUR 6768,97, jo
atbildétaja pret to nav iebildudi, ka arT tiesai nav pamata apSaubtt pardda esamibu, jo saskana ar Civilikuma 1838.pantu samaksas
izdar$anas fakts japierada tam, kas to apgalvo, ldz ar to, tiesa atZist, ka prasiba ir apmierinama pilna apméra.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195. pantu taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala
norada (..) prasitaja tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot ari to apmeéru.

No Civillikuma 1765. panta pirmas dalas izriet, ja likums nosaka aprékinat likumiskos procentus, tas ir, sesSi procenti no
simta gada.

Lidz ar to ir nosakamas prasttaja tiesibas sanemt no atbildétajas likumiskos 6% (seSus procentus) gada no piespriestas, ber
nesamaksatas pamatparada summas par laiku ldz sprieduma izpildei (izsoles dienai).

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo daju pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses
visus tas samaksatos tiesas izdevumus. Lidz ar to no atbildétajas par labu prasitagjam piedzenami $adi tiesas izdevumi —
samaksata valsts nodeva LVL 243,93 un ar lietas izskatiSanu saisfitie izdevumi par prasibas pieteikuma un tiesas pavéstu
piegadasanu LVL 3,30, kopa piedzenot LVL 247,23 jeb EUR 351,78.

Attieciba uz izdevumiem, kas saisttti ar tiesas pavéstu un citu tiesas dokumentu piegadasanu, tiesa konstaté, ka lieta ir veikti septini
satjumi par kop€jo summu LVL 7,70 (katra sGtjuma cena LVL 1,10 saskana ar Tiesu administracijas aprékinu). Ta ka prasiajs ir
samaksajis LVL 3,30, nesamaksata ar lietas izskafiSanu saistito izdevumu dala sastada LVL 4,40 jeb EUR 6,26 un saskana ar
Civilprocesa likuma 42.panta pirmo dalu, 39. panta pirmas dalas 5. punktu minéta summa ir piedzenama no atbildétajas valsts
ienakumos.

Rezolutiva daja

levérojot minéto un pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 93., 97., 193., 195. pantu, tiesa

nosprieda:



Prasibu apmierinat pilna apméra.

Piedzit no /pers. D/, personas kods /personas kods/, par labu SIA ,,Citadele izings un faktorings", registracijas Nr. 50003760921,
neatmaksato izinga pamatsummu (pamatparadu) EUR 6682,22, noligtos procentus EUR 59,11 apmeéra par laika periodu no
01.08.2009.-31.10.2009., igumsodu EUR 23,05 apméra par laika periodu no 31.08.2009.-14.10.2009., Celu satiksmes droSibas
direkcijas izdevumus EUR 4,60, kopa paradu EUR 6768,97 (seSi tikstoSi septini simti seSdesmit astoni euro 97 centi), ka arf piedzit
tiesas izdevumus EUR 351,78 (tris simti piecdesmit viens euro 78 centi).

Noteikt SIA ,Citadele lizings un faktorings”, registracijas Nr.50003760921, tiesibas sapemt likumiskos procentus 6%
(seSus procentus) gada no piespriesta, bet nesamaksata pamatparada par laiku idz sprieduma izpildei (izsoles dienai).

Piedzt no /pers. D/, personas kods /personas kods/, valsts ienakumos ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus EUR 6,26 (seSi euro
26 centi).

Ar lietas izskatSBanu saistitie izdevumi labpratigés izpildes termind maksajami, noradot S$adus rekvizZitus - Sanéméjs: Tiesu
administracija, reg. Nr. 90001672316, sanéméja iestade: Valsts kase, BIC kods: TRELLV22, Konta Nr. LV51TREL2190458019000,
maksajuma mérkis: 21499 EKK — ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi — lieta C29729411/C-0796/14). Maksajumu apliecinoss
dokuments nekavéjoties jaiesniedz Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesa Riga, Lomonosova iela 10.

Noteikt/pers.D/terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma spéka staSanas dienas.

Spriedumu var parsiidzét Rigas apgabaltiesai 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma pasludinasanas dienas 2014. gada
10. junija, iesniedzot apelacijas sudzibu Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa.

Tiesnese S. Hrebtova



