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Lietas arhiva Nr. K71-0316-21

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Valmiera 2021. gada 8. septembri
Vidzemes rajona tiesa,
tiesnese Liga Supe,
piedaloties prokurorei Dacei Vanagai,
aizstavei Mirgai Prieditei
atklata tiesas s€d€ izskaffja krimnallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apstidziba pec Krimmallikuma 262. panta pirmas dalas.

Apraksto$a dala

[1] /pers. A/ bez transportlidzekla vadiSanas tiestbam vadija transportlidzekli, biidams alkohola ietekime.

/pers. A/ /datuns/ap plkst. 01.44, /vieta/, pa autocelu /nosaukums/ 67. km, virziena no /vieta/ puses uz /vieta/ pusi, biidams, alkohola ietekme
(alkohola koncentracija izelpojama gaisa 5,06 un 4,67 promiles, kas atbilst alkohola koncentracijai asiris), un bez transportiidzekla vadSanas tiesbam
(transportlidzekla vadiSanas tiesibas noteikta karta nav iegitas), vadija transportlidzekli — autorma$inu “/TL marka/” valsts regjstracijas numura Zime
/registracijas numurs/.

Ar $adam darbibam /pers. A/ izdarja Kriminallikuma 262. panta pirmaja dala paredzeto noziedzigo nodarijumu.

Motivu dala

[2] Apsiidzetais savu vainu visa vinam izvirzitaja apsiidziba atzina. Apstidzetais piekrita, ka netiek veikta pieradjunmu parbaude.

Pieradfjunm parbaudes neizdarSanai tiesas sede piekrita prokurore un aizstave.

Nemot vera to, ka apstdzEtais savu vainu vigam izvirztaja apstidziba atzina pilniba, piekrita pieradjumu parbaudes neizdarSanai, pieradijunu
parbaudes neizdarSanas biifiba un sekas apstidzetajam tika izskaidrotas, un tiesai pec lietas materialu parbaudes neradas Saubas par apsitidzeta vainu
inkrimingta noziedzigd nodarjuma izdarSana, saskana ar Krimnalprocesa likuma 499. pantutiesa nolema pieradijunu parbaudi tiesas izmeklesana
neveikt.

Saskana ar Krimnalprocesa likuma 527. panta treSo dalu pieradijunu analize un to uzskaitfjuns sprieduma netiek izdarits.

[3] Apstdzeta darbibas ir pareizi kvalificétas peéc Krimmnallikuma 262. panta pirmés dalas. Apstidzeta vaina Kriminallikuma 262. panta pirmaja
dala paredz&ta noziedziga nodarjuma izdari§ana ir pieradita un vips par $1noziedzigd nodarfjuma izdarSanu ir sodans.

[4] Izvertgjot apstidzetajam nosakamt soda veidu un soda meru, tiesa gem vera Krimnallikuma 35. panta noteikto soda merki.

[4.1] Saskapa ar Kriminallkuma 46. pantaotro dalu, nosakot apsiidzetajam piemérojama soda veidu, tiesa nem veéra izdartda noziedziga
nodarfjuma raksturu un radito kait€jumu, ka arT vainigd personibu.

Saskana ar Kriminallikuma 7. pantu noziedzigais nodarfjums péc Krimnallikuma 262. panta pirmés dalas ir mazak smags nozieguns. Tas ir tiSs
nodarfumrs. Tiesa nem véra, ka ar noziedzigo nodarfjumu nav nodarts kait€jums nevienai personai, noziedziga nodarfjuma rezultata paliekoSas sekas nav
iestajusas. Tomer transportlidzeklis ir paaugstinatas bistanribas avots un tiesa nem véra, ka alkohola ietekmé /pers. A/ vadija transportlidzekli laika, kad
nebija ieguvis transportlidzekla vadianas tiesibas un ka paskaidroja tiesas s€dé — Tsti neprot braukt, kas pastiprina noziedziga nodarjuma kaitigumu. Ar
izdartto noziedzgo nodarfjumu apsiidzetais apdraudgjis celu satiksmes drosibu. Tiesa nem vera art konstat€to minimalo alkohola koncentraciju apsiidzeta
izelpojama gaisa (4,67 promiles).

Parbaudot apsidzeta personibu, konstatets, ka vins tiesats daudzkart. Nedzestas ir 2 sodanibas: 1.) ar Vidzemes rajona tiesas /datums/spriedumu
/pers. A/ pec Krimmnallikuma 175. panta tresas dalas sodits ar piespiedu darbu uz 240 stundam. Sprieduns stajies speka /datums/; 2.) ar Vidzemes
rajona tiesas /datums/spriedumu /pers. A/ sodits pec Krimmallikuma 176. panta pirmas dalas ar brivibas atnenmsanu uz 5 meneSiem, piespiedu darbu uz
240 stundam. Sprieduns stajies speka /datums/(lietas 20.-24. lapa). Noziedziga nodarjuma izdariSanas laika nebija dz8sta sodaniba arT pec Vidzemes
rajona tiesas /datuns/sprieduma, ar kuru /pers. A/ sodits par Krimnallikuma 180. panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarjuma izdarSanu ar
brivibas atpemSanu uz 3 meneSiem 5 dienam. Sods izciests /datums/. Tiesa nem vera, ka ieprieks ar brivibas atpemSanu /pers. A/ sodtts par noziedzigu
nodarfjumu, kas versti pret pasumu, izdarSanu. Apstdzetais pedeja gada laka nav saukts pie administrativas atbildibas, tacu, nemot vera, ka ieprieks
pienerotie naudas sodi nav nomaksati, administrativas sodamnibas nav dzgstas (lictas 19. lapa). Tiesa nem vera, ka ieprieks piemeroto sodu — piespiedu
darbs — /pers. A/ godpratigi izpilda. No 240 piespiedu darba stundam uz $o bridi nav nostradatas 30 stundas. /pers. A/ nav deklaréta dzvesvietas adrese
(lietas 16. lapa), pec pasa vardiem — ir pastaviga faktiska dzvesvieta. Algotu darbu stradajis SIA ““/nosaukuns/” (lietas 61.-62. lapa), uzsaks darba
attiecibas AS ““/nosaukums/” (lietas 72. lapa). Ka pozifivu resursu tiesa verte to, ka /pers. A/ izjtt savu tuvinieku atbalstu, ka vigs to mingja tiesas sede.
Tiesa pozifivi verte to, ka /pers. A/ ir apzinajies alkohola atkaribas problenm, un tiesa uzskata, ka apzinata problema /pers. A/ ir ar1 jarisina. Tiesa tic, ka
/pers. A/ ir appemies laboties un turpmak dzivot likumpaklausigi, tomer tiesa saskata riskus: alkohola lietoSana, vairakkartejie ieprieksgjie noziedzigu
nodarfjunu izdarSanas gadjumi var liecinat par /pers. A/ griifbam ieturét robezu starp likumpaklausigu dzivi un noziedzigu nodarfjunu izdarSanu.

[4.2] Saskana ar Krimnallikuma 46. panta treSo dalu, nosakot soda meru, tiesa nem vera atbildibu nikstinoSos un pastiprinosos apstaklus.

Pamatojoties vz Kriminallikuma 47. panta otro dalu, par apstidzeta atbildibu nikstinoSu apstakli tiesa atZist savas vainas atzSanu un izdarita
nozelosanu.

Pamatojoties uz Krimnallikuma 48. panta pimas dalas 1. punktu, par apsiidzeta atbildibu pastiprinosu apstakli tiesa atzist to, ka noziedzgais
nodarfjums veido noziedzigu nodarjumu recidivu.

[4.3] Nosakot soda veidu un meru, tiesa nem vera arf to, ka apsitidzetais piekrita lietas iztiesasanai bez pieradijumu parbaudes, ta izmantojot savas
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tiesibas uz sadarbibu, ko nosaka Kriminglprocesa likuma 21. pants. Tas, ka apsiidzetais izmanto savas tiesibas uz sadarbibu vienkarSotaka procesa
veida izveéle, nav atzistams par patstavigu vina atbildibu nikstinosu apstakli, bet ir pemams véra pie soda veida noteikSanas, jo tas pastiprina vainas
atzZ8anu un noZeloSanu (sk. Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 2008. gada 21. aprija nolemumu lieta SKK-232/08).

Nemot véra iepricks konstatétos apstaklus — noziedziga nodarfjuma raksturu un radito kaitSjunu, ka ari apsiidz&ta personibu, atbildibu nikstinosus
un atbildibu pastiprinosus apstaklus, tiesa atzist, ka konkrétaja gadjuma soda merkis ir sasniedzans, pienerojot apsidzetajam ar brivibas atpensanu
nesaistitu sodu — piespiedu darbu uz 200 stundam, atgemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz 5 gadiem

Sads sods, tiesas ieskatd, ir taisnigs, sanmerigs un atbilstoss noziedziga nodarfjuma raksturam, kaitigumam un apsiidz&ta personibai. Soda mérkis
sasniedzams, piemerojot apsiidzetajam ar brivibas atnemSanu nesaisfitu sodu, laujot izciest sodu stradajot piespiedu darbu sabiedribas laba.

[4.4] /pers. A/ nav izcietis papildsodu p&c Vidzemes rajona tiesas /datums/sprieduma — 30 piespiedu darba stundas. Neizciestais sods dalgji
pievienojams $aja sprieduma noteiktajam sodam, pievienojot ne mazak ka vienu treSdalu no neizciesta soda.

[5] /pers. A/ kriminalprocesa drosibas fidzeklis nav piemerots. Tiesa uzskata, ka arT turpmak droSibas lidzekla piemérosana nav nepiecieSama.

[6] Kriminalprocesa pec /pers. A/ liguma piedalijusies valsts nodro§inata aizstave Mirga Priedite. Lidz ar to krimnalprocesa radusies procesualie
izdevumi /summa/euro — samaksa advokatam, kad izdevumus par juridisko palidzibu sedz no valsts lidzekliem (lietas 77. lapa). Tiesa noleny procesualos
izdevumus par advokata sniegto juridisko palidzibu piedzit no apstidzeta /pers. A/ par labu valstij saskana ar Kriminalprocesa likuma 367. panta pirmas
dalas 4. punktu, 368. panta pirmo dalu.

Rezolutiva dala
Saskana ar Krimnalprocesa likuma 499., 511., 512., 520., 527.- 530. pantu tiesa
nosprieda

/pers. A/ atzit par vairigu Kriminallikuma 262. panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarfjuma un sodt ar piespiedu darbu uz 200 (divi simti)
stundam, atgemot transportlidzekla vad®anas tiesibas uz 5 (pieciem) gadiem

Saskana ar Krimmallikuma 51. panta pirmo dalu $im sodam dalgji pievienot pec Vidzemes rajona tiesas /datums/sprieduma neizciesto sodu un
galigo sodu /pers. A/ noteikt piespiedu darbuuz 210 (divi simti desmit) stundam, atnemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz 5 (pieciem) gadiem

fpers. A/ ir pienakuns piespiedu darba izpildei pieteikties Valsts probacijas dienesta Vidzemes regiona teritorialaja struktiirvieniba atbilstosi savai
deklargtajai dzivesvietai desmit darba dienu laika pec tiesas nolemuma speka stasanas.

Drosas Iidzekli /pers. A/ nepiemerot.

Piedzt no /pers. A/ valsts ienakumos procesualos izdevunus /summa/ewro (/summa/ euwro) par valsts nodrosindto juridisko palidzibu
krimnalprocesa, nosakot terminu maksajuma labprafigai izpildei — 30 dienas no sprieduma speka stasanas dienas. Samaksa veicama: Valsts kase,
reg Nr. /registracijas munurs/, konta Nr. /konta numurs/, BIC kods TRELLV22, obligati noradams maksajuma merkis un kriminalprocesa nururs.
Maksgjumu apliecino$s dokuments péc maksajuma veik$anas nekavejoties iesniedzams Vidzemes rajona tiesa.

Saisinatais spriedums nav parstidzans. Sprieduns stajas speka pec tam, kad beidzies termin$ liguma iesniegSanai par pilna sprieduma sastadanu
un liguns nav iesniegts.

Prokurors, apstidzgtais un aizstave 10 dienu laika no saisinata sprieduma pasludindSanas dienas var rakstveida iesniegt tiesai ligumu par pilna
sprieduma sagatavosantl.

Pilnu spriedumu dala par tiesas piespriesto sodu vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem var parsidzet apelacijas kartiba Vidzemes
apgabaltiesa 10 dienu laka no pilna sprieduma pieejanibas dienas, stidzibu vai protestu iesniedzot Vidzemes rajona tiesa.

Pilns spriedums pieejams no 2021. gada 30. septembra.

Tiesnese L. Supe



