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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

2021.gada 15.februari, Bauska,

Zemgales rajona tiesa $ada sastava: tiesnese [.Bogdanova,

izskatfja rakstveida procesa Bauska, Zala iela 12, civillietu SIA “/nosaukums B/” prasiba par naudas piedziguno /pers. A/ vienkarSotas
proceduras lieta.

Aprakstosa dala

[1] SIA “/nosaukums B/, registracijas Nr./registracijas numurs/ (turpmak — prasitajs), c€lusi tiesa prasibu par naudas piedzigu no /pers. A/,
personas kods /personas kods/ (turpmak ar1— atbildetajs), vienkarsotas procediiras lieta.

[2] Zemgales rajona tiesa izskatfa lietu rakstveida procesa un 2021.gada 14.janvari sastadyja saisinatu spriedunm, ar kuru prasiba tika noraidtta.

[3]2021.gada 18 janvari tiesa tika sagemts prastaja sprieduna sastid®anas ligums saskana ar Civilprocesa likuma (turpmak — CPL) 250.2
panta 2.! dalas noteikumiem (lietas 53., 54.-55.lapa).

[4] Prasibas pieteikuns atbilstosi precizétaja prasibas pieteikuma noraditajam (lietas 33.-34.lapa) pamatots ar sekojoSiem apstakliem

[4.1] Starp atbildétaju un AS “Nomo.lV’, vienotais registracijas Nr./redistracijas numurs/ (turpmak — Iznonitajs), 2014.gada 22.noverrbr tika
noslegts Nomas figuma Nr./numurs / (turpmak — Nomas liguns), saskana ar kuru atbildetajam pieskirta noma prece Just5 Spaces 2 (turpmak — Nomas
priek§mets). Puses vienojas, ka Nomas priek§meta vértiba ir 327,84 euro, nomas periods atbilstosi Nomas liguma I dalas Ipasajiem nosacijumiem ir 26
menesi.

Parakstot Nomas Tigumu, atbildétajs pienéma un pamatojoties uz Nomas figuma noteikumiem ieguva faktiska valdfjuma un lietoSana Nomas
priekSmetu. Atseviska preces pienemsanas — nodoSanas akta parakstSana nav nepiecieSama, jo atbildetajs, parakstot Nomas figumu, sanéma Nomas
prieksmetu.

Atbilstosi Nomas Iiguma 5.3.punktam p&c Nomas figuma parakstiSanas atbildetajs uznemas zaudejumu risku par Nomas priekSmetu.

[4.2] Saskana ar Nomas liguma noteikumiem atbildetajs apnemas maksat kmeneSa nomas maksu. Atbilstosi Nomas Tigunma 11 dalas Vispargjo
nomas noteikumu 1.punktam ikméneSa nomas maksas maksajuma datums ir kalendara meénesa diena, kad nomnieks ir parakstijis Nomas figumu, vai cits
imomataja apstiprinats datuns, ko nomnieks i pazinojis iznomatajam, idz kuram ik menesi nommieks veic nomas maksas samaksu par ieprieksgjo
nomas menesi.

[4.3] Nemot vera, ka atbildetajs neveica maksajunus saskana ar Nomas figuma nosacfjumiem, [znomatajs, pamatojoties uz Nomas figuma 11 dalas
10.2. un 10.2.1.punktu, vienpusgji izbeidza Nomas figunmu ar 2015.gada 3.augustu. Iznomatajs 2015.gada 3.augusta nosttyja atbildetajam rakstveida
pazigojumu par Nomas lfiguma vienpusgju izbeigSanu, lidzot atbildetaju nodot Iznomatajam Nomas priekSmetu, ka art veikt visus Nomas figuma
noteiktos un nesamaksatos maksajunmus.

[4.4] 2015.gada 15.jonija starp [znomataju un prasitaju (ieprieksgjais nosaukuns — SIA “/nosavkums B/”), tika noslegts Cesijas liguns, saskana ar
ko prasitajs ieguva prasjuma tiesibas pret atbildétaju ar tiesibam prastt galveno paradu un visus blakus prasijunus, kas izriet no Nomas Iiguma. Atbilstosi
noslegta Cesijas figuma noteikumiem prasjuma tiesibas pargaja 2015.gada 12.augusta.

[4.5] Atbildetajs savas saistibas nav izpildijis pienacigi, nav veicis maksajumus saskana ar noslegto Nomas figumu, ir pielavis maksajunmu kavejumu,
ka arT nav atgriezis Nomas priekSmetu, tad€] prasitajs pieprasa no atbildetaja nesamaksato galveno paradu (nesamaksata nomas maksa) 275,68 euro.

[4.6] Prasttajs pec vienpusgjas atkapSanas no Nomas figuma, pamatojoties uz Civillikuma (turpmak — CL) 1765.pantu i aprekinajis likumiskos
procentus 6 % gada par laika periodu no 2015.gada 3.augusta lidz 2020.gada 21 jilijam 19,21 euro apmera.

Saskana ar CL 1763.panta 1.punktu procentu pieaugums apturéts ar bridi, kad nesamaksato procentu daudzums sasniedzis galveno paradu.

[4.7] Pamatojoties uz Nomas liguma 10.4.punktu, beidzoties nomas attiecibam, nomnickam ir pienakums atgriezt Nomas prickSmetu, preces
iepakojumu, ka arT tehnisko un Nomas prickSmeta lietosanu saistito dokumentaciju Iznomatajam ne vélak ka 5 darba dienu laka péc nomas termina
beigam vai Nomas iguma pirnstermina izbeigSanas, parakstot preces atpakal pienemsanas aktu un samaksajot visus Nomas figuma maksajunus, kas
pienakas Iznomatajam saskana ar figumu.

Savukart, saskana ar Nomas Iiguma 9.10.punktu nomniekam jamaksa Iznomatajam ligumsods Nomas priekSmeta vértibas apmera gadjuna, ja
nomnieks neatgriez [znomatajam Nomas priekSmetu saskana ar Nomas liguma Vispargjo noteikunu 9.7.punktu vai 10.4.punktu.

Prastajs norada, ka atbilstosi CL 1716.panta otrajai dalai igumsods par saistibu neizpildi vispar ir konkréti noteikta naudas summa vai cita
mantiska vertiba, kuru nedrikst noteikt vairakkartigu (atkartotu) vai pieaugoSu maksajumu vai devamu veida.

Prasttajam tiesi piemerojot Nomas liguma noteikto figumsoda apmeruy, tas biitu nesamerigs. Tadg] prastajs, saskana ar CL 1716.panta treSo dalu,
labas ticibas, sameriguma un dispozitivitates principiem aprobezo Iigumsoda pieaugunu 10 % apnera no galvena parada 275,68 euro un pieprasa no
atbildetaja igunmsodu 27,57 euro, kas aprekinats uz 2020.gada 21.juliju.

Precizetaja prasibas pieteikuma prasttajs lidz tiesu piedzt no atbildetaja paradu kopsumma 322,46 euro, kas sastav no nomas maksas parada
275,68 euro, likumiskajiem nokavejuma procentiem par laika periodu no 2015.gada 3.augusta lidz2020.gada 21 juljam 19,21 euro, ligamsoda


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:ZRT:2021:0114.C73544220.4.S

27,57 euro, ka ari lidz piedztt no atbildétaja tiesas izdevumus un noteikt prasitajam tiesibas sanemt no atbildétaja likumiskos procentus 6 % gada no
nesamaksata parada summas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles nosléguma dienai).

Prasiba ir pamatota uz Civillkuma 1., 1587., 1589., 1651.pantu, 1652.panta 3.punktu, 1662., 1716., 1717., 1720., 1753., 1756., 1759., 1763.,
1765.,1770., 1773., 1775., 1779., 1793., 1801., 1811., 1828., 1832., 1838., 1934., 1943., 1946., 2021 .pantu.

[5]Par sagemto prasibu atbildetajam pazigots ar ierakstito vestuli, kas nosifta uzatbildétaja deklargtas dzivesvietas adresi. Atbildetajam
izskaidrota Civilprocesa likuma (turpmik — CPL) 250.2! panta otrd dala, kas noteic, ka tiesa papildus informé atbildétaju par to, ka paskaidrojuma
neiesniegSana nav Skerslis sprieduma taisanai lieta, ka aripar to, ka atbildetajs var lugt lietas iztiesasanu tiesas sedg (lietas 40.lapa).

Atbildetajs neiesniedza rakstveida paskaidrojumus par prasibu, neliidza lietas iztiesaSanu tiesas sede.

[6] CPL 250.2% panta pirmi dala noteic, ka, ja tiesa neizskata lietu tiesas sédé saskana ar §3 likuma 250.26 pantu, lietu izskata rakstveida procesa,
laikus pazinojot pusém par datumu, kad tiesas kanceleja varés sagent saisinata sprieduma norakstu, ka arf informe par tiesas sastavu, kas izskatis lietu,
un izskaidro tiesibas pieteikt noraidfjunu tiesnesim Datuns, kad saisinata sprieduma noraksts ir pieejans tiesas kanceleja, uzskatans par sprieduma
sastadianas datumu.

Atbilstosi CPL 250.25 pantam tika nolents lietu izskafft rakstveida procesa, pusém tika pazigots, ka saisindtu spriedumu vargs sagent tiesas
kanceleja 2021.gada 14.janvarf (lietas 47., 48., 50.lapa).

[7]1Lidz2021.gada 14.janvarimpuses nepieteica noraidjumu tiesnesei, neiesniedza citus papildu pieradijumus, nepieteica gumus. Ievérojot
mineto un apstakli, ka atbildétaja paskaidrojuma neiesniegSana nav Skerslis lietas izskatiSanai, tiesa atzst, ka lietu iesp&jams izskaftt rakstveida procesa
noteiktaja datuma.

Motivu dala

[8] Parbaudijusi un novertgjusi lieta esoSos rakstveida pieradijumus, tiesa atzina, ka prasiba ir noraidama.

Saskana ar CPL 192.pantu tiesa taisa spriedumu par prasiba noteikto prasibas priekSmetu un uz prasiba noradita pamata, neparsniedzot prasjuma
robezas.

Ka vairakkart ir noradits Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta nolemumos, prasibas priekSmetu veido prastaja materialtiesiskais
prasgjuns, savukart otru prasibas elementu, pamatu, veido apstakli, ar kuriem prastajs pamato savu prasjunu, t.i, juridiski fakti, ar kuriem tiesibu
normas hipotéze saista strida puSu materialtiesiskas attiecibas esarnibu, groz8anos vai izbeigsanos.

Tiesai, izskatot lietu, janoskaidro lietas apstakli, kuri ietilpst pieradSanas priekSmeta — prasibas pamata fakti un atbildetaja iebildumu pamata fakti
(meklejamie fakti). Turklat jaievero, ka meklejamos faktus norada puses, tacu to faktu sastavu, kas japierada lieta, galigi nosaka tiesa saskana ar tam
materialo tiesbu normam, kuru hipotezes ir noradti fakti, kas nosaka puSu apstridétas un aizskartas tiesibas un tam atbilstosus pienakumus (sk.
Civilprocesa likuma komentari. Tresais papildindtais izdevums. Autoru kolektivs. Prof. K. Torgana vispariga zinatniska redakcija. Riga: Tiesu
namu agentiira, 2006, 32.lpp.).

Tiesai 1r tiesibas piemerot prasibas pietekumd neminétu tiesibu normu, ja ta attiecinama uz konkrétas lietas apstakliem Tacu juridiski fakti, kas
pamatotu tiesbu normu piemerosanu, prasitajam janorada prasibas pieteikuma vai ta grozZjumos, kas iesniegti CPL 74.panta tresas dalas 3.punkta
paredzetaja kartiba (skat. piemeram, Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 2011.gada 26.janvara spriedumu lieta Nr.SKC-53/2011,
2011.gada 23.marta spriedunu lieta Nr.SKC-119/2011, 2011.gada 13.aprila spriedumu lieta Nr.SKC-141/2011, 2012.gada 21.marta spriedumu lieta
Nr.SKC-98/2012, 2012.gada 28.septembra spriedumu lieta Nr.SKC-1024/2012).

Tiesbu doktrina at7its, ka tiesa var apspriest prasijunmu pamatotibu vai nepamatotibu, vadoties vieriigi no tiem faktiem un apstakliem, kurus puses
noradijusas ka prasias, pretprasias vai iebildumu pamatu (Civilprocesa likuma komentari. TreSais papildinatais izdevums. Sagatavojis autoru
kolektivs prof. K. Torgana vispariga zinatniska redakcija. Riga, 2006, 280.lpp.).

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departaments 2017.gada 31.janvara sprieduma lieta Nr.SKC-12/2017 (Nr.C34072912) noradja,
ka tiesai ir patstavigi jakvalific€ prasibas pamats un janosaka, kuras normas piemerojamas strida izSkirSanai, un So tiesas pienakumu neietekime ne tas, ka
prasttajs nosaucis savu prasiby, ne tas, uz kadam tiesibu normam prasitajs atsaucies. Tas izriet no principa jura novit curia, kur§ nosaka, ka tiesai pasai
jazina likums neatkarigi no ta, uz kadu likunu noradjjusas vai nav noradjjusas puses (sk. V. Bukovskis. Civilprocesa macibu gramata. Riga: Autora
izdevums, 1933,304.-305.lpp.; sk. ari Senata spriedumus lietas Nv. SKC-10/2012, SKC-1491/2013, Civillietu departamenta spriedumus lietas
Nr. SKC-41/2015, SKC-164/2016). Tas nozine, ka katrd konkrétd gadjuma tiesas pienakuns i parbaudit visus prasibas pieteikuma noraditos
juridiskos apstaklus un pusu strida izSkirSanas nolikka piemerot tiem atbilstosas tiesibu normas.

[9] Ar Nomas figumu Nr./numurs /, ko 2014.gada 22.novembrinosledza AS “Nomo.lv’ ka Iznomatajs un atbildetajs ka nomnieks (lietas 12.lapa),
ir pieradtts, ka minctaja datuma tika noslegts divpusgjs liguns, saskana ar kuru Iznomatajs nodeva atbildétajam ka nomniekam un atbildétajs pienema
lieto$ana Nomas priekSmetu izmantoSanai savam personigajam un gimenes vajadzibam (Nomas liguma 11 dalas “Vispargjie nomas liguma noteikumi”
2.1.-2.3.punkts), ka arT apgemas maksat par Nomas priekSmeta lietoSanu nomas maksu (Nomas liguma [ dala un 1T dalas 6.1.punkts).

Saskana ar Nomas liguma [ dala pieligto nomas maksas apmers menest bija 11,29 euro, kopa ar pievienotas vertibas nodokli (turpmak — PVN)

13,66 euro menest, kas jamaksa, sakot ar liguma darbibas treSo menesi, 2015.gada februari, jo nomnickam tiek paredzets atlikta maksajuma periods
2 menesi (Nomas figuma 11 dalas 6.2.-6.3.punkts un I dala).

Nomas maksa saskana ar Nomas Iiguma II dalas 6.1.punktu bija jamaksa nomas maksajuma datuma, kas atbilstosi §T liguma 11 dalas 1.punkta
paredzetajam defiriicijam ir ta kalendara ménesa diena, kad nomnieks i parakstijis Nomas ligumu, vai cits Iznomataja apstiprinats datuns, ko nomnieks
ir pazinojis iznomatajam, fidz kuram k menesi nomnieks veic nomas maksas samaksu par iepriek$gjo nomas nenesi. Lieta nav iesniegti pieradjumi par
kadu citu Iznomataja apstiprinatu datumu, kas atskirtos no Iiguma noslégSanas datuma, fidz ar to secindms, ka nomas maksa bija jamaksa ik menesi
22.datuma.

Nomas figuma II dalas 10.4.punkts paredz atbildétaja pienakumu, beidzoties nomas attiecibam, atgriezt Nomas priekSmetu, ta iepakojumu un
dokumentaciju Iznomatajam atbilstosi Nomas liguma 11 dalas 9.8.punkta minétam ne vélak ka 5 darba dienu laika p&c nomas termina beigam vai Nomas
liguma pirnstermina izbeigSanas, parakstot par to nodosanas aktu un samaksajot visus ligumé paredzetos maksajunmus.

Nomas Iiguma II dalas 11.punkta ir paredzeta nomnicka tiesiba nopirkt Nomas prickSmetu, kas liguma nosaukta par izpirkuma tiesibu, ko
nomnieks var izlietot visa liguma darbibas laika, iesniedzot Iznométajam preces izpirkuma pieprasijunu un péc Imomataja rékina sanenganas
samaksajot preces (Nomas priekSmeta) izpirkuma cenu. Atbilstosi Nomas figuma I dala pieligtajam Nomas priekSmeta izpirkuna cena pirmajos 26



menesos ir §is preces vertba — 327,84 euro, bet, sakot ar 26.menesi, izpirkuma cena ir 1 euro.

Izvertgjot Nomas figuma nosacjums, tiesa atzist, ka min€tais figums ir uzskatams par nomas figumu, kura atbilstosi CL 2127.panta nosacfjumiem
ietverts blakus ligums — nomnieka tiesiba nopirkt Nomas priekSmetu par pusu noligto cenu, kas atkariga no Nomas liguma faktiskas darbibas termipa.

Tiesa atzist, ka ar Nomas ligumu i pieradits, ka atbilstosi CL 1402., 1403., 1511., 2112., 2122., 2124., 2127 panta noteikumiem Iznométajs un
atbildetajs nosledza nomas higumu, ar kuru atbildétajs umemas saistibas maksat nomas maksu, sakot ar 2015.gada 22.februari, 13,66 euro menesi,
veicot Sos maksajumus 24 meneSus — lidz2017.gada 22.janvarim, bet figuma darbibai izbeidzoties, tostarp sakard ar liguma pimstermina izbeigSanu,
saistbu nodot atpakal [znomatajam Nomas priekSmetu.

Komerclikuma 463.panta pirna dala nosaka, ka lizinga figums ir tads figums, ar kuru komersants (fizinga devejs) apnemas iegiit pasuma lizinga
néngja izraudzitu lietu no fizinga néngja izraudzias tresas personas (pardeveja) un nodroSinat §is lietas nodoSanu lizinga néngja lietosana, bet Iizinga
nénmegjs appemas pienent So lietu un samaksat noligto athidzibu. Saskana ar minéta panta otro dalu fizinga igumam piemero Civillikuma un §a likuma
noteikumus par pirkuma figumu, ciktal tie nav pretruna ar §is nodalas noteikumiem, $ados gadfjumos:

1) ja ir noligts fizinga némeja pienakums izpirkt fizinga nodoto lietu;

2) ja ir noligtas lizinga némeja tiesibas lizinga figuma termipa beigas, ieverojot nosacijumu, ka lizinga némejam nav neizpilditu saistibu pret lizinga
deveju, iegit fizinga nodoto lietu pasuma bez papildu atlidzibas vai par atlidzibu, kura datuma, kad So iesp&ju var€s izmantot, biis pietiekami zema, lai
lictoSanas uzsaksanas datuma pastavétu pamatota noteiktiba, ka lizinga nénmgjs So iespgju izmantos.

Imomataja un atbildetaja noslegta liguma nosactjumi neatbilst Komerclikuma 463.panta paredzetajai Iizinga liguma definicijai, jo iguma nav mingts,
ka Imomatajs Nomas priek$metu iegadajas no nomnieka (ka Iizinga némeja) izraudzttas tresas personas (pardeveja), un Nomas Iiguns nesatur tadus
nosactjunus, kas minéti Komerclikuma 463.panta otraja dala. Lidz ar to nav pamata piemerot $aja gadjumd Komerclkuma D dalas 5.nodalas, kas
reglamentg lizinga liguma attiecibas, normas. Ari prasitajs nenorada, ka Iznomataja un atbildetaja starpa noslegtais figuns ir uzskatans par lizinga figumu.

Tadgjadi, liguma sledzEju un art pusu attiecibam ir piemerojamas Civillikuma normas, kas reglament€ nomas figumu.  Prasitajs nepamatoti prasibas
pieteikuma atsaucas uz CL 1934., 1943., 1946.panta noteikumiem, kas piemerojami aizdevuma lignmam, kads $aja gadjuma nav noslegts.

[10] Nemot vera, ka lieta nav iesniegti pieradjumi tam, ka Nomas prickSmeta izmantosanas merkis ir saistits ar atbildétaja sammiecisko vai
profesionalo darbibu, turklat Nomas figuma II dalas 2.3.punkta pat Tpasi atrunats, ka Nomas prickSmetu atbildetajs drikst izmantot tikai savam
personigajam un gimenes vajadzibam, tiesa at7ist, ka tiesiskajas attiecibas, kas izveidojas starp Iznomataju un atbildétaju sakara ar 2015.gada
20.novembrT noslegto Nomas figumu, atbildétajs ir uzskatams par patérétaju Paterétaju tiesibu aizsardzbas likuma 1.panta 3.punkta izpratn€, Iznomatajs
— par pakalpojumu sniedz&ju minéta likuma 1.panta 4.punkta izpratné. Ievérojot mingto, igunsledzgju un art pusu attiecibas ir Vert€jamas, piemerojot ne
tikai Civillikuma normas, bet ari Paterétaju tiesibu aizsardzibas likuma normas.

[11] Saskana ar CL.2122., 2141.pantu atbildétajam ka nomnickam no Nomas liguma izriet pienakums maksat nomas maksu 13,66 euro ménesi,
sakot ar 2015.gada 22.februari.

CL 1828.pants nosaka, ja izpildjuma laiks i noteikts, tad paradniekam tas jaievéro, negaidot sevisku kreditora atgadinajumu, bet tapat arT vipam
nav jaizpilda sava saistiba agrak, neka pec nolikta termia notecgjuma.

CL 1587.pants nosaka, ka tiesigi noslegts liguns uzliek hidzgjam pienakumu izpildit apsolto, un ne darfjuma seviskais smaguns, ne art velak
radusas izpildSanas griitfibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut art atlidzinot otrai zaud&junmus.

No parada aprekiniem (lietas 11., 35.lapa) redzans, ka atbildétajs no Nomas liguma izrietoSos pienakumus figuma darbibas laika nav pildgis, jo
parada aprekina nav noradits neviens maksajums, kas biitu sagemts no atbildétaja fidz2019.gada 25.martam.

Saskana ar CL 1838.pantu pienakuns pieradt to, ka samaksa ir izdartta, i tam, kas to apgalvo. Atbildeétajs nav iesniedzs tiesai paskaidrojumu
par prasibu un nav iesniedzis jebkadus pieradijumus par to, ka vigs i samaksajis [znomatajam Nomas figuma paredzetos maksajumus $1 iguma darbibas
laika un/vai lielaka apmera, neka norada prastajs.

[12] Saskana ar CL 1753.pantu ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojanu lietu (844.p.)
lietoSanas atvelejumu vai kavejumu, sanera ar vigu daudzunu un lietoSanas ilgunu.

CL 1756.pants nosaka, ka pienakuns maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjunn, vai likunm, saskana ar CL 1757.pantu, noligstot
procentus, janoteic to apners.

CL 1651.pants paredz, ka nokavgjums ir saistibas izpildSanas vai izpildijuma piepemSanas prettiesigs novilcinajums. Pimmja gadjuma ir
paradnieka, bet otraja — kreditora nokavejumns.

CL 1652.panta pirmas dalas 3.punkts nosaka, ka paradnieka nokavejums ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vigs palaidis garam
termigu, kas nolikts izpildSanai vai nu ar likunu, vai ar figumu, vai arT péc parasas.

Saskana ar Nomas liguma II dalas 9.1.punktu Iznomatajam bija tiesibas pieprastt par maksajumu kavejumu nokavejuma procentus 0,5 % diena no
laika nenomaksatas summas.

No parada aprekiniem (lietas 11., 35.lapa) izriet, ka prasitajs par laku lidz2015.gada 27.julijam aprekingja ligumiskos nokavéjuma procentus
6,11 euro apmera. Faktiski min€to procentu apmers, ja netika samaksats neviens figuma paredzetais maksajurs, sastada 32,93 euro.

[13] CL 1589.pants nosaka, ka vienpusgja atkapSanas no liguma piclaizama tikai tad, kad ta pamatota ar pasa liguma rakstury, vai kad to
zinamos  apstaklos atlayj likuns, vai ari kad tada tiesiba bijusi noteikti picligta.

Saskana ar CL 2171.panta 1.punktu Iznomatajs vai iZiretajs var bez otras puses piekriSanas prast iguma atcelSanu, ja nomas vai res maksa nav
samaksata figumiska termind vai, ja tads nav noteikts, likumiska termmna; tomer $2 nokaveéjuma sekas var noverst, piedavajot samaksu, iekam celta
figuma atc€luma prasiba. CL 2173.pants paredz pienakumu iznomatajam par atkapsanos no Iiguma pazinot nomniekam, lai dotu vajadzigu laiku atdot
lietu (nomas priekSmetu).

Nomas figuma II dalas 10.2.punkts paredz Iznomatajam tiesibas vienpus€ji atkapties no figuma $aja punktd min€tajos gadjumos, tai skaita, ja
nomnieks nav veicis termma Nomas figuma vai Iznomataja rékind noteikto maksajumu samaksu pilnd apmera un kavejuns ilgst vismaz 10 dienas
(10.2.1.punkts).

Ar parada aprekiniem (lietas 11., 35.1apa) ir pieradis, ka iestajas Nomas Iiguma II dalas  10.2.1.punkta minétais apstaklis, kas deva Iznomatajam
tiesibas vienpusgji atkapties no Nomas liguma, jo atbildetajs nav veicis nevienu maksajumu vairakus ménesus pec 2015.gada 22.februara.

Immomataja 2015.gada 3.augusta pazinojuns atbildétajam par vienpus&ju atkapsanos no Nomas iguma (lietas 15.lapa) un ierakstio pasta sttgjunmu
saraksts, kas apliecina $T pazipojuma nosiitSanu 2015.gada 3.augusta (lietas 16.lapa), pierada, ka Iznomatajs izmantojis pieligtas tiesibas atkapties no
Nomas figuma uz ta II dalas 10.2.1.punkta paredzeta pamata, ka arT $aja pazngojuma pieprasyis atbildetajam nodot atpaka] Iznomatajam Nomas
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prick$metu lidz 2015.gada 8.augustam Lidz ar to Nomas liguma darbiba ir izbeigta pirms termiga 2015.gada 3.augusta.

[14] Nomas liguma izbeigsana ar Iznomataja vienpusgju atkapsanos no $T liguma izbeidz  atbildétaja tiesbas lietot Nomas prickSmetu un ari
saistibu turpmik maksat nomas maksu, bet nodibina saistibu atdot Iznométajam Nomas priekSmetu atbilstosi Nomas liguma 11 dalas 10.4.punkta un CL
2152.panta noteikumiem. Tapat atbildétajam saglabajas saistba samaksat visus tos maksajumus, kas vigam bija jamaksa atbilstosi Nomas figumam ta
darbibas laika.

Lieta nav iesniegti pieradijumi par to, ka atbildetajs nodevis [znomatajam Nomas priekSmetu dz 2015.gada 8.augustam vai arT velak.

Uz 2015.gada 3.augustu atbildetajam pastaveja sekojosas neizpilditas saistibas pret iznomataju: 1) nomas maksas parads 81,96 euro, kas sastav
no 6 meneSu nomas maksajumiem, kuriem samaksas termini iestajas no 2015.gada 22.februara idz2015.gada 22 julijam, ieskaitot (13,66 euro x 6
menesi), 2) nomas maksa 5,46 euro par ligama darbibas pedejo nepilnu menesi (12 dienas no 2015.gada 23 jilija idz2015.gada 3.augustany
13,66 euro : 30 dienas x 12 dienas = 5,46 euro), kopa nomas maksas parads 87,42 euro; 3) ligumiskie nokavejuma procenti 6,11 euro apnera.

Prastaja parada aprekina nepamatoti noradis, ka 2015.gada 27 julia, tas i, vel pirns [znomataja atkapSanas no figuma, atbildétajam pastaveja
saistba par galvena parada samaksu 327,84 euro apmera. No jebkura nomas iguma izrietoSais galvenais parads ir nomas maksa, kas maksajama par
laiku, kad pastavéja nomas attiecibas. Kaut ar1 par sakotngji paredzeto nomas periodu, 26 meneSiem, no kuriem nomas maksa bija javeic 24 menesus,
kopgja nomas maksa sastadiu 327,84 euro (13,66 euro x 24 menesi), figuma izbeigSanas gadijuma nomniekam nav pienakuma maksat nomas
maksajunus par periodu péc figuma izbeigSanas dienas, jo nomas figums vairs nepastav.

Ja nomnieks pretgji CL 2152.panta prasibam Nomas prickSmetu neatdod atpakal iznomatajam, pedgjam ir tiesibas prast mantas atdoSanu nattra
vai tas vertibas piedzigu (skat. CPL 196.pantu) kopa ar zaudgjumiem, ja tadi radusies mantas savlaicigas neatdoSanas rezultata, vai art ligumsodu, ja tads
ir pieligts figuma par $adu saistibas parkapunu. Tacu iznomatajam nav tiesibu prast nomas maksas samaksu par visu planoto figuma darbibas laiku, ja
nomas figuns ir izbeigs.

Sakara ar prastaja 2020.gada 15.septembra iesnieguma par trikunu noverSanu (lietas 32.lapa) ieklauto atsauci uz Nomas Iiguma II dalas
10.3.punktu, tiesa norada, ka mingtais figuma nosacijuns paredz, ka gadijuns, ja Nomas figuns tiek izbeigts pirms termina Atlikta maksajuma perioda
laika, tas i, pirmajos divos ménesos pec liguma noslegsanas, nomnickam ir pienakums maksat Iznomatajam nomas maksu par visu Nomas prickSmeta
nomas periodu, sakot no 1 figuma noslégsanas. Nemot vera, ka Iznomatajs no Nomas figuma atkapas nevis Atlikta maksajuma perioda laika, kas bija no
2014.gada 22.novembra lidz2015.gada 22 janvarim, bet 2015.gada 3.augustd, Nomas liguma II dalas 10.3.punkta noteikumi Saja gadfjuma nav
piemerojami. Turklat §is liguma noteikums nemaz neparedz nomnieka pienakumu maksat nomas maksu par periodu péc Nomas liguma izbeigsanas.

[15] CL 1716.panta piméa dala nosaka, ka ligumsods ir pametuns, ko kada persona uzmemas ciest sakara ar savu saistibu neizpildi vispar,
nepienacigu izpildi vai neizpildSanu ta laka (termina).

Saskana ar CL 1716.panta treSo dalu ligumsods par saistibu nepienacigu izpildi vai neizpildSanu ista laika (terming) var tikt noteikts picaugoss, tacu
kopuma ne vairak par 10 procentiemno pamatparada vai galvenas saisfibas apnera.

Saskana ar CL 1717.pantu igunmsoda apmeru noteic idzgji [..].

Saskana ar CL 1718.panta pirmo dalu, ja kadam jacie$ igumsods, tad kreditors var prastt vai nu ta samaksu, vai liguma izpildiSanu; bet izvélejies
samaksu, vips vairs nevar pec tam prast figuma izpildiSanu, un otradi

Savukart, CL 1720.pants nosaka, ka kreditors var prast ka figumsodu, ta art liguma izpildSanu: 1) ja tiesi ta bijis norunats; 2) ja igumsods bijis
norunats ne tk daudz par neizpildiSanu vispar, ka par neizpildSanu ista laika.

CL 1722.panta otra dala paredz, ka ligumsodu par saistibu neizpildi vispar var prast tikai tada apmera, kada tas parsniedz piedzenamo zaud&jumu
summ, ja vien nav tiesi norunats, ka figumsods izsledz tadu atlidzbu.

Nomas fTiguma 1T dalas 9.10.punkta ir paredzets, ka atbildetajam ir pienakums samaksat Iznomatajam figumsodu Nomas prickSmeta vertibas
apmera (327,84 euro) gadjuma, ja atbildetajs neatdod atpakal Inomatajam Nomas prickSmetu saskana ar Nomas figuma 1T dalas 9.7.punktu vai
10.4.punktu. Sada figumsoda noteikSanas merkis ir nodrosinat Iznométajam Nomas prickSmeta vértibas kompensaciju gadijuns, ja nomnieks jebkura
iemesla de] neizpilda saistibu nodot atpakal Iznomatajam Nomas priekSmetu. Tadgjadi, Sis ligunsods nav noteikts saskana ar CL 1716.panta treSo dalu,
bet atbilstosi CL 1718.panta pirmajai dalai, secigi, tam nav noteikts aprobezojuns ar 10 % no galvenas saistibas, bet to nevar prast vienlakus ar
saisibas izpildi, tas ir, kreditors var prast vai nu mantas (Nomas prieksmeta) atdoSanu, vai figunmsoda samaksu.

Ta ka nav celta prasiba par Nomas prickSmeta atdoSanu, kreditoram ir tiesibas prast Nomas Iiguma 11 dalas 9.10.punkta paredzeta igumsoda
piedzinu. Prasttajs mingto Iigumsodu ir pieprasiis 27,57 euro apmera. Prasitajs nelidz piedzt no atbildétaja zaudgjumus sakara ar Nomas prickSmeta
neatdoSanu, kade] pieprastta figunsoda apmers atbilst CL 1722.panta otras dalas noteikumiem.

[16] CL 1793.panta 3.punkts nosaka, ka prasjumi var pariet no agraka kreditora uz jaunu ar cesiju, kura notiek pec tiesiska darjuma, vienalga,
vai kreditors to nosledzs vz likumiska pienakuma pamata, vai labprafigi. Saskana ar CL 1798.pantu par cesjjas prickSmetu var bit visadi prasfjurn,
vienalga, vai tie izriet no liguma, vai neatlautas darbibas, starp tiem arf tadi, kuriem vél nav iestajies termins, ka arf nosaciti un pat nakami un nedrosi.
CL 1801.pants noteic, ka cesijas ligunu starp prasjuma atdeveju kreditoru (cedentu) un to personu, kam to atdod (cesionaru), var noslégt jebkada
forma.

CL 1805.pants nosaka, ka cesionars var no cesijas briza darboties ar kreditora tiesbam un uz §a pamata rikoties ar prasjunu, cedét to savukart
citam un izlietot to pret paradnicku.

Imonttajs AS ,Nomo.lv” un STA “/nosaukunms B/ 2015.gada 27.jilija nosledza Cesijas Tigumu Nr./numurs / (lietas 13.lapa), saskana ar kuru
Iznomatajs cedgja SIA “/nosaukums B/ savus prasjumus pret Iznomataja paradniekiem (fiziskajam personam), saskana ar Cesijas iguma pielikuma
Nr.1 esoso sarakstu, kura noradtti paradnieki, figumi un prasjumu summas. Prasjumi izriet no starp cedentu un paradnieku noslegtajiem higumiem, kuru
saistbu izpildes termms i estajies. Izraksta no Cesijas figuma pielikuma Nr.1 (lietas 14.lapa) ir noradti atbildetaja dati, figuma Nr./numurs /, figuma
datunms — 2014.11.22.

Saskana ar Cesijas figuma 12.2.punktu prasjuma tiesibas prastajam ir nodotas 2015.gada 12.augusta.

2019.gada 5.februar SIA “/nosaukums B/ firma (nosaukuns) ir mainits uz SIA “/nosaukuns B/, ko apliecina Uznémumu registra valsts notara
emuns (lietas 17.lapa).

CL 1806.pants paredz, ka cesionars gan neiegfist ar cesiju vairak un lielakas tiesibas, neka bijusas cedentam, bet pats prasfjunms pariet uz vigu ar
visam pie ta piederigdm un cesijas bridi jau pastavosam tiesibbam, pat ari tad, ja tas biitu pamatotas uz personigu labvelibu pret cedentu, ciktal par tam
nav tieSi noteikts iznémums no $a noteikuma.

Ar Cesijas ligumu, izrakstu no §T iguma pielikuma Nr. 1, ir pieradits, ka prasijuma tiesibas pret atbildétaju, kas izriet no Nomas liguma, ir nodotas
prastajam ar visiem blakus prasjumiem. Lidz ar to prastajs saskapd ar CL 1805.pantu ir tiesigs prast no atbildétaja Nomas figuma paredzeto



maksajumu samaksu tada apmera, kada §is tiesibas piedergja Iznomatajam.

[17] Ka redzams no parada aprekiniem, atbildétajs péc Cesijas liguma noslégianas samaksdja prastajam tiis maksajunus: 2019.gada 25.marta
50 euro, 2019.gada 24.aprili 50 euro, 2019.gada 25.maija 50 euro, kopsumma 150 euro.

Mingtos maksajumus prasiajs ieskaitfjis sekojoso maksajumu samaksai: 1) no 2019.gada 25.marta sapemta maksajuma 17 euro ir ieskafiti parada
piedzmas izdevumu segSanai un 33 euro — likumisko nokav&juma procentu samaksai; 2) no 2019.gada 24.aprili sagemta maksajuma 40,24 euro it
ieskaftti likumisko nokavejuma procentu samaksai, 6,11 euro — ligumisko nokavejuma procentu samaksai un 3,65 euro — galvena parada dz&Sanai; 3)
no 2019.gada 25.majja sagemta maksajuma 1,49 euro i ieskatti likumisko nokavejuma procentu samaksai un 48,51 euro — galvend parada dzeSanai.
P&c minétiem maksajumiem pec prasitaja aprekina galvena parada (nomas maksas) atlikums ir 275,68 euro (327,84 euro — 52,16 euro).

Par galvena parada 275,68 euro apmera samaksas nokavejumu par periodu no 2019.gada 24.maija 1idz 2020.gada 21.julijam prastajs
aprekingja likumiskos nokavejuma procentus pec likmes 6 % gada 19,21 euro apmera.

Parbaudot prastaja aprekina pareizibu, tiesa atzist, ka prasiajs nepamatoti ietur€jis no atbildetaja veiktajiem maksajumiem parada piedzinas
izdevumus 17 euro, ka art likumiskos nokavejuma procentus ietwrgja lielaka apmera, neka vz to prasttajam bija tiesibas.

[17.1] Saskapa ar CL 1759.panta 1.punktu procenti jamaksa, arl bez noteiktds norunas, uz likuma pamata, par katra parada samaksas
nokavejumu, kaut art parads pats par sevi biitu bezprocentigs.

CL 1765.panta pirma dala paredz, ka gadijuma, ja likums nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada, un saskana ar
minéta panta ceturto daju likumiskie nokavejuma procenti ir aprekinami tikai no pasa kapitala, konkrétaja gadfjuma — neatmaksata nomas maksas
pamatparada summas.

Nemot vera sprieduma [14] punktd noradito, 2015.gada 3.augusta nomas maksas parads bija 87,42 euro apmera, §i summas samaksas
nokavgjuns sakas nakanaja diena pec Iznomataja atkapsanas no Nomas figuma, 2015.gada 4.augusta. Par periodu Iidz 2019.gada 25.martam, 1331
dienu, par minétas summas samaksas nokavejunmu prasitajam bija tiesibas aprekinat likumiskos nokavejuma procentus 19,13 euro apnera (87,42 euro
% 6 % :365 dienas x 1331 diena).

[17.2] Prasias pieteikumi nav noradts, uz kada pamata no atbildétaja 2019.gada 25.marta veiktd maksajuma tika ieturti 17 ewro ka parada
piedzinas izdevumi, nav iesniegti arT pieradjumi par $adiem prastaja izdevumiem

Gadijung, ja prasitajs Sos izdevunus ietur€jis saskana ar Ministru kabineta 2013.gada 29.janvara Noteikumiem Nr.61 “Noteikumi par parada
atgiiSanas izdevumu pielayjamo apmeru un izdevumiem, kuri nav atlidzinami” (turpmak arm— Noteikumi Nr.61), janem véra So Noteikumu 2.punkts, kas
noteic, ka parada atgiiSanas pakalpojuma sniedz€jam ir tiesibas no paradnieka pieprast, lai tas atfidzinatu pamatotus parada atgiiSanas izdevumus, kas
atbilst $adam pielaujamam apmeran: 2.1. par rakstiska pazinojuma sagatavosanu un nosiitSanu paradniekam, kura sniegta informacija par parada esibu
un aicingjuns labpratigi izpildit kavétds maksajuma saistibas, un par nepiecieSamajam darbibam paradnicka faktiskas kontaktinformacijas
noskaidroSanai, ja paradnicks nav sasniedzanms, — kopa ne vairak ka 7 euro; 2.2. par citam parada atgiiSanai papildus veiktajam darbibam — kopa ne
vairak ka 10 euro parada atgiiSanas procesa, lidz paradnieks izpildjjis maksajuma saistibas pret parada atgiiSanas pakalpojuma sniedzgju vai kreditoru.

Lieta nav iesniegts neviens pieradfjums, kas apliecina, ka prasiajs veica kadas parada piedznas darbibas, kas atbilst Noteikumu Nr.61 2.punkta
minétam, secigi, nepastav tie apstakli, kas saskana ar Notekkumu Nr.61 2.punktu pieskirtu prasitajam tiesibas pieprast no atbildétaja parada atgiiSanas
izdevumus 17 euro apméra un ietur€t tos no atbildétaja veikta maksajuma. Turklat parada piedzinas izdevumu segsana pirns procentu parada dzeSanas
ir pretgja CL 1843.panta paredzetajai paradu segsanas secibai.

[17.3] CL 1843.pants paredz, ka, ja kads samaksa tikai daju no sava parada, tad vina maksajumu vispirms ieskaita vel nenomaksatos procentos,
pec tam kapitala dz€Sanai un tikai p&c tam figumsoda dz&Sanai, ja vien kreditors nav bijis ar mieru pienemt maksajumu tiesi tikai uz kapitala rékinu un par
to kvitgjis. Citada vienoSanas par ligunmsoda dzesanas kartibu nav speka.

Saskana ar CL 1760.pantu likumiskie procenti (1759.p.) prasami nevis atseviski, bet reize ar galveno saistibu, un tadg] tos nevar prast velak, ja
attieciga laika par tiem bijis noklusets vai galvena parada samaksa piegemta bez piebilduma.

Ieverojot $is tiesibu normas, no atbildétaja 2019.gada 25.marta veiktd maksajuma prasttajam bija tiesibas ieturet paradu samaksai naudas summas
sekojosa apmera un secba: 1) likumiskos nokavejuma procentus 19,13 euro; 2) ligumiskos nokavejuma procentus prasttaja noraditaja apnera —
6,11 euro; 3) pec ka iemaksas atlikuns 24,76 euro (50 euro — 19,13 euro — 6,11 euro) bija ieskaitans galvena parada (nomas maksas) samaksai, fidz
ar to nomas maksas parada atlikuns 2019.gada 25.marta bija 62,66 euro (87,42 euro — 24,76 euro).

[17.4] Par periodu no 2019.gada 26.marta lidz nakama maksajuma datumam, 2019.gada 24.aprilim, 30 dienam, prasttajam bija tiesibas aprekinat
likumiskos nokav&juma procentus par parada 62,66 euro apmera samaksas nokavejumu 0,31 ewro apmera (62,66 euro x 6 % : 365 dienas x
30 dienas). Pec So procentu summas ieturéSanas no 2019.gada 24.aprili sapemta maksajuma 50 euro, iemaksas atlikuns 49,69 euro (50 euro —
0,31 euro) bija ieskaitams galvena parada (nomas maksas) samaksai, lidz ar to nomas maksas parada atlikums 2019.gada 24.aprilibija 12,97 euro
(62,66 euro — 49,69 euro).

[17.5] Par periodu no 2019.gada 25.aprija lidz nakama maksajuma datumam, 2019.gada 23.majjam, 29 dienam, prastajam bija tiesibas aprekinat
likumiskos nokavéjuma procentus par parada 12,97 euro apnera samaksas nokavejumu 0,06 euro apnera (12,97 euro x 6 % : 365 dienas x
29 dienas). Péc $o procentu summas ieturéSanas no 2019.gada 23.maija sanemta maksajuma 50 euro, iemaksas atlikums ir 49,94 euro (50 euro —
0,31 euro), no ta 12,97 euro i ieskaitami atlikusa nomas maksas parada samaksai, 27,57 euro — liganmsoda samaksai, péc ka vél palick iemaksas
atlikums 9,40 euro apnera (49,94 euro — 12,97 euro — 27,57 euro = 9,40 euro).

[17.6] Tadejadi, atbildétaja veiktie maksajumi bija pietickami, lai segtu piliba visus uz Nomas figuma un Civillkuma pamata aprékinatos
maksajumus — figumiskos nokav&juma procentus 6,11 euro, likumiskos nokavéjuma procentus kopsumma 19,50 euro, nomas maksas paradu
87,42 euro un ligumsodu 27,57 euro, kopsumma 140,60 euro.

Saskana ar CL 1811.pantu katra saistibas tiesiba izbeidzas pati no sevis, kad izpildita tai atbilstosa paradnieka saistiba, t.i. nolidzinot paradu. Ja
saistibas tiesibas priekSmets i nauda, tad saistibu izpilda ar samaksu.

CL 1842.pants paredz, ka saistibas pienacigs izpildjums nevien atsvabina paradnieku no jebkadas talakas atbildibas par to, bet Iidz ar to izbeidz
arTvisus $3s saistibas blakus prasgjumus, kas nodibinati ar kilu un galvojumu.

CL 1762.panta 1.punkts paredz, ka pienakums maksat procentus izbeidzas pilriigi ar galvenas saistibas izbeigsanos.

Tiesa secina, ka prasitaja noradttie apstakli apliecina, ka ar samaksu ir pilniba izpildita atbildétaja no Nomas liguma izrietosa saisfiba samaksat
nomas maksu, procentus par nokav&jumu un Nomas figuma 1T dalas 9.10.punkta paredzgto ligumsodu prasitaja pieprasita apmera, pec ka izbeidzas ar
saistba maksat likumiskos nokavejuma procentus, jo vairs nepastav galvena saistiba.

Nemot véra mingto, tiesa atzist, ka prasiba ir noraidama pilriiba ka nepamatota.

Noraidot prasibu, nav pamata apmierinat prasitaja ligumu noteikt tam tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt likumiskos procentus — 6
% gada no galvena parada.



[18] CPL 33.pants nosaka, ka tiesaSanas izdevumi i tiesas izdevumi un ar lietas veSanu saistitie izdevumi. Tiesas izdevumi ir valsts nodeva,
kancelejas nodeva, ar lietas izskatanu saistitic izdevumi. CPL 39.panta pirméi dala nosaka, ka ar lietas izskatanu saistitie izdevumi ir, tai skaita, ar
tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu piegadasanu, izsniegSanu un tulko$anu saistitie izdevumi (5. punkts).

CPL 41.panta pirma dala nosaka, ka pusei, kuras laba taistts sprieduns, tiesa piespriez no otras puses visus tas samaksatos tiesas izdevumus. Ja
prasiba apmierinata dalgji, min€tas summas piesprieZ prasitajam proporcionali apmierinato prasjunmu apmeram

Prastajs, celot prasibu samaksaja valsts nodevu 70 euro un ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 5,47 euro (lietas 7., 8., 9.lapa).

Noraidot prasibu, nav pamata piedzit no atbildétaja prasitaja laba tiesas izdevumus.

Rezolutiva dala

Saskana ar CPL 33.pantu, 34.pantu, 39.panta pirmas dalas 5.punktu, 41.panta pirmo dalu, 189.-193.pantu, 194.panta pirmas dalas 3.punktu,
195.pantu, 250.%5, 250.27 pantu tiesa

nosprieda
SIA ““/nosavkums B/, registracijas Nr./registracijas numurs/, prasibu pret /pers. A/ (/pers. A/), personas kods /personas kods/, vienkarSotas
procediiras lieta par parada kopsumma 322,46 euro piedzinu noraidt.
Spriedunu var parsiidzet apelacijas kartiba 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma pashidinasanas (sastadBanas) dienas Zemgales apgabaltiesa,
iesniedzot apelacijas stidzbu Zemgales rajona tiesa Zala iela 12, Bauska, Bauskas novada, LV-3901.

Tiesnese 1.Bogdanova



