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SPRIEDUMS
LATVIJAS REPUBLIKAS VARDA
Riga, 2020.gada 01.aprili

Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa

sada sastava: tiesnesis S.Lorencs
ar tiesas s€des sekretari A.Steberi,
piedaloties prokurorei M.Sarzinskai,
zverinatai advokatei S.Rubenei

2020.gada 01.aprilt

izskatija atklata tiesas sede Riga, Abrenes iela 8

kriminallietu

/pers. A/, /personas kods/,

apsiidziba noziedziga nodarfjuma izdarRand, kas paredzets Kriminallkuma 2532 panta pirmaja dala.

Apraksto$a dala

apsiidzetais /pers. A/, budams bridinats par kriminalatbildibu par narkotisko un psihotropo vielu neatlautu iegadaSanos, glabasanu un
lietoSanu, neatlauti lietoja narkotisko vielu, un proti:

/pers. A/, bidams bridinats par kriminalatbildibu par narkotisko un psihotropo vielu neatlautu iegadasanos, glabasanu un lietoSanu
saskana ar 2017.gada 21.novembra lemumu par vipa saukSanu pie administrativas atbildibas péc Latvijas Administrativo parkapumu
kodeksa 46.panta pirmas dalas, pirmstiesas izmeklesana precizi nenoskaidrota vieta un laika, bet ne vélak ka lidz aizturéSanai 2018.gada
9.aprili, atrodoties Riga, neatlauti lietoja narkotisko vielu - heroinu. Turklat, 2018.gada 9.aprilt, ap plkst. 17.10 /pers. A/ tika aizturets Riga,
Krisjana Barona iela 70.

Ar noraditajam darbibam /pers. A/ ir izdarijis noziedzigu nodarijumu, kas paredzets Kriminallikuma 2532.panta pirmaja dala.

Motivu dala

Tiesas sédé apsiidzatais /pers. A/ pilniba atzina savu vainu visa vigam izvirzitaja apsiidzba péc Kriminallkuma 2532 panta pirnis dalas, valsirdigi
nozeloja izdartto, pieteica ligumu par pieradjumu parbaudes neizdarSanu.

Ta ka tiesai pec lietas materialu parbaudes nav Saubu par apstdzeta vainu, saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.panta nosacjumiem tiesa
pienéma lemumu par pieradijunu parbaudes neizdarSanu.

Tiesa atzst, ka /pers. A/ nodarfjums péc Kriminalikuma 2532 panta pirmas dalas ir kvalificéts pareizi, vina vaina § noziedzga nodarfjuma
izdari§ana 1 pilniba pieradita.

Par apstdzeta /pers. A/ personu noskaidrots, ka /pers. A/ ieprieks ir sodits 7 reizes. Uz noziedZigd nodarjuma izdarSanas dienu2018.gada
09.aprili /pers. A/ bija tiesats 5 reizes, pedgjo (piekto) reizi- 2017.gada 19.decembri Tukuma rajona tiesa pec Krimnallikuma 180.panta pirmas dalas,
un, piemerojot Krimnallkuma 50.panta pirmas un piektas dalas nosacjumus, sodits ar piespiedu darbu uz 280 stundam. Sprieduns stajies likuniga
speka 2017.gada 30.decembri (sodaniba nav dzesta). Ar Zemgales rajona tiesas 2018.gada 26.aprila [emumu neizeiestais sods /pers. A/ tika aizstats ar
Tshaicigu brivibas atgensanu uz 36 dienam. So sodu /pers. A/ ir izcietis. P&c noziedziga nodarfjuma izdarSanas 2018.gada 09.aprili /pers. A/ ir tiesats vl
divas reizes, pedgja no kuram bija 2019.gada 19.februari, kad Rigas rajona tiesa notiesaja /pers. A/ pec Kriminalikuma 180.panta pirmas dalas un
262! panta pirs dalas, un, piemérojot Kriminallikurma 50.panta pirmas, otras un piektas dalas nosacijumus, sodija /pers. A/ ar brivibas atpensanu uz 1
gadu. Ar Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegijas 2019.gada 07.augusta spriedumu tika atcelts Rigas rajona tiesas 2019.gada 19.februara
spriedurms dala par /pers. A/ noteikto galigo sodu. Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas koleégja noteica /pers. A/ galigo sodu- brivibas atpensanu uz 1
gadu, atnemot transportlidzeklu vadBanas tiesibas uz 4 gadiem. Sprieduns stajies likuniiga speka 2019.gada 07.oktobri Brivibas atpemSanas sodu
/pers. A/ izcieta 2019.gada 01.aprilt

Tiesas sede /pers. A/ paskaidroja, ka vip$ ir neprecgjies, apgadiba ir divi nepilngadigi bémi- 11 gadus veca meita un 8 gadus vecs dels. Lidz
apcietina$anai /pers. A/ pastavigu algotu darbu nestradaja, Nodarbinafibas valsts agentiras uzskaité ka bezdarbnieks nesastavéja. Ne narkologa, ne
psihiatra uzskaité /pers. A/ nesastav, nvaliditate vipam nav noteikta, fiziski vesels.

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta otras dalas nosacijumiem par apstidzeta atbildibu nrikstinosu apstakli tiesa atzist valsirdigu atz8anos noziedziga
nodarfjuma izdar8ana, izdarita nozeloSanu.
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Saskana ar Krimnallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punkta noteikumiem par apsiidzeta atbildibu pastiprinosu apstakli tiesa atzist to, /pers. A/
izdarttais noziedzigais nodarjjurms veido noziedzigu nodarjumu recidivu.

Atbilstosi Kriminallikuma 7.panta otrajai dalai, /pers. A/ ir izdarjjis kriminalparkapumu.

Lemyjot jautajumu par apstidzetajam /pers. A/ piespriezané soda veidy, tiesa saskana ar Kriminallikuma 46.panta otras dalas noteikumiem gem
vera izdarita noziedziga nodarjuma raksturu un radtto kait€jumu, ka art vainiga personibu.

Lemyjot jautajumu par apsitidzetajam piespriezami soda neru, tiesa saskana ar Krimnallikuma 46.panta tre$as dalas notekumiem nem vera
apsidzeta atbildibu nikstinoSos un pastiprinosos apstaklus.

Tapat tiesa vadas no Kriminallkuma 35.panta otras dalas, kura noteikts, ka soda merkis i aizsargat sabiedribas dro§ibu; atjaunot taisnigumu; sodit
Vainigo personu par izdarito noziedzigo nodarfjumu; resocializet sodito personu; panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturtos no
noziedzigu nodarjjumu izdari§anas.

Bez ieveribas tiesa neatstaj art apstakli, ka /pers. A/, izmantojot savas Kriminalprocesa likuma 21.panta noteiktas tiesibas uz sadarbibu ar tiesu,
piekritot pieradijumu parbaudes neizdarSanai tiesas izmeklesana, ir veicingjis tiesas procesa norisi.

Nemot vera augstakmingto, ka art konkréta noziedziga nodarjuma izdarSanas apstaklus, apsiidzeta personibu, faktu, ka apstidzgtais ieprieks jau
vairakkart i bijis sodtts ar realu brivibas atpemsanas sodu, tacu vajadzigos secinajumus ta ari nav izdarijis, bet turpina izdartt arvien jaunus noziedzigus
nodarfjumus, tiesa nak pie sledziena, ka dotaja gadfjuma soda merkis netiks sasniegts, nosakot /pers. A/ sodu, kas nav saisfts ar brivibas atpemSanu.
Bez tam, ieverojot minto, ka arT apstakli, ka noziedzigo nodarfjunu /pers. A/ ir izdarijis, pastavot atbildibu pastiprinoSam apstaklim, tiesa atzist, ka
/pers. A/ nosakama soda meram nav jabiit pietuvinatam attiecigd Kriminallikuma panta sankcija paredzetajam minimalajam sodam. Tai pat laika, gemot
vera apstakli, ka ir konstat€ts apstidzeta atbildibu nikstinoss apstaklis, ka smagas sekas noziedzga nodarjuma izdarSanas rezultata nav iestajusas, gemot
vera, ka /pers. A/ apgadiba ir divi nepilngadigi berni, tiesa atzist, ka /pers. A/ nosakama soda m€ram nav arf jabiit pietuvinatam attiecigd Krimnallikuma
panta sankcija paredzétajam maksimalajam sodam. Tiesa atzist, ka par Kriminalikuma 2532 panta pirmaja daja paredzeta noziedziga nodarfjuma
izdar®anu /pers. A/ ir nosakams Kriminallikuma 2532.panta pirmés dalas sankcija paredzetais sods- Hlaiciga brivibas atpensana uz 1 ménesi.

Tiesas ieskata, $ads soda veids un mers ir samerigs un pietiekamns, lai panaktu kriminaltiesisko attiecibu taisrigu noreguléjumu un tiktu sasniegts
Krimnallikuma 35.panta otraja dala definétais soda merkis.

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta piektas dalas noteikumiem minétajam sodam ir dalgji pieskaitans sods, kas /pers. A/ noteikts ar Rigas rajona
tiesas 2019.gada 19.februara spriedumu un Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegijas 2019.gada 07.augusta spriedumu. Ka galigais sods /pers.
A/ 1 nosakama brivibas atpensana uz 1 gadu un 20 dienam, atpemot transportlidzeklu vadiSanas tiesibas uz 4 gadiem Pieng€rojot sadu sodu
saskaifSanas principu, tiesa nem vera, ka/pers. A/ i izdarfis krimnalparkapumu, pastavot vienam atbildibu nikstinoSam un vienam atbildibu
pastiprinoSam apstaklim

Atbilstosi Krimmallikuma 52.panta ceturtas un piektas dalas noteikumiem soda izcieSanas termina ieskaitans /pers. A/ apcietinajuma pavaditais
laiks un izciesta soda dala péc Rigas rajona tiesas 2019.gada 19.februara sprieduma un Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegijas 2019.gada
07.augusta sprieduma.

2020.gada 22.aprili tiesa pienema emunm, precizgjot /pers. A/ izciesta brivibas atpemsanas soda dalu, kas ieskaitanma soda izcieSanas termina.

Sprieduma izpildes nodrosinasanai tiesa atzist par pamatotu saglabat /pers. A/ pien€roto drosibas Iidzekli - apcietinajumu.

Tiesai netika iesniegti pieradijumi, pamatojoties uz kuriem tiesai biitu likuriigs pamats lemt par /pers. A/ atbrivosanu no procesualo izdevamu
samaksas.

Atbilstosi2018.gada  09.aprila mediciniskas parbaudes protokola Nr. 1926 narkotisko, psihotropo vai toksisko vielu ietekmes (iespaida)
noteikSanai (LL 16) noraditajam izdevumi, kas saistiti ar apreibinoso vielu ietekimes konstateSanai veiktajam parbaudeém sastada EUR 108,40.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 367.piris dalas 7', 72.punkta un 368.panta pirmés dalas noteikumiem, ta ka apsiidz&tais ar tiesas spriedumu
tiek atzits par vainigu vigam inkriminéta noziedziga nodarfjuma izdariana, Sie procesualie izdevumi ir piedzenami no apsiidzeta valsts laba.

P&c procesa virzitaja norikojuma pirnstiesas kriminalprocesa juridisku palidzbu apstidzetajam /pers. A/ sniedza zvérinata advokata paligs
K.Putna, bet pec tiesas norikojuma tiesas seédes juridisku palidzibu apstidzetajam /pers. A/ sniedza zverinata advokate S.Rubene. Aizstavjiem no valsts
lidzekliem saskana ar Krimnalprocesa likuma 84.panta noteikumiem ir izmaksajama athidzba EUR 240,70, kas saskapa ar Krimnalprocesa likuma
367.panta pirmas dalas 4.punkta un 368.panta pirmas dalas noteikumiem valsts laba biitu piedzenami no /pers. A/.

Nemot vera apstakli, ka /pers. A/ i lastt un rakstt nepratgjs, tiesa saskana ar Kriminalprocesa likuma 83.panta pirmas dalas 5.punkta, 85.panta
panta pirmas dalas 2.punkta, 85.panta otras dalas un 368.panta piektas dalas noteikumiem atzist par pamatotu atbrivot /pers. A/ no procesualo
izdevumu, kas saistiti ar advokata darba samaksu, EUR 240,70 apnmera samaksas, sedzot $os izdevumus no valsts fidzekliem

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 511. un 512.pantu, tiesa

nosprieda:

/pers. A/, /personas kods/, atzit par vainigu noziedziga nodarfjuma izdarSana, kas paredzsts Kriminalikuma 2532 panta pirmaja dala un noteikt
vinam sodu- Blaicigu brivibas atpenSanu uz 1 (vienu) ménesi.

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta piektas dalas noteikumiem $im sodam dalgji pieskaitit sodu, kas /pers. A/ noteikts ar Rigas rajona tiesas
2019.gada 19.februara un Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegijas 2019.gada 07.augusta spriedumu, unka galigo sodu /pers. A/ noteikt
brivibas atpensanu uz 1 (vienu) gadu un 20 (divdesmit) dienam, atnemot transportlidzeklu vadiSanas tiesibas uz 4 (¢etriem) gadiem.

Brivibas atnemSanas soda izcieSanu /pers. A/ skaitt no 2020.gada Ol.aprila. Saskapa ar Krimmalikuma 52.panta ceturtds un piektas dalas
noteikumiem §T soda izcieSanas termind ieskaittt /pers. A/ p&c Rigas rajona tiesas 2018.gada 22.jinija sprieduma izciesto brivibas atpemsanu, ka art
atraSanos Blaicigaja aizturéSana un apcietinajuma, izciesto soda dajuno 2018.gada 21.februara lidz 2018.gada 23.februarim, no 2018.gada 29.aprila lidz
2018.gada 01.majjam, no 2018.gada 05.junjja idz 2018.gada 02.novembrim, no 2019.gada 05.februara idz 2019.gada 01.aprilim un no 2020.gada
16.marta fidz 2020.gada 01.aprilim



Soda- transportlidzeklu vadianas tiesbu atpensanas - izcieSanu /pers. A/ skaift no dienas, kad /pers. A/ bis izcietis pamatsodu- brivibas
atpenanu. Saskana ar Krimnalikuma 52.panta piektas dalas noteikumiem soda- transportlidzeklu vad®anas tiesibu atpenmSanas- izcieSanas laka
ieskaifit /pers. A/ izciesto §isoda dalu laika posma no 2019.gada 07.oktobra lidz 2020.gada 16.martam (5 méneSus un 9 dienas), lidz ar ko atzt, ka
/pers. A/ neizciesta un izpildama soda- transportlidzeklu vadianas tiesibu atpensanas dala sastada transportlidzeklu vad®anas tiesibu atpensanu uz 3
(tr1s) gadiem 6 (seSiem) menesiemun 21 (divdesmit vienu) dienu.

/pers. A/ piemeroto droSibas lidzekli- apcietinajumu- atstat negrozitu.

Piedztt no /pers. A/ par labu valstij procesualos izdevumus, kas saisttti ar apreibinoSo vielu ietekmes konstat€Sanai veikto parbaudi, EUR 108,40
(viena simta astonu euro un 40 centu) apmera, nosakot terminu piedzto procesudlo izdevumu labprafigai izpildei- 30 (tiisdesmit) dienu laka no
sprieduma likuniigd speka stasanas dienas, izskaidrojot /pers. A/, ka procesudlo izdevunmu samaksas apliecino$s dokuments jaiesniedz Rigas pilsétas
Vidzemes priek3pilsétas tiesas kanceleja. Procesualie izdevumi ieskaitami sapémgja — Valsts policijas, redistracijas Nr. 90000099040, konta Nir.
LV96TREL2140091033000, Valsts kas€, Bankas kods: TRELLV22, ka maksajuma merki noradot: par 09.04.2018. medicmiskas parbaudes
protokolu Nr. 1926.

Atbrivot /pers. A/no procesualo izdevumu, kas saistiti ar advokata darba samaksu, EUR 240,70 (divu simtu Cetrdesmit exro un 70 centu) apmera
samaksas.

Spriedunmu daja par piespriesto sodu, kompensaciju, ricibu ar mantu vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem 10 (desmit) dienu laika no
sprieduma pieejanibas dienas var parsiidzet vai noprotestét apelacijas kartba Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolggjai, stidZibu vai protestu
iesniedzot Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsetas tiesa.

Pilna sprieduma pieejanibas diena tiesas kanceleja ir 2020.gada 30.aprilis.

Tiesnesis S.Lorencs



