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Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departaments §ada sastava:
tiesnese referente M. Senkane
tiesnese M. Zagere
tiesnese 1. Garda

rakstveida procesa izskatija /pers. A/ blakus stidzibu par Augstakas tiesas Civillietu tiesu palatas 2014. gada 2. oktobra lemunu, ar kuru atstats
negroZits Rigas rajona tiesas zemesgramatu nodalas tiesnesa 2014. gada 30. jtilija [émums par nostipringjuma iguma atstasanu bez ievéribas.

Augstakas tiesas Civillietu departaments
k o n s t a t €& j a

[1] /pers. A/ 2014. gada 2. jtlija Rigas rajona tiesas zemesgramatu nodala iesniedzis nostiprinajuma ligumu par hipotekas nostiprinasanu uz /pers.
B/ piederoso nekustamo pasumu /adrese/, kadastra Nr. /mumurs A/, pamatojoties uz notarila akta forma 2014. gada 14. marta noslEgto aizdevuma
figumu un 2014. gada 16. majja izdoto notaridlo izpildu aktu.

[2] Ar Rigas rajona tiesas zemesgramatu nodalas tiesneSa 2014. gada 30. julija lEmumu /pers. A/ nostiprinajuma ligus atstats bez ieveribas,
pamatojoties uz Civillikuma 1307. pantu, Zemesgramatu likuma 61. panta pirmas dalas 1. punktu, 77. panta 1. punktu, 79. un 129. pantu.

Tiesnesis noradyis, ka ar 2013. gada 1. novembri zvérinati notari nodod piespiedu izpildei notariala akta forma taistus higumus, kas noteikti
Notariata likuma 107.' panta pirmaja dala, par to izdodot notarialo izpildu aktu, kas izpildams Civilprocesa likunma noteiktaja tiesas sprieduma izpildes
kartiba, ta¢u hipotekas ierakstBanu zemesgramata uz tiesas nolemuma pamata reglament€ Zemesgramatu likums, kura normas attieciba uz nostipringjuma
izdar8anu ir specialas un kuram tamdé] dodama prieksroka.

Zemesgramatu nodalas tiesnesis atzinis, ka nostipringjuma ligumam pievienotais notarialais izpildu akts par saistibas piespiedu izpild&anu bezstridus
kartiba un aizdevuma figums nevar biit par pamatu hipot€kas nostiprinaSanai zemesgramata, jo neatbilst Zemesgramatu likuma 129. panta pirnés dalas
noteikumiem.

[3] Par minto lemunmu /pers. A/ iesniedzis blakus stidzibu, lidzot $o lEmunmu atcelt.

Stdzbas iesniedzgjs nepiekrit zemesgramatu nodalas tiesneSa viedoklim, ka Zemesgramatas likuma 129. panta pirma dala neparedz iespgju
nostiprinat hipoteku uz notariala izpildu akta un piespiedu izpildSanai paklauta originalakta pamata, jo $ads viedoklis ir pretruna ar piespiedu izpildBanas
kartibas vesturisko regulgjumu.

Civilprocesa likuma reglamentéta piespiedu izpildiSana pec aktiem, aplikojot So jautajunm vesturiski, pielidzmama Sobrid Civilprocesa likuma 50.
nodalas normas paredzetajai saistibu bezstridus piespiedu izpildSanai, tacu2013. gada 1. novenbristajas speka grozjumi Civilprocesa likuma 400.
panta pirmaja dali un Notarita likums tika papildinats ar D! sadaju , Notaridlie akti, kas izpildami tiesas spriedumu izpildes kartiba”.

Vesturiski, lai stenotu savas tiesibas ievest hipoteku zemesgramata uz paradniekam piederoso Jpasumu, bija nepiecieSams iesniegt zemesgramatu
nodala origindlakta norakstu, uz kura veikts origindlais izpildu uzraksts.

Sobrid ir mairiies vienigi izpildu uzraksta veids, jo lemuns, kas ieprieks taists rezolicijas veida, aizstats ar atsevisku procesudlo dokumentu -
tiesnesa lemumu vai notarialo izpildu aktu. TiesneSa lemuma rezolutiva dala un notariala izpildu akta saturs ir vienads. Lidz ar to, /pers. A/ ieskata,
iesniedzot zemesgramatu nodala aizdevuma liguma akta origindlu un notaridlo izpildu aktu, Zemesgramatu likuma 129. panta pirmés dalas prasibas ir
ieverotas.

[4] Ar Augstakas tiesas Civillietu tiesu palatas 2014. gada 2. oktobra [Emumu Rigas rajona tiesas zemesgramatu nodalas tiesnesa 2014. gada 30.
julija lemums atstats negrozits, bet /pers. A/ stidzba noraidita.

Lemuma noradis, ka notariala izpildu akta izpilde un hipotekas nostiprinasana uz notariala izpildu akta pamata nav viens un tas pats. Ar notarialo
izpildu aktu nodibinata saistba, ja notaridlais izpildu akts netiek pildits labpratigi, izpildams piespiedu karta vispargja kartiba, iesniedzot to tiesu
izpilditajam, kurs ir tiesigs verst ari piedzinu vz paradniekam piederoso nekustamo pasumu, ierakstot zemesgramata piedzinas atzimi izpildu lietas
procesa.

Likumdevejs Zemesgramatu likuma 129. panta pirmaja dala ir tieSi noteicis zemesgramata nostiprinamas tiesibas pec saistibas uz tiesas nolemuma
pamata, tas tieSi attiecinot uz tiesas spriedumiem un tiesas lEmumiem par saistbu bezstridus piespiedu izpildi. Arf tiesas emumi par saistibu piespiedu
izpildi bridingjuma kartba nekalpo par pamatu hipotekas nostiprinasanai zemesgramata, jo likums neparedz ar $adu lemumu nodibinatas saistibas
ieveSanu zemesgramata.



Tiesa atzinusi, ka kreditora hipot€kas nostiprinasana uz speka nakusa tiesas nolemuma pamata nav vért€janma ka nolemuma izpildes procesa
sastavdala, bet ka kreditora tiesibas izmantosana, kas tiesi pieskirta ar likumu. Notaridlais izpildu akts par saistibas piespiedu izpildBanu bezstridus
kartiba nevar bit par pamatu hipotekas ieveSanai zemesgramata, jo specialas tiesbu normas neparedz ar notaridlo izpildu aktu nodibinatas saistibas
ieveSanu zemesgramata.

[5] Par Augstakas tiesas Civillietu tiesu palatas 2014. gada 2. oktobra lemunmu /pers. A/ iesniedzs blakus stidzibu, [odzot atcelt Emumu un nodot
jautajunmu jaunai izskafiSanai. Blakus stidziba pamatota ar argumentiem, kas noraditi stidziba par Rigas rajona tiesas zemesgramatu nodalas tiesnesSa
2014. gada 30. jtlija Emumu.

Papildus noradtts, ka Augstakas tiesas Civillietu tiesu palatas secindjums, ka likuns nav paredzgjis nostiprinat hipoteku zemesgramata,
pamatojoties uz piespiedu izpildSanai paklauta originalakta un notarialo izpildu aktu, izdarits, piemeérojot Zemesgramatu likuma 129. panta gramatisko
iztulkoSanas metodi, bet ne vesturisko un sistémisko, tadgjadi nonakot pretruna ar piespiedu izpildiSanas karfibas idzSingjo un vesturisko regulgjumu.

Publisks akts, kuru sastadijis zverinats notars, izskaidrojot darjuma dalibniekiem ta saturu un tiesiskas sekas, parbaudot darjuma dalibnicku
ficibsp&ju un tiesibspeju, i paklauts bezstridus piespiedu izpildSanai. Tas realiz€jans, iesniedzot attiecigu pieteikumu tiesa Civilprocesa likuma 50.
nodalas nornis paredzétaja karfiba vai arf iesniedzot $0 aktu zvérintam notaram nodosanai piespiedu izpildei Notariata ikuna D! sadalas norns
paredzetaja kartiba. Abos gadijumos notariala akta forma taisitie Iigumi nododami piespiedu izpildanai un izpildami Civilprocesa likuma noteiktaja tiesas
sprieduma izpildes kartiba.

[6] Generalprokuratiiras Personu un valsts tiesibu aizsardzbas departamenta prokurors atzinuma noradiis, ka parstidzetais [Emums i likuniigs un
pamatots, tadel atstajams negrozits, bet iesniegta blakus stidziba noraidama.

[7] Parbaudijis lietas materialus un apsveris blakus siidziba noradtos motivus, Civillietu departaments atzist, ka Augstakas tiesas Civillietu tiesu
palatas 2014. gada 2. oktobra lemuns ir atcelams un jautajums nododams jaunai izskatSanai.

[8] Civillietu departaments talak noradito apsvérumu dél piekrit /pers. A/ blakus stidziba noraditajam argumentam par parstidzetaja lenmuma
piengroto likuma normu nepareizu iztulkoSanu, to saturu nosakot vierigi ar gramatiskas iztulkosanas metodes pienm€roSanu, bet nepiclictojot citas
iztulkoSanas metodes.

Tiesibu normu iztulkoSana nozime tiesibu normas satura izznasanu, visupirms noskaidrojot taja lietoto vardu nozimi (sk. Satversmes tiesas 2011.
gada 11. janvara sprieduma lieta Nr. 2010-40-03 9. punktu).

Tacu gramatiska iztulkoSanas metode ir tikai pirma no iztulkoSanas metodem, un nav pareizi vadities vierigi pec tiesibu normas vardiskas jégas.
Iztulkojot tiestbu normu pec gramatiskas metodes, iegiitais rezultats nav galigs, un pec citu iztulkoSanas metozu pielietoSanas, tas ne vienmer var tikt
apstiprinats (sk. Satversmes tiesas 2005. gada 22. aprija lemuma par tiesvedibas izbeigSanu lieta 2004-25-03 6. punktu,).

Savukart tiesibu normas vai tas sastavdalu (vardi, jeédzieni) tekstuala satura (kas jau noskaidrots ar gramatisko metodi) talaka izpéte un analize no
normu savstarpeja sakara viedokla, skatot to konteksta ar citam normam, likumiem, tiesibu principiem un visu tiesibu sistemu, veicama, pielietojot tiesibu
normu iztulkoSanas sistemisko metodi (Juridiskas metodes pamati. 11 soli tiesibu normu piemérosana: Rakstu krajums. Autoru kolektivs Melkisis
E., Kalnins E., Neimanis J. Riga: Ratio iuris, 2003, 117. Ipp).

[8.1] Atbilstosi Civillikuma 1307. panta noteikumiem tiesas sprieduns, ar ko no paradnieka piespriesta noteikta naudas summa vai kads cits nauda
novertgjans izpildjuns, noder par pamatu hipotekas iegiiSanai, ievedot spriedunm zemesgramata.

Saskana ar Zemesgramatu likuma 129. panta noteikumiem, nostiprinot hipoteku uz tiesas sprieduma pamata, nostiprinajumam japievieno izpildu
raksts vai zverinata tiesu izpildiaja apliecinata izpildu raksta kopija un tiesas izdotais sprieduma noraksts vai arT piespiedu izpildiSanai paklautais
originalakts un tiesnesa lemuma noraksts.

Mingta lkuma norma stajusies speka 1998. gada 18. novembri, kad Zemesgramatu likums papildinats ar septito nodalu ,Datorizeta
zemesgramata” (111.-136. pants). Pirms tam hipotekas ierakstSanu zemesgramata uz tiesas nolemuma pamata reglament€ja Zemesgramatu likuma 65.
pants, kura noteikumi 1997. gada 30. janvara redakcija bija analogiski iepriek§ minétajiem

Tomer vesturiski (1937. gada redakceija) Zemesgramatu likuma 65. panta pirmas dalas 2. punkta noteikumi paredzgja iesp&ju nostiprinat hipoteku,
pamatojoties uz piespiedu izpildiSanai paklautu aktu, pieprasot uz originalakta un izpildu uzraksta vienigi tiesas apliecinajunu. Pec Latvijas valstiskuma
atjaunoSanas 1990. gada speka esosa Civilprocesa likuma Desmitas nodalas ,Piespiedu izpildiSana péc aktiem’” normas paredzgja, ka piespiedu
izpildiSanai paklautas saistibas, kas nodro$inatas ar publisku hipoteku, pamatotas uz publiskiem (notariali apliecinatiem) aktiem, protestetiem vekseliem,
darba algas gramatinam un figumgramatinam, ciktal no to ierakstiem bija iesp&jams noteikt prasjuma summu (226. pants). Ja tiesnesis atzina ligunmu par
izpildamu piespiedu kartiba, vins aktu apliecinaja ar rezolticiju (236. pants), ta nodro§inot Zemesgramatu likuma 65. panta prasibas.

Dr. Jur. Vladimirs Bukovskis ir noradiis, ka, izlietojot $o vienkarSoto parada piedzSanas kartbu, ne atbildétaja, ne prasitaja legitimacija nedrikst
radit nekadas Saubas un tai jabit skaidri apliecinatai ar iesniegtajiem dokumentien, lai tiesnesa riciba bitu neapstridami dati par to, ka atbildétajs pec
akta ir tieSi ta persona, pret kuru versts igums par piespiedu izpildSanu péc akta (Viadimirs Bukovskis. Civilprocesa macibas gramata. Riga: E.
Pipina un J. Upmana gramatu un nosu spiestuve, 1933., 531.-534. lpp.).

[8.2] Mingta piespiedu izpildiSana pec aktiem faktiski pielidzinama Sobrid Civilprocesa likuma 50. nodalas normas reglamentetajai saistibu
bezstridus piespiedu izpildSanai, atbilstosi kurai viens no izpildes priekSnoteikumiem ir publisko aktu skaidra apliecinaSana ar tiesa iesniegtajiem
dokumentiem, vienigi atSkiriba no agrak taistas rezoliicijas uz pasa akta Sobrid tiesnesis piegem lEmunu atseviska procesuala dokumenta veida
(Civilprocesa likuma 405. pants).

Paklaujot saistibu bezstridus piespiedu izpildei likuma paredzetaja kartiba, zemesgramata ir nostiprinama hipoteka, jo tiek prezumets, ka, pienemot
emunmu Civilprocesa likuma 405. panta kartiba par konkrétas saistibas izpildi bezstridus piespiedu kartiba, tiesnesis ir guvis parliecibu par visiem juridiski
nozimigajiem faktiem, citiem vardiem — tos parbaudijis. Sada situdcija piliba atbilst Zemesgramatu lkuma 129. panta pirmés dafas 2. punkta
reguléjumam, kad zemesgramatu nodalas tiesnesim tiek iesniegts gan piespiedu izpildiSanai paklautais originalakts, gan tiesneSa [emuma noraksts.

[8.3] Civillietu departaments atzist, ka mintajai kartibai péc bitibas pilniba atbilst arf situdcija, kad persona ir izmantojusi Notaridta likuma D!
sadalas , Notarialie akti, kas izpildami tiesas spriedumu izpildes kartiba normas paredzetas tiesibas versties pie zverinata notara, fidzot izsniegt notarialu
izpildu aktu. Faktiski likumdevgjs alternafivi speka esosajai kartibai attieciga iesnieguma sagensanas gadijuma pienakumu parbaudit konkrétos nozinigos
faktus uzticgjis citai valsts amatpersonai — zverinatam notaram. Mingtie grozjumi Notariata likuma tika pienemti 2013. gada 23. majja un stajas likuniga
speka 2013. gada 1. novembri, turklat viens no grozjumu izdarSanas nolikkiem bija tiesu noslodzes mazinasana, laujot personai izvéleties ar pieteikunu
par saistibu bezstridus piedzinu versties tiesa vai ari ar iesniegunmu par notariala izpildu akta izsnieg§anu — pie zvérinata notara. Tiesu atslogosanas nolika



likuma paredzot personai tiesibas izvéleties alternativu kartibu aizskarto interesu aizstavibai, nav piclaujama situacija, kad iestajas citas juridiskas sekas
vai persona tiek mazak aizsargata.

Ari izskatamaja gadijuma, ka redzams no izsniegta notariala izpildu akta, zvérinats notars ka valsts amatpersona ir parliecingjies par visiem juridiski
noZzimigajiem faktiem un atzinis, ka pret /pers. B/ ir vérSama piedzina konkrétas saistbas izpildSanai /pers. A/ laba un nepastav skérsli vienkarSotas
parada piedzSanas kartibas piemeroSanai. Citiem vardiem — /pers. A/ Civilprocesa likuma izpratn@ pret /pers. B/ i ieguvis piedzingja statusu un visas
Civilprocesa likuma 602. panta paredzetas piedzingja tiesibas.

Sads secinajums izriet arf no Notaridta kuma 107.! pantd noteiktd, ka konkrétos gadfjumos notariala akta formé taistti Fgumi ir nododami
piespiedu izpildei tiesu sprieduma izpildes kartiba.

[8.4] Iidz ar to, piemerojot sistemisko iztulkosanas metodi, atzistams, ka Zemesgramatu likuma 129. panta pirmas dalas 2. punkta noteikumi
uzskatami par izpilditiem arT tad, ja igumam par hipotekas nostiprinaSanu ir pievienots piespiedu izpildSanai paklautais originalakts un notarialais izpildu
akts, ka tas ir konkretaja gadijuma.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 448. panta pirmas dalas 2. punktu, Augstakas tiesas Civillietu departaments

nolé ma

Augstakas tiesas Civillietu tiesu palatas 2014. gada 2. oktobra lemunu atcelt un jautajumu nodot jaunai izskatanai.

Lemuns nav parstidzamns.

Tiesnese (paraksts) M. Senkane
Tiesnese (paraksts) M. Zagere
Tiesnese (paraksts) 1. Garda
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