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SPRIEDUM
Latvijas Republikas varda
Dobele 2017.gada 23.augusta

Dobeles rajona tiesa
tiesnese I.Kovalova
izskatija rakstveida procesa /pers. A/ maksatnesp&jas procesa pieteikumi.

Aprakstosa dala

2017.gada 16.augusta Dobeles rajona tiesa sanents /pers. A/ maksatnesp&jas procesa pieteikums, kurd pieteicgjs, atsaucoties uz Maksatnespéjas
likuma 127., 128., 129.pantu, Civilprocesa likuma 363.2 pantu, lidz pasludinat vina fiziskas personas maksatnespgjas procesu.

Pieteikumi cita starpa noradis, ka pamatojoties uz Civilprocesa likuma 363.2 pantu pieteicgjs iesniedz fiziskas personas maksatnespgjas procesa
pieteikumu, jo vipam nav iespgjams izpildit uznemtas saistibas, un pec viga Ppasuma esosas mantas un ikmeénesa ienakumiem secinams, ka saistibu izpilde
nebs iespgjama, ko apliecinot talak pieteikunma noradtie apstakli.

Saskana ar Valsts socialds apdrosindSanas agentiiras Informéciju par socialas apdros$inaSanas iemaksam un apdro§indSanas periodiem,
konstatgjamms, ka vips ir Latvijas Republikas nodoklu maksatajs.

Zemgales apgabaltiesas iecirkna Nr. 108 zverinatas tiesu izpildtajas Sniedzes Upites lietvediba atrodas Dobeles rajona tiesas 2012.gada 13.marta
izdotais izpildu raksts lieta Nr. C13064911 par solidaru piedzigu 62252,15 EUR apnera no /pers. A/ par labu AS Swedbank. P&c zverinatas tiesu
izpilditajas Sniedzes Upttes ricba esosajiem lietvedibas datiem, parada kopsumma péc mngta nolemuma i 42392,68 EUR (38623,91 EUR
pamatparada atlikums un 3768,77 EUR sprieduma izpildes izdevami).

Paradniekam, nemot véra naudas lidzeklu nepietiekamnibu, faktiski nav iespgjams segt visus paradu maksajumus un savas uzturésanas izmaksas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 363.2 panta pirmés dalas 3.1., 4.punktu pieteikuna noradts, ka paradnickam nav saistibas, kuru izpildes termins
iestasies atbilstosi Maksatnespgjas likuma 134.panta treSajai dalai, ka arfnav saistibas, kuru izpildes termin$ iestasies gada laika.

Paradnieks nav spgjis segt parada saistibas tapéc, ka kredits tika nemts 2006.gada 19.decembriun paradnieks galvoja par aizmémeja /pers. B/
saistbam, palaujoties, ka vina uznemtas saistibas pildis. Mainoties ekonomiskajai situacijai, samazinajas aiznénmejas ienakun, bet palielinajas izdevumi un
ta rezultata iestajas aizdevuma atmaksas kav&jumi, kménesa kredita maksajumi bija parak lieli un aizpémeja tos vairs nespéja tos segt, rezultata kreditors
Versas tiesa ar prasibu par solidaru piedzigu no aizémeja un gatviniekiem

Iekilatais nekustamais pasums tika atsavinats 2013.gada, bet izsoles rezultata iegitie idzekli nesedza pat pusi no parada summas.

Paradnieks strada algotu darbu /nosaukuns/, bet paradnieka ienakumi ir tadi, ka saistibas segt paradnieks nav sp&jigs.

Saskana ar STA , Lursoft” izzipam, paradniekam vesturiski nav pieder&jusas un Sobrid nepieder kapitalsabiedribu dalas, paradnieks neienem valdes
locekla amatus kapitalsabiedribas. Ar mingtajam izzinam apliecinats, ka paradnieks nav registréts komercregistra ka individualais komersants.

Paradnickam nepieder nekustamie pasumi un saskana ar CSDD izzinu paradniekam pieder tis transporta lidzekli. Izzipd noradttie transporta
Tidzekli ilgstosi (vairak ka 10 gadus) celu satiksmé nepiedalas un, faktiski, daba vairs neeksist€, bet no uzskaites nav nopemti tadel, ka uz tiem ir registréts
tiesu izpilditaja liegums, kas liedz noradttos transporta idzeklus norakstit. Vienlakus paradnieks apliecina, ka citas kustamas mantas, uz ko var verst
piedzinu parada segSanai, paradnickam nepieder.

Uz paradnieku nav attiecinami Maksatnespgjas likuma 130.panta noteiktie fiziskas personas maksatnespgjas procesa piemerosanas ierobezojun,
uz paradnieku nav piemerojami Padomes regulas Nr. 1346/2000 noteikumi.

Pieteikuma noradts, ka paradnickam nav iesp&jas nokartot paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termip$ un paradsaistibu kopgjais apjons
parsniedz 5000 EUR, Iidz ar to ir konstatejama Maksatnespgjas likuma 129.panta pirmas dalas 1.punkta noteikta maksatnespgjas procesa pazire, ka
arT paradnieks i veicis fiziskas personas maksatnespgjas procesa depozita iemaksu divu minimalo menesalgu apmera Maksatnesp€jas administracijas
speciali izveidotaja konta.

Motivu dala

Parbaudijusi lietas materialus un novert&jusi lieta esosos rakstveida pieradijunus, tiesa atzist, ka /pers. A/ maksatnespgjas procesa pieteikunms ir
pamatots un apmierinans.

Pienemot spriedumu konkrétaja lieta, tiesa nem véra, ka paradnieks sava pieteikumé ir sniedzis patiesu informaciju, jo Civilprocesa likuma ir
noteikts patiesibas pausanas pienakums un Maksatnesp&jas likuma 153.panta 2.punkts paredz, ka saistibu dzESanas procediiru nepienéro vai to
partrauc $ados gadijumos, ja paradnieks ir sniedzis apzinati nepatiesu informéciju par savu mantisko stavokli un slépis savus patiesos ienakumus.

Maksatnespgjas likuma 127.panta pirmaja dala noteikts, ka fiziskas personas maksatnespéjas procesa subjekts var biit fiziska persona, kura
pédejo sesu ménesu laika ir bijusi Latvijas Republikas nodokju maksatajs un kurai iv finansialas gritibas.

Paradnieks pieteikuma noradijis, ka ir maksatnespgjas procesa subjekts. No lietai pievienotas Valsts socidlas apdro§inasanas agenttiras 2017.gada
25.julija izzinas Nr.E15378678 redzams, ka vairak ka ped€jo 6 meneSu darba vieta ir /nosaukums/”, darba ienakumi videji menest i noradti 400,86
EUR (2004,30 : 5 = 400,86). Lidz ar to tiesa secina, ka paradnieks i nodoklu maksatajs un vins var biit maksatnespg€jas procesa subjekts.

Ka norada paradnieks, tad vipam nav tadu naudas fidzeklu, lai nokartotu paradsaistibas, kuram ir iestajies izpildes termins.

Maksatnespgjas likuma 129.panta pirmaja dala noteikts, ka paradniekam var piemérot fiziskas personas maksatnespéjas procesu, ja ir kada



no Sadam fiziskas personas maksatnespéjas procesa pazimém: 1) Sai personai nav iespéju nokartot paradsaistibas, kuram iestdjies izpildes
termins, un paradsaistibas kopa parsmiedz 5000 euro; 2) sakara ar pieradamiem apstakliem Sai personai nebiis iespejams nokartot
paradsaistibas, kuru izpildes termins iestasies gada laika, un paradsaistibas kopa parsniedz 10 000 euro.

Paradsaistibu apneru apliecina pieteicja iesniegtic pieradjumi — zverinatas tiesu izpilditajas Sniedzes Upites 2017.gada  3.augusta izzina
Nr.12406/108/2017-NOS, Dobeles rajona tiesas 2012.gada  8.februara spriedums, Zemgales apgabaltiesas 2013.gada  18.jinija sprieduns.
Neskatoties uz apstakli, ka minétie dokumenti r iesniegti neapliecinatu kopiju veida, tiesai nav pamata neticet tajos ietvertajai informacijai, jo pretgji
pieradijumi nav iesniegti.

Tadgjadi tiesa secina, ka i giiti pieradfjumi par paradnieka kop&jam saistibam, kuram ir iestajies saistibas izpildes termins.

Tiesa secina, ka paradniekam nav saisfibu, kuru termins iestasies tuvaka gada laika, jo tadas pieteikuma nav noradtas.

No paradnieka noradita, no pievienotas Dobeles rajona tiesas zemesgramatu nodalas 2017.gada 26.jtlija izzinas Nr.7-1/607/2017, no Lursoft
datu bazes 2017.gada 1.augusta izdrukas un no CSDD 2017.gada 26.jillija izzinas Nr.12.7-5-1/100 secinans, ka vinam nepieder nekustamie paSurn,
pieteicgjs nav dalibnicks neviena uznemuma, pieteicgjam pieder 3 transporta idzekli — ZAZ 968M, 1989.gada izaidums, BMW 320, 1983.gada
izlaidums, Audi 80, 1987.gada izaiduns. Nav pamata arT apSaubtt pieteic€ja noradito, ka mingtie transportlidzekli ilgstosi celu satiksme nepiedalas,
netiek lietoti, daba vairs neeksiste.

Tadgjadi npemot vera lieta konstateto, tiesa atzist, ka paradniekam nav pietickamu ienakumu un mantas, lai norekinatos ar kreditoru, un secina, ka ir
konstat€jama Maksatnespgjas likuma 129.panta 1.punkta noradita maksatnespgjas pazimes esaniba — personai nav iespejas nokartot paradsaistibas,
kuram iestajies izpildes termins, un paradsaistibas kopa parsniedz 5000 EUR.

Maksatnespgjas likuma 129.panta otraja dala noteikts, ka fiziskas personas maksatnespgjas procesa piemerosanas priekSnoteikuns ir fiziskas
personas maksatnespgjas procesa depozita iemaksa divu minimalo menesalgu apmera Maksatnespgjas administracijas speciali izveidotaja konta.

Ar pieteikumam pievienoto Latvijas pasta 2017.gada 16.augusta orderi ir pieradts, ka paradnieks ir iemaksajis Maksatnesp&jas administracijas
konta depozitu 760 EUR apmera, kas ir pietiekami administratora vienreizgjas atlidzibas segSanai divu minimalo ménesalgu apnera.

Tiesa maksatnespgjas procesa pasludinasanas bridi nekonstate Maksatnespgjas likuma 130.panta noraditos ierobezojunuis maksatnespéjas
procesa piemerosanai.

Lidz ar to, ir likumiigs pamats pasludinat /pers. A/ maksatnespgjas procesu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 363.%7 panta treso dalu, tiesa, pasludinot fiziskas personas maksatnespéjas procesu, iece] administratoru.

2017.gada 18.augusta tiesa sanemts Valsts agentiras ‘Maksatnespéjas administracija” ieteikuns fiziskas personas maksatnespéjas procesa iecelt
admunistratori /pers. C/.

Ta ka tiesas riciba nav pieradijumy, ka attieciba uz ieteikto administratora kandidatu pastavetu Maksatnespg€jas likuma 20. un 21.panta noteiktie
ierobezojum, /pers. C/ir iecelama par /pers. A/ maksatnespgjas procesa administratori.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 193. un 363.2"pantu, tiesa
n 0 s p r i e d a
apmierinat pieteikumi
Pasludinat /pers. A/, personas kods /personas kods/, maksatnespgjas procesu.
Tecelt sertificétu administratori /pers. C/, personas kods /personas kods/, sertifikata Nr.00379, adrese — Eljjas iela 20-39, Riga, LV-1050, par
/pers. A/, personas kods /personas kods/, maksatnesp€jas procesa administratori.

Sprieduns nav parsidzarns.

Tiesnese  (personiskais paraksts) [.Kovalova
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