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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Altksnes rajona tiesas
tiesnese  A.Strupule

rakstveida procesa izskatija civillietu Sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu ,,Latvijas Mobilais Telefons” maza apméra prasiba
pret /pers. B/ par naudas piedzinu un

konstateja

Prasitaja 2014.gada 28.februaricélusi Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesd maza apméra prasibu pret atbildétaju par
naudas piedzinu.

2014.gada 28.februariRigas pilsétas Vidzemes priek3pilsétas tiesd pienemts IEmums par pieteikuma pienem3anu un civillietas
ierosinasanu.

Péc Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesas ierosindjuma, saskana ar Civilprocesa likuma 32.1panta pirmo dalu, Rigas
apgabaltiesas priek§sédétaja 2014.gada 11.marta nolémusi So lietu nodot izskatiSanai Aldksnes rajona tiesai (lietas 31.lapa).

Prasibas pieteikuma noradits, ka prasitaja ar atbildétaju noslégusi pakalpojumu ligumus - 2012.gada 28.aprili Nr./numurs/, 2012.gada
11.septembrt Nr./numurs/ (turpmak - Pakalpojumu ligumi). Pakalpojumu ligumi tikuSi noslégti saskana ar ,LMT Pakalpojumu lguma
noteikumi” (turpmak — Noteikumi), ar kuriem atbildétaja iepazinusies noslédzot Pakalpojumu ligumus.

2012.gada 28.aprili atbildétaja nosleégusi ar LMT un DT MOBILE SIA Nigumu par LMT pakalpojumu ,Mans komplekts” (turpmak —
Mans komplekts1), kas ir Pakalpojumu liguma Nr./numurs/ pielikums. Saskana ar Mans komplekts1 noteikumiem atbildétaja sanéma
LMT finansétu iekartu Samsung GT-S5380. lekartas vértba, saskana ar Mans komplekts1 liguma noteikto, bija Ls 103,00. Atbildétaja
saskana ar Mans komplekts1 noteikumiem, apnémas nodrosinat, ka piesléguma Nr./numurs/ ir akfivs 24 (divdesmit Cetrus) ménesus
no Mans komplekts1 noslégSanas briza.

2012.gada 10.oktobrT atbildétaja noslégusi ar LMT un DT MOBILE SIA igumu par LMT pakalpojumu ,Mans komplekts” (turpmak —
Mans komplekts2), kas ir Pakalpojumu figuma Nr./numurs/ pielikums. Saskana ar Mans komplekts2 noteikumiem atbildétaja sanéma
LMT finansétu iekartu Asus PadFone. lekartas vértba, saskana ar Mans komplekts2 liguma noteikto, bija Ls 480,00. Atbildétaja
saskana ar Mans komplekts2 noteikumiem, apnémas nodroSinat, ka piesléguma Nr./numurs/ ir akfivs 24 (divdesmit Cetrus) méneSus
no Mans komplekts2 noslégSanas briza.

Saskana ar Pakalpojumu figumiem un Noteikumiem atbildétajai katru ménesi bijis pienakums samaksat par sanemtajiem
pakalpojumiem pilna apméra, rékina noteiktaja termina.

Atbildetaja 2012.gada 21.decembriveikusi maksajumu Ls 30,00 apméra par 07.12.2012. rékinu Ls 40,73. Lidz ar to 03.01.2013.
rékina tika ieklauts parads Ls 10,73. Prasitaja saskana ar Noteikumu 32.punktu aprékinajusi un Saja rékina iek|avusi art lgumsodu Ls
0,64 apmera.

Atbildétaja 2013.gada 7.janvarisamaksajusi Ls 10,73, ar ko dzésts 03.01.2013. rékina ieklautais parads. Turpmakus maksajumus
atbildetaja neesot veikusi.

Atbildétaja par sanemtajiem pakalpojumiem nesamaksaja, tapéc 2013.gada 28.februari Noteikumu 12.2.b.punktd paredzétaja
kartba atbildétajai pakalpojumu sniegSana tikusi partraukta.

Ta ka rékins par sanemtajiem pakalpojumiem neticis samaksats, prasitdja 2013.gada 28.februari, saskana ar Noteikumu 8.2.punktu
izbeigusi Pakalpojumu ligumu ar atbildétaju, ka ari, saskana ar Mans komplekts1 un Mans komplekts2 noteikumu 4.2.1.punktu,
izbeigusi Mans komplekts ligumu darbibu.

Saskana ar Mans komplekts noteikumu 3.4.punktu atbildétdja apnémusies lguma izbeigSanas gadjuma nekavéjoties samaksat Saja
punkta noteikto llgumsodu. Prasitaja aprékinajusi kopéjo ligumsodu Ls 460,06.

Prasttaja noradijusi, ka ta ka atbildétajai tikusi pardota LMT finanséta iekarta, tad atbilstosi “Mans komplekts"noteikumiem, izbeidzot
“Mans komplekts”darbibu pirms noteiktd termina un nemot véra iekartas vertibu, kas atbilst LMT izdevumiem, atbildétajai ticis



aprékinats lgumsods. Atbildétajai aprékinatais lgumsods neesot vértéjams ka nesamérigs un neproporcionals, un atbildétajai radot
tadus izdevumus, kadi batu bijusi iekartu iegadajoties, neizmantojot LMT sniegto pakalpojumu, un samaksajot pilno iekartas vértibu.

2013.gada 7.marta atbildétajai nositits pédéjais rékins par summu Ls 589,51, ko sastdda maksa par pakalpojumiem, ligumsods par
Mans komplekts llguma pirmstermina izbeigSanu un lgumsods par noradiaja termina un apjoma nesamaksatu rékinu.

2013.gada 25.marta atbildétajai nosdtita pretenzija Nr.285196 ar lgumu samaksat prasiajai paradu.
Atbildétaja parada, kurs uz prasibas celSanas bridi ir 838,80 EUR, samaksai maksajumus nav veikusi, tad€| celta prasiba tiesa.
Pamatojoties uz Civilikuma 1587., 1716., 1720., 1732., 1828.pantu, prasitaja l0dz tiesu piedzit no atbildétajas par labu prasiajai:
- parada summu par pakalpojumiem Ls 126,57 (180,09 EUR) apmér3;
- lgumsodu par Mans komplekts lgumu izbeigSanu Ls 460,06 (654,61 EUR) apmér3;
- lgumsodu par noradttaja termina un apjoma nesamaksatu rékinu Ls 2,88 (4,10 EUR) apméra;
Kopa: 838,80 EUR.
- valsts nodevu 125,82 EUR;
- ar lietas izskati8anu saistitos izdevumus 4,70 EUR apmeér3;
Kopa: 130,52 EUR.
Pavisam kopa 969,32 EUR.
Prasiaja nav lGgusi lietas iztiesaSanu tiesas sédé.

2014.gada 4.marta Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa nosdtjusi atbildétajai uz deklaréto dzivesvietas adresi (lietas
41 lapa) prasibas pieteikumu un paskaidrojuma veidlapu (lietas 30.lapa). Sttjums 2014.gada 9.aprill atgriezts tiesai atpakal ar pasta
atzZimi “beidzies glabasanas laiks” (lietas 37.lapa).

Saskana ar Civilprocesa likuma 56.1panta pirmas dalas 3.punktu, ja tiesas dokumenti piegadati $a likuma 56.pantd noteiktaja
kartba, iznemot ta devitaja dala paredzéto gadijumu, uzskatams, ka personai ir pazinots par tiesas s€des vai procesualas darbibas
laiku un vietu vai par attiecigd dokumenta saturu un tiesas dokumenti ir izsniegti septitaja diena no nosatiSanas dienas, ja dokumenti
nos(tti ar pasta satjumu, bet otra dala paredz, ka, tas, ka tiesas dokumenti ir piegadati uz fiziskas personas deklarétas dzivesvietas
adresi, deklaracija noradio papildu adresi, fiziskas personas noradito adresi sazinai ar tiesu vai juridiskas personas juridisko adresi
un no pasta tiek sanemta izzina par sdfjuma izsniegSanu vai dokumenti tiek nosititi atpakal, pats par sevi neietekmé dokumentu
pazino$anas faktu. Prezumpciju, ka dokumenti ir izsniegti septitaja diena no to nosidtSanas dienas, ja dokumenti nosatii ar pasta
stfjumu, vai treSaja diena no nositiSanas dienas, ja dokumenti nosatiti ar elektroniska pasta sifjumu, adresats var atspékot, noradot
uz objektviem apstakliem, kas neatkarigi no vina gribas bijusi par Skérsli dokumentu sanemsanai noradiaja adreseé.

Tadél tiesa uzskata, ka atbildétaja par prasibu ir informéta un lietu var izskatt rakstveida procesa.

Atbildétaja dz tiesas noteiktajam terminam - 2014.gada 28.martam, paskaidrojumu tiesa nav iesniegusi. Prasibas summas apméru
un aprekinu nav apstridéjusi.

2014.gada 9.maija tiesa nosutijusi pusém, taja skaita atbildétajai uz deklaréto dzivesvietas adresi, tiesas pazinojumu par to, ka lieta
tiks izskatita rakstveida procesa un sprieduma norakstu varés sanemt no 2014.gada 5.junija (tiesas pazinojums 42.lapa).

Parbaudijusi rakstveida pieradijumus lieta, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota.

No lietas 15.lapa eso$as 2012.gada 28.apria LMT pakalpojumu Liguma Nr./numurs/, kas stajas spéka no 2012.gada 28.aprila,
kopijas redzams, ka puses noslégu$as lgumu par elektronisko sakaru pakalpojumu snieg$anu un sanem$anu.

Atbildetaja vienlaicigi parakstijusies par to, ka ir iepazinusies ar LMT Pakalpojumu Liguma noteikumiem.

No lietas 16.lapa esoSas 2012.gada 28.aprila liguma par LMT pakalpojumu ,Mans komplekts” kopijas redzams, ka atbildétaja
noslégusi ar LMT un DT MOBILE SIA igumu, saskana ar kuru DT MOBILE SIA pardevis un atbildétaja nopirkusi un sanémusi LMT
finansétu iekartu Samsung GT-S5380.

No lietas 17.lapd eso$as2012.gada 11.septembra LMT pakalpojumu Liguma Nr./numurs/, kas stajas spéka 2012.gada
13.septembri, kopijas redzams, ka puses noslégusas ligumu par elektronisko sakaru pakalpojumu sniegSanu un sanemsanu.

Atbildétaja vienlaicigi parakstijusies par to, ka ir iepazinusies ar LMT Pakalpojumu Liguma noteikumiem.

No lietas 18.lapa eso$as 2012.gada 10.oktobra liguma par LMT pakalpojumu ,Mans komplekis” kopijas redzams, ka atbildétaja
noslégusi ar LMT un DT MOBILE SIA llgumu, saskana ar kuru DT MOBILE SIA pardevis un atbildétaja nopirkusi un sanémusi LMT
finansétu iekartu Asus PadFone.

No ta secinams, ka starp prasitaju (LMT) un atbildétaju (Abonentu) savstarp&ja darjuma rezultdtd nodibinatas saistbu tiesibas, ka to
paredz Civilikuma 1402.pants, un puses ir uznémusas pienakumus un ieguvusas tiesibas.



Civilikuma 1587.pants paredz, ka tiesigi noslégts lgums uzliek lidz&jam pienakumu izpildit apsolito, un ne darjuma seviSkais
smagums, ne art vélak radudas izpildiSanas gritbas nedod vienai pusei tiesbu atkapties no liguma, kaut ari atlidzinot otrai
zaudéjumus.

Prastaja ir pildijusi savas saistibas un pardevusi atbildétajai mobilas iekartas un nodroSindjusi vinai telekomunikaciju pakalpojumus,
tacu atbildétaja nav par iekartu un Siem pakalpojumiem samaksajusi.

Civillikuma 1652 .panta 3.punkts noteic, ka paradnieka nokaveéjums ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vin$ palaidis garam
terminu, kas nolikts izpildiSanai vai nu ar likumu, vai ar lgumu, vai arT péc parazas.

No lietas 19.-25.lapa esoSajam rékinu Nr.87171607017, Nr.87171607017, Nr.67171607018, Nr. 47171607019, Nr.37171607020
kopijam izriet, ka atbildétaja kopéja perioda no 01.12.2012. 1dz28.02.2013. ir parada prasiajai par pakalpojumiem Ls 126,57,
aprékinato flgumsodu par Mans komplekts liguma izbeig8anu Ls 460,06 un ligumsodu par laikd nesamaksatu rékinu Ls 2,88, kopa
parads Ls 589,51.

No lietas 26.lapa eso$as pretenzijas kopijas redzams, ka prasitaja 25.03.2013. sastadijusi atbildétajai pretenziju par paradu.

Tiesai nav pamata apSaubt prasiajas noradito atbildétajas parada summas apméru, ka arf nav pamata apSaubt parada esamibu, jo
saskana ar Civilikuma 1838.pantu samaksas izdariSanas fakts japierada tam, kas to apgalvo.

Lieta nav ieglti pieradjumi tam, ka atbildétaja bdtu nokartojusi visas saistibas par sanemtajiem pakalpojumiem un pie Sadiem
apstakliem tiesa atzist, ka ir likumigs pamats prasibas apmierina$anai par maksajumu par pakalpojumiem parada piedzinu, lidz ar to
parads Ls 126,57 (180,09 EUR) ir piedzenams no atbildétajas tiesas cela.

Saskana ar Civillikuma 1589.pantu, vienpuséja atkdpSanas no liguma ir pielaizama tikai tad, kad t& pamatota ar paSa liguma
raksturu, vai kad to zinamos apstak|os atlauj likums, vai arTkad tada tiesiba bijusi noteikti pieligta.

LMT pakalpojumu lguma noteikumu 12.2.”b” (lietas 17.lapa) punkts paredz, ka pakalpojumu sniegSana var tikt partraukta péc LMT
iniciativas, ja abonents nav samaksajis LMT rékinu noteiktaja termina, tapéc atbildétdjai 2013.gada 28.februari pakalpojumu
snieg8ana tika partraukta.

Ta ka rékins par sanemtajiem pakalpojumiem netika samaksats, prasitaja saskana ar LMT pakalpojumu liguma noteikumu8.2.punktu
(lietas 17.lapa) izbeigusi Pakalpojumu igumuar atbildétaju, ka ari, saskana ar “Mans komplekts1” un “Mans komplekts2” igumu (lietas
16., 18.lapa) noteikumu 4.2.1.punktu, izbeigusi “Mans komplekts” igumu darbibu.

Civilikuma 3.pants noteic, ka katra civiltiesiska attieciba apspriezama péc likumiem, kas bijusi spéka tad, kad $T attieciba radusies,
pargroZzijusies vai izbeigusies. Neskartas paliek jau iegitas tiesibas.

Likuma ,Par atjaunota Latvijas Republikas 1937.gada Civilikuma saistbu tiesibu dalas spéka staSanas laiku un pieméroSanas
kartbu” 19.pants paredz, ka ceturtds dalas tre$as nodalas otras apak3nodalas IV iedala ,Nokavéjums lgumiem par preces piegadi,
IV iedalas ,Nokavéjums ligumiem par preces piegadi, pirkumu vai pakalpojuma sniegSanu” noteikumi nav piemérojami igumiem, kas
noslégti lidz2013.gada 1.jdlijam, un ligumiem, kas noslégti iepirkuma vai koncesijas procedlras rezultata, ja ta izsludinata ldz
2013.gada 1.jllijam. Lidz€ji var vienoties par Eiropas Parlamenta un Padomes 2011.gada 16.februara direktivas 2011/7/ES par
maksajumu kavéjumu novérdanu komercdarjumos nacionalaja tiesibu sistéema prasibu pieméroSanu ligumiem par preces piegadi,
pirkumu vai pakalpojuma sniegSanu no 2013.gada 16.marta.

Tadé| tiesa atzst, ka pusSu attiecibas par lgumsoda piedzinu izspriezamas saskana ar Civillikuma attiecigajiem pantiem, kas bija
spéka lldz 2014.gada 1.janvarim.

Saskana ar Civilikuma 1717.pantu (redakcija, kas bija spéka lidz2014.gada 1.janvarim) — lgumsodu var pievienot katram ligumam,
un to var noteikt ne vien nauda, bet ari citas vertibas. Ligumsoda apméru noteic ldz&ji, un tas nav aprobezots ar zaud&jumu lielumu,
kadi paredzami no lguma neizpildisanas.

Saskana ar Civillikuma 1720.pantu — kreditors var prast ka lgumsodu, ta art iguma izpildianu, ja tieSi ta bijis norunats; ja lgumsods
bijis norunats ne tik daudz par neizpildisanu vispar, kd par neizpildiSanu ista laika. Civilikuma 1722.pants paredz, ka lgumsoda
samaksa neatsvabina $3 soda cietéju ne no procentiem vai augliem, kas no vina pienakas, ne no zaudéjumu atlidzZibas, ciktal tie
parsniedz lgumsoda apmeéru, ja vien nav tiedi norunats pretéjais.

Saskana ar ,Mans komplekts1” un ,Mans komplekts2” ligumu noteikumu 3.4.punktu (lietas 18.lapa) atbildétaja apnémusies lguma
izbeigSanas gadijuma nekavéjoties samaksat ,Mans komplekts” noteikumu 3.4.punkta noteikto ligumsodu, kas tiek aprékinats reizinot
“Mans komplekts” liguma noradito lgumsodu par vienu ménesi ar ménesu skaitu, ko aprékina, no Mans komplekts llguma noradia
lguma darbibas ménesu skaita atnemot pilno faktiskas llguma darbibas ménesu skaitu.

Atbildétajai aprekinatais lgumsods par “Mans komplekts1” lguma izbeigSanu Ls 60,06 [24 méneSi — 10 ménesSi = 14 méneSi x Ls
4,29].

Atbildétajai aprékinatais lgumsods par “Mans komplekts2” lguma izbeigSanu Ls 400,00 [24 méneSi — 4 méneSi = 20 méneSi x Ls
20,00].

Tiesa atzist, ka faktiskajiem apstakliem atbilst prasitajas paskaidrojums, ka atbildétajai pardota LMT finanséta iekarta, kuras faktiska
vértba ir lielaka par maksu, ko samaksajusi atbildétaja, slédzot lgumu. Tadel,izbeidzot “Mans komplekts”darbibu pirms noteikta
termina un nemot véra iekartas vértibu, kas atbilst LMT izdevumiem, atbildétajai aprékinats lgumsods.



Atbildétajai aprékinatais lgumsods nav vértéjams ka nesamérigs un neproporcionals, un atbildétajai rada tadus izdevumus, kadi batu
bijusi iekartu iegadajoties, neizmantojot LMT sniegto pakalpojumu, un samaksajot pilno iekartas vértibu.

Tiesa ievero arm Patérétaju tiesibu aizsardzibas centra2012.gada 22.oktobrisastaditas“Vadlinijas taisniga elektronisko sakaru
pakalpojumu liguma sastadiSanai”,kur 3.1.2.2 punktad noteikts: “ Pakalpojumu sniedzgji klientu piesaistiS8anas nolika var paredzéet
dazadu iekartu subsidiju. Elektronisko sakaru pakalpojumu joma Sadas subsidijas tiek pieSkirtas modémiem, mobilajiem telefoniem,
sateltiekartam u.tml. Subsidijas pieSkirS8ana klientam elektronisko sakaru nozaré nozZimé to, ka klients, noslédzot ligumu ar
elektronisko sakaru pakalpojumu sniedz€ju, ne tikai appemas izmantot pakalpojuma sniedz€ja sniegtu elektronisko sakaru
pakalpojumu, bet art iegadajas pakalpojuma sanemsanai nepiecieSamo iekartu, vai 8T iekarta tiek nodota klienta turéjuma (tiek
noslégts iekartas es ligums).

Sados gadijumos maksa, ko klients sakotnéji veic iekartu pirkuma gadijuma, ir mazaka par iekartas tirgus vértibu vai ari fres liguma
noslégdanas gadijuma Tres maksajumi visa minimala termina iguma laika nesasniedz iekartas vértbu. Parasti lguma visd minimala
termina liguma darbibas laika patérétajam ir noteikti papildus maksajumi iekartas izpirkumam vai ari par iekartas Tri. Dazkart attieciba
uz iekartas Ti ir paredzétas dazadas atlaides. Savukart pakalpojuma sniedzéjs, nodroSinot klientam subsidiju, noslédz ar klientu
llgumu uz konkrétu terminu, vai figumu ar obligatu klienta piesaistes terminu. Attiecigi, ja klients neievéro noslégto ligumu un izbeidz to
pirms flguma noteikid obligata piesaistes termina, pakalpojuma sniedzéjs saskana ar liguma paredzéto aprékina klientam
lgumsodu.” [..]

Tadeé| tiesa atzist, ka lgumsods Ls 460,06 (654,61 EUR) piedzenams no atbildétajas tiesas cela.

Saskana ar LMT pakalpojumu llguma noteikumu 32.punktu (lietas 17.lapa), kas paredz, ja Abonents (atbildétaja) rékina noradiaja
termina un apjoma nesamaksa LMT rékinu LMT ir tiesbas un Abonentam (atbildétajai) ir pienakums samaksat LMT lgumsodu 0,5%
apmeéra no nesamaksatas summas par katru nokavéto dienu.

Saskana ar $o punktu, prasitdja par periodu no 22.12.2012.1idz02.01.2013. aprékinadjusi atbildétajai igumsodu Ls 0,64 un par
periodu no 23.01.2013. lidz 01.02.2013. aprékinajusi lgumsodu Ls 2,24, kopa Ls 2,88 (4,10 EUR).

Saskana ar Civillikuma 1716.pantu, $ads lgumsods ir piedzenams no atbildétajas, jo puses vienojusas par $adu lgumsodu un tas ir
samerigs.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.pantu, pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piedzen no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevumus.

Lidz ar to no atbildétajas par labu prasitajai piedzenami tiesas izdevumi 130,52 EUR, taja skaita: valsts nodeva 125,82 EUR un ar
lietas izskatiSanu saistitie izdevumi 4,70 EUR (maksajumu dokumenti lietas 9.-11.lapa, ar prasibas pieteikuma noraksta un tiesas
pavéstu nositiSanu saistitie izdevumi lietas 2.lapa).

Saskana ar Euro ievieSanas karfibas likuma 4.panta otro daju péc 2014.gada 1.janvara piedzitas summas konvertéjamas uz euro.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204 pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu un par tiesasanas izdevumu piedzinu,
tiesa nosaka terminusprieduma labpratigai izpildei. Sis terminS nedrikst bit garaks par desmit dienam no sprieduma spéka
staSanas dienas.

Pamatojoties uz minéto un saskana ar Civilprocesa likuma 8., 41.,97., 193, 204.1, 250.25,250.27pantu, tiesa
nosprieda

Pilnigi apmierinat Sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,Latvijas Mobilais Telefons” maza apméra prasibu pret /pers. B/ par naudas
piedzinu.

Piedzt no /pers. B/ (personas kods /personas kods/, deklaréta dzivesvietas adrese: /adrese A/) par labu Sabiedribai ar ierobezotu
atbildibu ,,Latvijas Mobilais Telefons” (registracijas Nr.50003050931, juridiska adrese: Ropazu iela 6, Riga, LV-1039) parada
summu par pakalpojumiem 180,09 EUR (viens simts astondesmit euro un 09 centus), igumsodu par “Mans komplekts” ligumu
izbeigSanu 654,61 EUR (seSi simti piecdesmit Cetrus euro un 61 centu), igumsodu par noraditaja termina un apjoma nesamaksatiem
rékiniem par periodu no 22.12.2012. ldz 01.02.2013. 4,10 EUR (Cetrus euro un 10 centus)], kopa 838,80 EUR (astoni simti trisdesmit
astonus euro un 80 centus) un tiesas izdevumus 130,52 EUR (viens simts trisdesmit euro un 52 centus), pavisam kopa 969,32 EUR
(devini simti seSdesmit devinus euro un 32 centus).

Piespriestas summas ieskaitt ,Swedbank” AS, HABALV22, LV21HABA0001408032543.

Spriedumu 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma sastadiSanas dienas -2014.gada 5.jinija var parstdzet Vidzemes apgabaltiesa,
iesniedzot apelacijas stdzibu Altksnes rajona tiesa.

Noteikt /pers. B/ sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienu laiku péc sprieduma spéka stasanas dienas.

Tiesnese A.Strupule



