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Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesa
tiesnese Ieva Kulagina
ar sekretari Egiju Zaugri
piedaloties prokurorei Ludmilai Orlovai
zverinatai advokatei  Ingai Laucei
atklata tiesas sedg izskatija kriminallietu, kura apsiidzets

/pers. A/, personas kods /personas kods/,

par noziedziga nodarijuma izdariSanu, kas paredzets Kriminallikuma 125.panta pirmaja dala.
Tiesa, izvertgjot visus kriminallieta eso§os materialus un tiesas seéde iegtos pieradijumus,

konstateja

/pers. A/ tiSinodarija smagus miesas bojajumus, kas bistami dzivibai.

Noziedzigais nodarTjums izdarits §ados apstaklos: 2004.gada, laika posma no 2004.gada 22.aprila idz 2004.gada
23.aprilim, autobusa, brauciena laika no Rigas uz Pragu, uz Pasaules ¢empionatu hokeja, starp /pers. A/ un /pers. B/
(ieprieksgjais uzvards — /uzvards/) izraisijas konflikts sakara ar /pers. B/ uzvedibu, kura gaita notika savstarpgja apvainojosu
un aizskaro$u vardu apmaina, ka rezultata starp /pers. A/ un /pers. B/ (/uzvards/) izraisijas savstarp&jas naidigas attiecibas.
2004.gada 23.aprili pecpusdiena, pirmstiesas kriminalprocesa precizi nenoskaidrota laika, autobusa pieturas laika Polijas
teritorija, netalu no VarSavas, pirmstiesas kriminalprocesa precizi nenoskaidrota vieta /pers. A/, izkapjot no autobusa kopa
ar /pers. B/, uz savstarp&ju naidigu attiecibu pamata, kas izveidojas ilgstoSu konfliktu rezultata, noluka nodarit /pers. B/
(/uzvards/) miesas bojajumus, 181 ar diri vienu reizi strauji iesita /pers. B/ pa seju, no ka /pers. B/ atmuguriski nokrita uz
asfalta un, atsitoties ar galvu pret betona uzlgjumu, zaud&ja samanu. Sitiena ar diiri pa seju un sekojosa kritiena rezultata
/pers. B/ tika nodariti §adi miesas bojajumi: plass asinsizplidums un viens nobrazums lipu rajona kreisaja pusg, sista briice
pakausa rajona, saasinojums zem mikstajiem smadzenu apvalkiem, ka arT hematoma zem cietd smadzenu apvalka un
smadzengs, kas izraisija smadzenu tiisku.

Minétie miesas bojajumi p&c sava rakstura pieskaitami pie smagiem miesas bojajumiem, kas bistami cietusa dzivibai.
Ar savam darbibam /pers. A/ izdarTja noziedzigu nodarTjumu, kas paredzets Kriminallikuma 125.panta pirmaja dala.
Tiesas izmekleSana apstidzetais /pers. A/ sevi par vainigu vipam inkrimin€ta noziedziga nodarTjuma izdari$ana pec
Kriminallikuma 125.panta pirmas dalas neatzina, cietusa /pers. B/ pieteikto kaitgjuma kompensaciju Ls 80000 jeb
EUR 113829,74 apméra neatzina.
Par celtas apsiidzibas biitibu apsiidzetais /pers. A/ paskaidroja, ka 2004.gada 23.aprili vai 24.aprili trijos nakt1 satikas
ar draugiem R1ga, pie Dailes teatra, jo no turienes bija planots braukt ar autobusu uz Pasaules cempionatu hokeja, kas
norisinajas Cehija, Praga. Visi bija jautra noskanojuma, lietoja alkoholu, iepazinas ar pargjiem autobusa braucosajiem
pasazieriem, ar ar /pers. B/, tolaik /uzvards/, kurs ar lietoja alkoholu. /pers. A/ sedgja autobusa salona otraja stava
prieksgja sedekli, /pers. B/ sedgja tr1s rindas aiz vina. Latvijas — Lietuvas robezpunkta /pers. B/ izveidojas konflikts ar
robezsargiem, jo robezsargi redzgja, ka vin§ pa autobusa logu filmgja robezkontroles punktu. Robezsargi /pers. B/ palidza
izkapt, tapec apmeram par pus stundu aizkavejas robezas SkérsoSana. P&c tam /pers. B/ atgriezas autobusa un lielijas, ka ir
samaksajis robezsargiem naudu. /pers. B/ nepatika pargjo jautajumi, kape&c vinam tas ir vajadzigs. Kada bridi /pers. B/
grib&ja ar apsiidzEto samainities ar vietam, lai sed&tu pie prieksgja loga un filmétu celu, tatu /pers. A/ mainities vietam
ar /pers. B/ negribgja, jo bija sava draugu loka un negrib&ja iet s€det blakus /pers. B/ draudzenei, svesam cilvekam.
Brauciena laika alkohola lietoSanas dg] katru piezZimi vai atteikumu /pers. B/ uztvera saasinati. Lietuvas — Polijas robezpunkta
atkal /pers. B/ filmgja, jau esot arpus autobusa, tapec uz $1s robezas vinu autobusu aizturgja uz vél ilgaku laiku un tas
nevienam no pasazieriem nepatika. Tad ,,vards pa vardam” vigiem izveidojas mutisks konflikts. /pers. B/ izteica
apvainojumus /pers. A/ un vina draugiem cietumnieku zargona, saka draud&t gan ar nazi, gan draud&ja ar skriivgriezni
sagriezt aknas, vina izteiktie lamuvardi bija seksuala rakstura, apsaukajot art klatesosas sievietes. Kopuma /pers. B/ bija
stipri piedzeries, ar1 /pers. A/ bija iedz@ris. Mutiskais konflikts turpinajas idz kadai apstasanas vietai Polija. Kapjot ara no



autobusa, /pers. A/ draugs, kur§ sédgja netalu no vina, teica, lai beidz jokoties, jo /pers. B/ ir nazis. Izkapjot no
autobusa, /pers. B/ stavgja paris metru attaluma no /pers. A/, /pers. B/ rokas bija kabata, vin$ grilojas un izskatijas, ka
alkohola lietoSanas rezultata vinam ir griiti aptvert situaciju. Tad /pers. B/ sasveras vai krita, katra zina izdarija kustibu
uz /pers. A/ pusi, tapec vins /pers. B/ specigi atgriida ar roku kermena augSdalas — kakla vai plecu rajona, un cietusais
atmuguriski nokrita zeme. /pers. B/ saka garkt un laikam bija bezsamana. P&c kada briza cietusais saka atgiities, vinam bija
parsista galva, kuru kads aptina. /pers. B/ draugs /pers. C/ un /pers. A/ piec€la /pers. B/ kajas, turot aiz padusém, un
palidz€ja /pers. B/ aiziet atpaka] uz autobusu. Nekadus miesas bojajumus cietuSajam neredzgja, tikai pakaust vinam bija
asinis. Brauciens turpinajas, /pers. B/ kadu laiku gulgja, ik pa bridim pamodas, jautaja savai draudzenei par zalém, jo vinam
sapot galva. P&c tam Polijas — Cehijas robeZpunkta konstatgja, ka /pers. B/ mugura bija tikai krekls un apakibikses, vipu
atkal aizturgja robezsargi. Nakt1 /pers. B/ staigaja pa autobusu, kada bridi vip$ gulgja uz autobusa gridas. lerodoties Praga,
kas bija apmeram diennakti p&c notikusa, Nelsa draugs izsauca atras medicTniskas palidzibas darbiniekus, kuri nogadaja
cietuso slimnica. Apstudzetais/pers. A/ atzist, ka pagriida cietuso /pers. B/, tacu to darija pasaizsardzibas nolika.
Saskana ar Kriminalprocesa likuma 501.panta 2.punktu, tiesas izmekleSana tika nolasitas apsiidzeta /pers. A/
pirmstiesas kriminalprocesa laika sniegtas liecibas.

Pirmstiesas kriminalprocesa nopratinats ka liecinieks, /pers. A/ liecinaja, ka 2004.gada 23.aprili kopa ar draugiem
brauca uz Pasaules ¢empionatu hokeja Praga. Autobusa sédg&ja kopa ar /pers. D/, otraja stava, prickSgala pa labi.
Iekapsanas laika /pers. B/ jau bija piedzeries. Kad uz Latvijas — Lietuvas robezas parbaudija pases, /pers. B/ saka filmet
robezsargus, par ko vinam tika aizradits, ta¢u vin$ turpinaja film&t un vinu izsauca ara no autobusa. P&c tam /pers. B/
atgriezas autobusa un stastija, ka ir atpircies. Uz Lietuvas — Polijas robezas, jau zinot, ka robezkontroles punkta filmet
nedrikst, /pers. B/ atkal saka filmét, par ko polu robezsargs vinu izsauca no autobusa. Atnakot /pers. B/ teica, ka ir
samaksajis robezsargiem vairakus simtus eiro. P&c kada laika /pers. B/ grib&ja samainities vietam ar /pers. A/, jo grib&ja kaut
ko filmét, bet vips vinam atteica un méginaja nepievérst /pers. B/ uzmanibu. Visu laiku /pers. B/ centas nomierinat vinam
blakus sédosa draudzene. Kada bridi /pers. A/ bija aizmidzis un pamodas no ta, ka /pers. B/ stridgjas ar vina draugiem,
apsaukaja gan virieSus, gan ar viniem braucosas sievietes. Kada brid1 /pers. D/ /pers. B/ cietuma zargona piedavaja staties
infimas attiecibas, draudgja, ka sadurs visiem aknas ar skriivgriezni. Strids notika jau Polijas teritorija un bija pienakusi
kartgja autobusa apstasanas reize. Kapjot ara no autobusa, /pers. E/ teica /pers. A/, lai uzmanas, jo /pers. B/ ir nazis.
Atgriezoties atpakal p&c tualetes apmeklI€juma, pie autobusa ieraudzija /pers. B/, kur§ turja roku kabata. /pers. B/ spéra soli
uz /pers. A/ pusi, vienlaicigi velkot ara roku no kabatas. Ta ka /pers. E/ pirms tam bija vinam teicis, ka /pers. B/ ir nazis,
padomaja, ka /pers. B/ vinam uzbruks, tapéc pagriida vinu ar roku krii§u kurvja rajona. Griidiena rezultata /pers. B/ nokrita
atmuguriski, atsitoties ar galvu pret asfaltu. Bija redzams, ka /pers. B/ tek asinis no pakausa aizmugurgjas dalas. Tad viens
no autobusa pasazieriem atnesa no autobusa aptiecinu un sniedza /pers. B/ pirmo palidzibu, apsienot galvu ar bindi. /pers.
A/ kopa ar /pers. C/ palidzgja /pers. B/ piecelties un aiziet idz autobusam, savukart autobusa /pers. C/ palidzgja /pers. B/
aiziet Itdz savai vietai. P&c kada laika /pers. B/ norava apsé&ju no galvas. Vin$ ari turpindja uzvesties agresivi, sita pa logu ar
roku, skali sauca savu draudzeni, kura bija aizgajusi sedet uz citu vietu, jo vipa nevargja izturét /pers. B/ uzvedibu. Pa nakti,
kad /pers. B/ staigaja pa autobusu, dzird&ja lielu troksni, bet no rita, ieraugot /pers. B/, redz&ja, ka vipam ir stipri sapampusi
laba sejas puse. Praga grupas vaditajs izsauca atras mediciniskas palidzibas darbiniekus. (3.s€jums 33. — 34.lictas lapa)

Neskatoties uz to, ka apstidzetais /pers. A/ savu vainu vinpam inkriminéta noziedziga nodarijuma izdariSana neatzina,
vina vaina noziedziga nodarfjuma izdari$ana, kas paredzets Kriminallikuma 125.panta pirmaja dala, ir pieradita ar talak
sprieduma teksta uzskaititajiem tiesas s€d€ parbauditiem pieradijumiem un kriminallietas materialiem.

Ar cietusa /pers. B/ liecibam tiesas s€de par to, ka 2004.gada iegadajas divas biletes sev un draudzenei Maritai uz
hokeja cempionatu Praga. Uz Pragu devas ar autobusu, pavisam kopa taja atradas seSdesmit astoni cilveki. Autobusa lietoja
alkoholiskos dzgrienus, attiecibas ar visiem vinam bija draudzigas. Ar videokameru filmgja notiekoSo, slepus film&ja art
Latvijas — Lietuvas un Lietuvas — Polijas robezpunkta, par ko sanéma aizradijumus no brauciena dalibniekiem un
robezsargiem. Lietuvas — Polijas robezsargi atnéma vinam kameru, tacu vin$ atvainojas robezsargiem par filmésanu,
samaksaja soda naudu un robezsargi atdeva vinam kameru atpakal. AtgrieZoties autobusa, /pers. A/ un /pers. D/ vinam
izteica pretenzijas par to, ka vina filméSanas d&] autobusam ir jastav un tas nevar braukt talak. P&c tam vinu saka apvainot
ari citi virie$i, lietojot rupjus vardus, apsaukajot vinu par ,,pederastu”. Izc€las savstarp&ja vardu apmaina, ar1 /pers. B/ pats
preti atbildgja rupjiem vardiem, p&c tam saka snaudulot, ta¢u /pers. A/ vinu kada bridi pamodinaja un teica, lai kapj ara, ka
vajag parunat. Kapjot ara no autobusa, /pers. A/ gaja vipam no muguras un stiima vigu idz trepem. Vigs izkapa ara,
paspéra vienu soli un tad /pers. A/ vinam loti stipri iesita, no sanemta sitiena nokrita un ar pakausi atsitas pret kaut ko cietu.
Kad vin$ nokrita, apkartgjie uz vinu kliedza, bet /pers. D/ vinam iesita ar diiri pa dzimumorganiem. Kad cietuso ievietoja
atpakal autobusa, vin$ dalgji bija bezsamana. Cietusajam blakus s€d&ja Marita, kura kopa ar citiem pasazieriem aptina vinam
galvu, iztirja briici un sniedza pirmo palidzibu. Vinam loti stipri sap&ja galva, tacu autobuss turpinaja celu. Vairakkart lidza
izsaukt atro palidzibu. Uz Polijas — Cehijas robeZas vina stavoklis bija kritisks, izskr&ja no autobusa un robezsargiem lidza
izsaukt atro palidzibu. Medicinisko palidzibu jau Praga izsauca /pers. C/ un /pers. F/. Atceras, ka Praga vigu aizveda uz
kltniku, ik pa laikam vin$ zaud€ja samanu. Cietusais apgalvo, ka nevienam nedraudgja ar nazi, tacu tas vinam bija Iidzi un
bridi, kad vinu apsaukaja, nazis vinam atradas blakus, ta¢u to zeme nogrida vina draudzene Marita. Giitas galvas traumas
dg] cietusais tagad ir otras grupas invalids, parcietis devinas galvas operacijas, ka arT vipam ikdiena ir nepiecieSams lietot
medikamentus.

Ar liecinieka /pers. C/ liecTbam tiesas seédg par to, ka 2004.gada brauca uz hokeja ¢empionatu Praga. Visi autobusa
pasazieri lictoja alkoholiskos dz@rienus. /pers. B/ bija lidzi videokamera, vip$ film&ja uz robeZzas, kur to nevargja darit, tapec



vinam radas konflikts ar robezsargiem. Autobusa arT bija konflikts, tacu nevar€ja saprast, vai cilveki lamajas vai tikai
sasaucas sava starpa, jo autobusa bija liels troksnis. Liecinieks nezin, kap&c Polija apstaSanas vieta sakas konflikts, kad
izkapa no autobusa, redzgja, ka apsiuidzetais iesita /pers. B/ ar diiri, cietuSais nokrita uz asfalta un ta ar1 palika, gulot zemé.
Bridi, kad apstidzetais iesita cietuSajam, cietuSais pret liecinieku staveja ar muguru, tapec precizi neredzgja, pa kurieni
apstdzetais iesita cietuSajam. Tad pie cietusa pieskr€ja /pers. D/ un iesita starp kajam, p&c ka cilveki tika nostumti mala un
cietuSajam tika sniegta pirma palidziba, vin$ tika ienests autobusa un autobuss turpinaja braukt. Vizuali miesas bojajumus
cietuSajam nevar€ja redzet, bet pacelot vinu, bija redzamas asinis uz asfalta, ka arT cietusais bija zaudgjis samanu. Autobusa
parsgja cietusajam galvu. P&c traumas cietuSais bija mierigs, ik pa laikkam modas augsa un teica, ka vipam sap galva.
CietuSajam palika labak, tap&c sarunaja, ka brauks lidz galamérkim, bet, ja vina stavoklis pasliktinasies, griezisies p&c
palidzibas.
Saskana ar Kriminalprocesa likuma 501.panta 2.punkta nosacijumiem, tiesas izmekleSana tika nolasTtas liecinieka
/pers. C/ pirmstiesas kriminalprocesa laika sniegtas liecibas.
2004.gada 26.maija /pers. C/ liecinaja, ka 2004.gada 23.aprilt ap pulksten 4.00 izbrauca no Rigas uz Pasaules
¢empionatu hokeja. Autobusa brauca arT vina sievasmates bralis /pers. B/. 2004.gada 23.aprila pecpusdiena, pirms
Varsavas, pieturas laika starp /pers. B/ un /pers. D/ izc€las konflikts. Kada bridi ieraudzija, ka /pers. D/ pieskreja klat
cietuSajam un ar diiri iesita vipam pa seju. No sitiena cietusais nokrita uz asfalta atmuguriski. Pieskr&ja cietusajam klat un
jautaja /pers. D/, kas notika, uz ko vip$ atbildgja, ka cietusais pats vainigs. Redzgja, ka /pers. B/ no galvas tek asinis, bet no
mutes — siekalas. Kads bija atnesis aptiecinu no autobusa. Vini pagrieza cietuso saniski, iztirTja vinam briici un to parsgja.
Cietusais visu So laiku — aptuveni piecas mintites, atradas bezsamanas stavokli. Kad cietu$ajam pie deguna pielika oZamo
spirtu, vin$ atguvas, bet bija nedaudz miegains un nesakarigi runaja. Cietuso aizveda Iidz autobusam un apsédinaja uz
autobusa kapném, vinam velreiz pielika pie deguna ozamo spirtu un aizveda lidz vina vietai autobusa salona otraja stava.
Apméram p&c desmit, piecpadsmit mintiteém cietusais norava apsgju, asinis vairak netec&ja. Liecinieks piedavaja izsaukt atro
medicTnisko palidzibu, tacu, ta ka atradas netalu no VarSavas, vini noléma braukt talak un, ja cietuSajam paliks slikti, tad ar1
griezisies p&c palidzibas. Péc tam nekas vairs neliecinaja, ka cietu$ajam ir kadi nopietni miesas bojajumi. /pers. B/ pats
medicinisko palidzibu neprasija, tikai teica, ka velas gulét. Praga, kad no notikusa bija pagajusas jau apméram piecpadsmit
stundas, cietuSais teica, ka vinam sap galva, tika izsaukta atra mediciniska palidziba. Velak, sazinoties ar v€stniecibas
darbiniekiem, liecinieks uzzinaja, ka /pers. B/ stavoklis ir loti smags. (3.s€ums 1. — 2.lietas lapa)
2004.gada 2.augusta /pers. C/ liecinaja, ka nopratinasanas laika 2004.gada 26.maija, nosaucot /pers. D/ par vainigo,
kludijas. Virieti, kurs$ iesita cietuSajam, sauc /pers. A/. (3.s€jums 24.lietas lapa)
2006.gada 28.septembri /pers. C/ liecinaja, ka par savu, sievas /pers. G/, /pers. B/ un vina draudzenes braucienu (ar1
apdro§inasanu, dzivo$anu un biletem) uz Pasaules ¢empionatu hokeja Praga samaksaja /pers. H/, kur§ naudu nodeva /pers.
I/. Jau braucot atpakal no Pragas, liecinicks konstatgja, ka vini nemaz nebija apdro§inati. (3.s€jums 45. — 46.lietas lapa)
Ar liecinieces /pers. G/ tiesas s€d€ sniegtajam liectbam par to, ka 2004.gada kopa ar viru un draugiem brauca uz
hokeja Eempionatu Cehija, Praga. Autobusa gandriz visi lietoja alkoholiskos dzerienus. Bridi, kad apstdzétais iesita
cietu$ajam, neredz€ja. Atceras, ka uz Polijas robezas bija neliela aizkerSanas, viniem bija ilgi jastav uz robezas. Cietusais pa
celam filmgja, arT uz robezas, kur vinam aizradija, ka nedrikst filmet. Lieciniece bija klat, kad Praga atbrauca atras
mediciniskas palidzibas darbinieki un cietu§o aizveda uz slimnicu. Neatceras, vai pirms konflikta pati redzgja cietu§ajam
rokas nazi, nazi redzgja tikai pec tam, kad tas tika aizmests projam autobusa salona. P&c sitiena cictuSais guléja autobusa,
nekadu palidzibu neprasija, kapa ara no autobusa pieturvietas. P&c notikusa lieciniece piedavaja cietu§ajam izsaukt atro
medicinisko palidzibu, bet cietusais atteicas. Cietusa uzvediba péc konflikta bija adekvata, vins tikai teica, ka sap galva.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 501.panta 2.punkta nosacijumiem, tiesas izmekle§ana tika nolasTtas liecinieces

/pers. G/ pirmstiesas kriminalprocesa laika sniegtas liecibas, no kuram redzams, ka lieciniece 2004.gada 23.aprili kopa ar
viru un mates brali /pers. B/ brauca uz Pasaules ¢empionatu hokeja Praga. Brauciena laika visi lietoja alkoholiskos
dz@rienus, ar1 /pers. B/. P&c vira teikta, 2004.gada 23.aprili pe€cpusdiena, pieturas laika /pers. B/ izkapa ara no autobusa,
/pers. D/ metas vinam virsii un iesita ar roku pa seju, ka rezultata cietuSais nokrita un atsitas ar galvu pret betona uzlgjumu.
Lieciniece redzgja, ka cietuSajam kads no apkart€jiem sniedza palidzibu, apsait€ja vinam galvu. Vinam nedaudz tec€ja asinis
pakausa aizmugurgja dala un bija uzpampusi augsgja liipa. Péc kada laika cietuso pacéla aiz padusém un palidz&ja ickapt
autobusa. Kads piedavaja izsaukt atro medicTnisko palidzibu, bet to neizdarija. Cietusa veselibas stavoklis bija normals.
P&c kada laika dzirdgja, ka /pers. B/ sap galva, tap&c iedeva vipam zales pret galvassapem. Praga izsauca atro medicTnisko
palidzibu, jo /pers. B/ stipri sap&ja galva. Pec kada laika uzzinaja, ka /pers. B/ iesita /pers. A/. Lieciniece papildus
paskaidroja, ka cietusais pirms konflikta ar vinam prieksa seédoSajiem virieSiem, starp kuriem bija arT /pers. A/, blaustijas un
lamajas. /pers. F/ vinai teica, ka strida laika autobusa cietusais vicindja nazi, tapéc Marita to atnéma un pameta zem krésla.
(1.s€jums 7. — 8.lietas lapa, 3.s€ums 5., 6. — 7.lietas lapa)

Ar liecinieka /pers. D/ tiesas s€d€ sniegtajam liectbam par to, ka 2004.gada 24.aprili kopa ar draugiem brauca uz
Pasaules ¢empionatu hokeja Praga, $aja datuma ap pulksten Cetriem vai pieciem no rita izbrauca no Rigas ar autobusu. Visi
lietoja alkoholiskos dz€rienus, autobusa brauca ar1 /pers. B/, kur§ apkartgjiem piedavaja rumu un jau pasa brauciena sakuma

bija alkohola reibuma. Konflikts aizsakas Lietuvas — Polijas robezkontroles punkta, kad autobusa pasazieriem tika veikta
pasu kontrole, bet /pers. B/ izkapa no autobusa ar videokameru rokas un film&ja robezkontroles punktu. Tad pie autobusa
pienaca robezsargi un pazinoja, kamer no autobusa neizkaps persona, kura filmgja robezkontroles punktu, tikmér autobuss

nevares turpinat celu talak. /pers. B/ izkapa no autobusa, lai nokartotu jautajumu ar Polijas robezsargiem. P&c kada laika
vins atgriezas autobusa un bija neapmierinats, ka vipam bijis jasamaksa naudas sods 500 latu apmera, tacu vin$ samaksajis



robezsargiem simts eiro ,,neoficiali’. Taja laika, kamer vini visi gaidija /pers. B/, citi autobusi no Latvijas brauca viniem
garam, bet vini nevargja turpinat celu cietusa izdaribu dél. Autobusa Soferis viniem teica, ka nakamaja robezkontroles
punkta citi autobusi buis viniem priek$a un biis vél vairak jaaizkavejas. /pers. B/ izradija savu nepatiku pret aizradijumiem un
saka izteikt draudus — virieSiem draudgja staties dzimumattiecibas, ka ari liecinickam teica, ka ar skriivgriezni sadurs vinam
aknas. Tuvojas kartéja apstasanas vieta. /pers. E/ ieteica uzmantties, jo cietu$ajam esot nazis, tapec liecinieks nolema kapt
ara no autobusa ka pedgjais. Izkapjot ara, liecinieks redzgja, ka netalu no autobusa stav cilvéku bars. /pers. A/ staveja preti
/pers. B/, kuram viena roka atradas kabata un izskatijas, ka vin§ mégina kaut ko izvilkt no tas ara. Cietusais virzija roku uz
priekSu un /pers. A/, lai atvairitu iesp&jamo uzbrukumu, pa diagonali ar roku iesita cietuSajam pa plecu. Liecinieks redzgja,
ka /pers. B/ no /pers. A/ sitiena nokrita zem& uz muguras. Piegjot pie cietusa, liecinieks dzird&ja, ka cietusais krac, ka ari
redzgja nelielu briici cietusa galva, no kuras tek asinis. /pers. A/ un /pers. C/ pacéla cietuso, apsédinaja vinu uz autobusa
sliek$pa un sniedza pirmo medicinisko palidzibu, bet péc tam palidzgja ickapt autobusa. CietuSajam sakas pagiras un vins
saka klaigat, sist pa autobusa logu un pieprasija, lai vinam dod degvinu. Cietusa blakussedétaja Marita aizgaja seédét cita
vieta /pers. B/ neadekvatas uzvedibas dél, bet cietuSajam blakus apsédas /pers. C/, lai vipu nomierinatu. Vakara pirms
Cehijas robezkontroles punkta cietusajam sakas staiga$anas manija un vins saka izgérbties. Kad autobusa pasazieri bija
apklususi un bija agrs rits, liecinieks izdzird€ja blikski, aizejot idz autobusa kapném, ieraudzija, ka cietusais gul puskails uz
veédera, ar kajam gaisa, jo bija nokritis no autobusa otra stava, liecinieks redzgja, ka cietusajam ir tiska uz acs.
Saskana ar Kriminalprocesa likuma 501.panta 2.punkta nosacijumiem, tiesas izmeklIeSana tika nolasttas liecinieka /pers.
D/ pirmstiesas kriminalprocesa laika sniegtas liecibas, no kuram redzams, ka liecinieks 2004.gada 23.aprili pulksten 4.00 no
Rigas izbrauca uz Pasaules hokeja ¢empionatu Praga. Jau iekapSanas laika /pers. B/ bija iereibis. Lietuvas — Polijas
robezpunkta /pers. B/ filmgja robezkontroles punktu, par ko vinam aizradija robeZsargi un lika maksat sodu 500 latu
apmgéra. /pers. B/ bija loti neapmierinats un lamajas ar viniem. Péc tam gan liecinieks, gan vina draugi saka izteikt
parmetumus par /pers. B/ uzvedibu, jo vins aizkavéja autobusu, bet /pers. B/ saka rupji lamaties. P&c tam /pers. B/ saka
draudet, ka sagriezis ar skruvgriezni liecinickam aknas, visiem draudgja par stasanos dzimumattiecibas cietumnieku leksika.
Strida laika cietuSais paprasija savai draudzenei, lai iedod vinam nazi. Karteja apstasanas reize visi bija izkapusi no
autobusa, liecinieks izkapa no autobusa p&dgjais. Izkapjot redzgja, ka netalu no autobusa stav /pers. B/ un /pers. A/, kuri
sarunajas, bet par ko vini runaja, nedzird€ja. /pers. B/ spéra soli /pers. A/ virziena un vilka ara no kabatas roku, bet /pers. A/
ar labo roku pagriida /pers. B/ labo plecu un /pers. B/ nokrita. Kad liecinieks pienaca tuvak, /pers. B/ kraca, jo bija stipri
piedzeries. Kada no sievietém aizskr&ja uz autobusu p&c aptiecinas, jo, kad cietuSo piec€la un apsédinaja uz autobusa
kapném, bija redzams, ka no cietusa pakausa aizmugurgjas dalas nedaudz tek asinis. Cietu$ajam parsgja galvu un /pers. B/
kopa ar /pers. C/ uzvilka cietu$o aug$a uz vina sédvietu autobusa. Velak /pers. B/ pamodas un norava apsg&ju, uzvedas
agresivi, bija neapmierinats, ka vinu nelaiz ara, sita ar elkoni pa logu. Vakara /pers. B/ izg€rbas un staigadja pa autobusu,
prasoties ara. NaktT liecinieks divreiz dzird&ja lielu troksni no ta, ka pa autobusa kapném nokrita kaut kas smags. 24.aprilt
no rita, kartgjas apstasanas reizg, liecinieks ieraudzija, ka /pers. B/ gul uz gridas pie tualetes, vinam bija loti sapampusi laba
acs. Praga /pers. B/ aizveda atras mediciniskas palidzibas darbinieki. (3.s&ums 18. — 20.lictas lapa)
Ar liecinieka /pers. J/ tiesas sed€ sniegtajam liecibam par to, ka 2004.gada bija viens no diviem autobusa Soferiem
brauciena uz hokeja cempionatu Praga. Konflikta bridi vin$ kopa ar otru autobusa Soferi atradas autobusa salona, tadel
pasu konflikta un sitiena bridi neredzgja. Kad liecinieks izkapa no autobusa salona, cietuSais jau bija nokritis. Cietusa galva
bija puSums, bet vins bija pie samanas. Kopa ar otru autobusa Soferi séd&ja autobusa pirmaja stava, bet apsiidzetais ar
cietuSo bija otraja stava, tapec nedzirdgja to, kas notika autobusa otraja stava.
Saskana ar Kriminalprocesa likuma 501.panta 2.punkta nosacijumiem, tiesas izmekleéSana tika nolastitas liecinieka /pers.
J/ pirmstiesas kriminalprocesa laika sniegtas liecibas, no kuram redzams, ka liecinieks 2004.gada 23.aprili ap pulksten 3.00
izbrauca ar grupu no Rigas uz Pasaules hokeja cempionatu Praga, gandriz visi pasaZieri lietoja alkoholu. 2004.gada
23.aprila pecpusdiena Polijas teritorija, cela posma no Augustovas idz Lomzai, pie degvielas uzpildes stacijas bija kartgja
apstaSanas reize. Pec kada briza, izejot ara no autobusa, liecinieks ieraudzija, ka viens no pasazieriem gu] uz betona, bet
apkart stav cilvéki. Tad kads no autobusa pan€ma aptiecinu un sniedza pirmo palidzibu cietusajam. Cietusais bija
bezsamanas stavoklt apméram piecas — desmit miniites. CietuSo piecéla, apsédinaja uz autobusa kapném un péc tam
palidzgja aiziet lidz vietai autobusa. Liecinieks pasu konflikta bridi neredzgja, velak par notiku§o uzzinaja no citiem
pasazieriem. (3.s&ums 12.lietas lapa)
Ar liecinieka /pers. E/ tiesas sed€ sniegtajam liectbam par to, ka 2004.gada aprili brauca ar autobusu no Rigas uz
Pasaules hokeja cempionatu Praga. Autobuss apstajas Latvijas — Lietuvas robezkontroles punkta, /pers. B/ izkapa no
autobusa un filmgja robezkontroles punktu. Robezsargi paliidza, lai /pers. B/ atdod safilm&to kaseti. Liecinieks ieraudzija,
ka /pers. B/ maina kaseti, tadel pajautaja, kap&c vins to dara, ieteica paradit robezsargiem nofilméto. /pers. B/ vinam atteica,
lai vinu nemacot. P&c tam Lietuvas — Polijas robezkontroles punkta /pers. B/ atkal izkapa no autobusa un film&ja, bet péc
tam atgriezas autobusa. Autobusa iekapa robezsargi un ltidza /pers. B/ izkapt no ta, péc tam /pers. B/ atgriezas autobusa un
bija sasutis par to, ka robezsargi vinam prasa liclu naudas summu — 500 latus. Vini pateica /pers. B/, lai tiek pats gala, jo
velas turpinat celu, tad art izvertas konflikts, /pers. B/ draudgja pielietot vardarbibu, vinam kada brid1 izkrita nazis.
Liecinieks panéma /pers. B/ izkritu§o nazi un iclika to sev kabata, nevienam par to neko nesakot, jo pielava, ka /pers. B/ ir
vel kads nazis. /pers. B/ autobusa dzera rumu. Nakamas apstasanas reiz€ liecinieks, kapjot ara no autobusa, pateica /pers.
A/, ka /pers. B/ ir nazis, p&c tam redzgja, ka cietusais jau gulgja zemé. /pers. A/ palidzgja piecelt cietuSo un ieveda vinu
atpakal autobusa. Autobusa liecinieks redzgja, ka cietuSajam galva ir briice, tai pari tika uzlikts plaksteris un marle,
cietu$ajam kads no pasazieriem deva medikamentus pret galvassapem.



Saskana ar Kriminalprocesa likuma 501.panta 2.punkta nosacijumiem, tiesas izmekleéSana tika nolasttas liecinieka /pers.
E/ pirmstiesas kriminalprocesa laika sniegtas liecibas, no kuram redzams, ka liecinieks 2004.gada 23.aprili ap pulksten 3.00
— 4.00 izbrauca no Rigas uz Pasaules ¢empionatu hokeja Praga. SEdgja autobusa otraja stava, prickSpuse, labaja pus¢€ kopa
ar sievu /pers. K/, Autobusa kreisaja pus€ s€dg&ja /pers. B/ ar savu draudzeni. Jau ickapsanas laika /pers. B/ bija stipra
alkohola reibuma. Uz Latvijas — Lietuvas robezas /pers. B/ ar videokameru filmgja robezkontroles punktu. Robezsargi teica,
ka nelaidis autobusu pari robezai, kameér pasazieris ar videokameru neizkaps ara. /pers. B/ saka slgpt nofilmétas kasetes, uz
ko liecinieks vinam aizradija, lai to nedara, jo tad vinus aizturs uz vél ilgaku laiku. /pers. B/ atteica, lai vin$ nemaisas, ka
pats zina, ko dara. Lietuvas — Polijas robezkontroles punkta /pers. B/ atkal film&ja, par ko vinam aizradija Polijas
robezsargi, noradot, ka tikmér, kamér cilveks ar kameru neatnaks, autobusu pari robezai nelaidis. /pers. B/ izkapa ara no
autobusa un aizgaja, bet atgriezoties lamajas uz robezsargiem, ka tie vinam prasa samaksat par filmé$anu 500 latus. Vigi —
prieksa sédosie pasaZieri teica /pers. B/, lai doma pats, ko darit, neka palidz&t vipam nevar. Pec Siem konfliktiem ar
robezsargiem, viniem izveidojas strids ar /pers. B/, /pers. B/ parmeta vina uzvedibu, kuras d&| autobuss divas reizes tika
aizkavets. Braucot pa Polijas teritoriju, /pers. B/lietoja rupjus vardus un izteicienus attieciba pret viniem, péc tam tie parauga
par draudiem — cietusais draud&ja sadurt viniem ar skriivgriezni aknas, staties dzimumattiecibas cietumnieku leksika. Draudu
laika liecinieks pamanija zem /pers. B/ kr€sla nokritusu salieckamo nazi, kuru panéma un ielika sev kabata. Strida laika vini
centas /pers. B/ nomierinat, uz ko vip$ turpinaja atbildét necenzetiem vardiem. Kartgjas apstasanas laika liecinicks kopa ar
sievu izkapa no autobusa un devas uz autobusa priekSpusi, pirms tam bridinot draugus par to, ka ir jauzmanas no /pers. B/,
jo vinam bija nazis. Smekgjot liecinieks pagriezas atpakal uz autobusa aizmugurg€jam durvim un pamanija, ka /pers. B/ gul
zemg. Blakus vinam staveja /pers. D/, /pers. A/ un vél kads virietis. CietuSais bija pie samanas, bet patstavigi piecelties
nevargja. Vinam palidzgja piecelties /pers. A/s un /pers. C/, kuri aizveda cietuSo uz vina vietu autobusa. Saruna ar draugiem
uzzinaja, ka /pers. B/ uzbruka /pers. A/ un /pers. A/ iesita /pers. B/ ar roku pa seju, ka rezultata cietusais, kritot atmuguriski,
atsitas ar galvu pret betona virsmu. Cietusajam briice asinoja pavisam nedaudz. Aptuveni péc stundas cietusais norava
apsé&ju, asinis vairs netecgja. P&c konflikta /pers. B/ palika mierigaks, tacu velak teica, lai vinu laiz ara no autobusa, sita ar
elkoni pa logu, pie kura sédgja. (3.s&ums 13. — 15.lietas lapa)

Ar liecinieces /pers. L/ tiesas se&d€ sniegtajam liecibam par to, ka 2004.gada aprilt brauca no Rigas uz Pasaules hokeja
¢empionatu Praga. Atceras, ka jau iekapjot autobusa R1ga, vina ievéroja, ka /pers. B/ jau bija alkohola reibuma. Pati
neredzgja /pers. B/ kritienu, par to dzird&a no citiem cilvékiem. Cietusa uzvediba péc notikusa konflikta bija neadekvata, jo
vins sita pa logu ar roku un teica, lai vinu laiz ara, lamajas rupjiem vardiem. /pers. B/ visu laiku lictoja alkoholiskos
dze@rienus, arT p&c kritiena.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 501.panta 2.punkta nosacTjumiem, tiesas izmeklIeSana tika nolasTtas liecinieces
/pers. L/ pirmstiesas kriminalprocesa laika sniegtas liecibas, no kuram redzams, ka lieciniece 2004.gada 23.aprih izbrauca
no Rigas uz Pasaules cempionatu hokeja Praga. Ar savu kompaniju aps€das autobusa prieckSgala, otraja stava. Aiz viniem

apsédas /pers. B/ ar draudzeni. /pers. B/ jau iekapSanas brid1 bija stipra alkohola reibuma. Latvijas — Lietuvas
robezkontroles punkta /pers. B/ saka filmét robezu, par ko vinpam robezsargi aizradija un pieprasija atdot kaseti. Lieciniece

redz&ja, ka /pers. B/ mégina noslépt kaseti. Autobuss vina dé| aizkav&jas, tap&c vinam par to aizradija, bet /pers. B/ teica, ka
vinam ir vienalga. Lietuvas — Polijas robezkontroles punkta /pers. B/ atkal filmgja robezkontroles punktu, tap&c Polijas
robeZsargi vinam atnéma pasi un izsauca ara no autobusa. Velak /pers. B/ atgriezas no robeZsargiem un lielijas, ka
samaksajis lielu naudas summu. Liecinieces kompanija /pers. B/ teica, lai nomierinas, aizradija vinam par filméSanu, tacu
vinam tas nepatika, tap&c /pers. B/ saka vinus apsaukat lamuvardiem, draud&ja sadurt aknas ar skriivgriezni, draudgja ar
seksualam attiecTbam cietumnieku Zargona. /pers. D/ méginaja nomierinat /pers. B/, bet tas nelidzgja. 23.aprila pecpusdiena
Polijas teritorija bija kartgja apstasanas reize. AtgrieZoties no tualetes apmeklejuma, lieciniece ieraudzija, ka /pers. B/ gul
zeme, bet vinam apkart stav cilveéki. Kad pienaca tuvak, lieciniece ieraudzija, ka /pers. B/ no galvas aizmugurgjas dalas tek
asinis. Uz autobusu /pers. B/ aizveda /pers. A/ un /pers. C/. Autobusa /pers. B/ turpinaja lamaties, kada brid1 stidzgjas par
galvassap&m un prasija tableti. Praga lieciniece autobusa Soferiem liidza izsaukt atras medicTniskas palidzibas darbiniekus
cietusa neadekvatas uzvedibas dél, tacu mediki cietuSo negrib&ja nemt Iidzi, jo vins bija stipri piedzeries. (3.s&ums 21. —
22., 44 lietas lapa)

Ar liecinieka /pers. M/ tiesas s€d€ sniegtajam liecibam par to, ka 2004.gada aprili brauca uz Pasaules ¢empionatu
hokeja Praga, gandriz visi autobusa pasazieri lietoja alkoholiskos dzerienus. Pirmais konflikts izraisijas Latvijas — Lietuvas
robezkontroles punkta, jo /pers. B/ aizradija par to, ka vips film&ja robezkontroles punktu. Nakosais konflikts bija Lietuvas
— Polijas robezkontroles punkta, kad robeZsargi izteica gatavibu arestgt autobusu, jo /pers. B/ atkal filmgja robezpunktu un
robezsargi grib&ja o kaseti vinam atnemt. P&c tam viena no apstaSanas punktiem notika konflikts starp /pers. A/ un /pers.

B/, apstidzetais cietuSo pagriida. Kritiena bridi liecinieks neredzgja, tacu redzgja /pers. A/ rokas kustibu uz prieksu /pers. B/
virziena, pec ka cietusais nokrita zeme un atsitas ar galvu pret zemi. P&c kritiena cietuSajam galva bija puSums. Atceras, ka,
iekapjot autobusa Riga, /pers. B/ bija viegla alkohola reibuma, vina uzvediba bija normala un viss bija kartiba lidz bridim,

kad /pers. B/ aizradija par filméSanu. Tad sakas strideéSanas. /pers. B/ draud&ja sadurt aknas, lamajas rupjiem vardiem.
Saskana ar Kriminalprocesa likuma 501.panta 1.punkta nosacijumiem, tiesas izmekleSana tika nolasttas liecinieka /pers.
M/ pirmstiesas kriminalprocesa laika sniegtas liectbas, no kuram redzams, ka liecinicks 2004.gada 23.aprili ar autobusu
devas uz Pasaules cempionatu hokeja Praga. No Rigas izbrauca ap pulksten 3.00. Kopa ar savu kompaniju séd&ja autobusa
otraja stava, priekSgala, aiz viniem sédg&ja /pers. B/ ar draudzeni. Jau iekapSanas laika /pers. B/ bija alkohola reibuma, bet
uzvedas normali. Uz Latvijas — Lietuvas robezas /pers. B/ bija problémas ar robeZsargiem, jo vin$ filmgja robezkontroles
punktu. Robezsargs pieprasija atdot kaseti un negribgja laist autobusu pari robezai. /pers. B/ izkapa ara, péc kada laika



atgriezas un teica, ka ir samaksajis naudas sodu. Uz Lietuvas — Polijas robeZas /pers. B/ atkal saka filmet, vinam par to
aizradija un vins atkal samaksaja sodu. /pers. D/ vai /pers. A/ teica /pers. B/, lai atdod kaseti robezsargiem, lai varétu braukt
talak, jo autobuss tika aizkavéts. /pers. B/ tas nepatika, tade] vins saka lamaties, draudgja ar seksualam attiecibam, bet /pers.
D/ un /pers. A/ draudgja sadurt aknas ar skriivgriezni. Strida laika /pers. B/ savai draudzenei pieprasija iedot vinam nazi, uz
ko sanéma atteikumu. 23.aprila pecpusdiena, kartgja autobusa apstasanas vieta, liecinieks redzgja, ka /pers. A/
pagriidda /pers. B/ un /pers. B/ nokrita zemg, atsitoties ar galvu pret zemi. /pers. B/ aizmuguré nedaudz asinoja galva, bet péc
tam kads pieskréja vinam klat ar aptiecinu un sniedza pirmo palidzibu. /pers. A/ un /pers. C/ palidzgja cietuSajam ieckapa
autobusa. P&c notikusa /pers. B/ staigaja pa autobusu, lamajas, ar roku sita pa logu, nekas neliecinaja, ka vins ir guvis
nopietnu traumu. (3.sgums 25. — 26.lietas lapa)
Saskana ar Kriminalprocesa likuma 501.panta 2.punkta nosacijumiem, tiesas izmeklIeSana tika nolasttas liecinieka /pers.
N/ pirmstiesas kriminalprocesa laika sniegtas liecibas, no kuram redzams, ka liecinieks 2004.gada 23.aprih kopa ar
draugiem devas uz Pasaules cempionatu hokeja. No Dailes teatra izbrauca ar pulksten 3.00. Brauciena laika /pers. B/ bija
kaut kadas problemas ar robeZsargiem, jo vin$ filmgja robezkontroles punktu. /pers. B/ bija stipra alkohola reibuma, kaut ko
teica par seksualu izmantoSanu un aknu sadurS§anu ar nazi vai skriivgriezni. Kart€ja apstasanas reiz€ Polijas teritorija,
liecinieks izkapa no autobusa un aizgdja uz tualeti, bet atgriezoties ieraudzija, ka /pers. B/ tiek sniegta mediciniska palidziba.
Liecinieks nezin, kas notika ar cietuso, bet no dzirdéta saprata, ka /pers. B/ kads iesitis. Praga grupas vaditajs izsauca /pers.
B/ atro medicinisko palidzibu. (3.s€jums 30.lietas lapa)
Liecinieks/pers. N/ tiesas sed€ apstiprinaja savas pirmstiesas kriminalprocesa laika sniegtas liecibas.
Ar liecinieka /pers. O/ liectbam tiesas séd€ par to, ka 2004.gada 23.aprili brauca uz Pasaules ¢empionatu hokeja
Praga. Pirmaja robezkontroles punkta notika incidents, jo /pers. B/ film&ja pasu parbaudes laika, par ko san€ma aizradijumu
no robezsargiem. Robezsargi /pers. B/ paliidza iznemt kaseti un izdz&st nofilm&to materialu, bet vin$ atteicas to darit. Ari
Polijas robezkontroles punkta notika lidziga situacija. Pec tam karteja apstasanas reiz€ liecinieks ieraudzija, ka /pers. B/ gul
zem@. Cietusa draugi un /pers. A/ palidzgja cietuSajam iekapt atpaka] autobusa. P&c kritiena cietuSajam bija sasitums vai
nobrazums pakausa dala, bet asinis tecgja miminali. Pasu kritiena bridi liecinieks neredzgja. Nakt1, kad autobusa pasazieri
gaja gulet, cietusais nelikas miera — apvainoja citus necenz&tiem vardiem, bet neviens neiesaistijas ar vinu sarunas. Péc tam
nakti, pamostoties, liecinieks ieraudzija, ka cietusais gul autobusa eja, savukart no rita redzgja, ka cietusais gul uz gridas pie
tualetes durvim. P&c kritiena pa autobusa kapn€m /pers. B/ bija nobrazums uz sejas un asinsizplidums. Praga cietuSajam
tika izsaukta atra mediciniska palidziba.
Saskana ar Kriminalprocesa likuma 501.panta 2.punkta nosacijumiem, tiesas izmekleSana tika nolasttas liecinieka /pers.
O/ pirmstiesas kriminalprocesa laika sniegtas liecibas, no kuram redzams, ka liecinieks ar autobusu 2004.gada 23.aprilt
devas uz Pasaules ¢empionatu hokeja. Autobusa s€dgja kopa ar /pers. M/, bet aiz viniem s&dg&ja /pers. B/ ar draudzeni. Jau
iekapSanas brid1 /pers. B/ bija stipra alkohola reibuma — nesakarigi runaja un streipuloja. Lietuvas — Polijas robezpunkta,
kad muitnieki iekapa autobusa un saka vakt pases, /pers. B/ vinus filmeja. Muitnieks izteica aizradijumu /pers. B/ un izsauca
ara no autobusa, bet, kad /pers. B/ atgriezas, teica, ka ir samaksajis sodu. Tas pats notika Lietuvas — Polijas robezpunkta,
tikai autobusu novietoja stavvieta, robezsargi izsauca /pers. B/, pieprasot samaksat naudas sodu. /pers. B/ autobusa prasTja,
lai vini iedod vinam naudu, bet vini atteicas. Atgriezoties autobusa, /pers. B/ teica, ka samaksajis sodu un pieprasija viniem
alkoholu, lietojot necenzetus vardus. Kad /pers. B/ izteica aizradijumu par necenzeto vardu lietoSanu, vin$ saka vel vairak
lamaties, draudgja ar fizisku izrékinasanos, draudgja sadurt aknas. Kartgja apstasanas reizé Polijas teritorija, kas jau bija
23.aprila pecpusdiena, visi izkapa no autobusa. Atgriezoties no tualetes, liecinieks ieraudzija, ka /pers. B/ gulgja zeme un
kads vinam sniedza medicinisko palidzibu, jo vinam bija parsista galva. Galva cietuSajam asinoja mimimali, nekas
neliecinaja, ka vin$ ir guvis nopietnus miesas bojajumus. /pers. A/ un /pers. C/ palidzgja cietuSajam iekapt autobusa. P&c
incidenta /pers. B/ uz kadu laiku nomierinajas, bet, kad jau bija tumss, saka staigat pa autobusu, pieprasija alkoholu. Praga
grupas vaditajs izsauca atras mediciniskas palidzibas darbiniekus, kuri aizveda /pers. B/ uz slimnicu. (3.s&ums 31. —
32.lietas lapa)

Ar liecinieces /pers. P/ liecibam tiesas seéd€ par to, ka 2004.gada aprilt piedalijas brauciena ar autobusu uz hokeju
¢empionatu. Autobusa visi bija alkohola reibuma. Ar viru s€dgja pie autobusa vid&am durvim, tapec visi pasazieri, kuri
sédgja autobusa prieksgja dala, ejot uz tualeti, uzgriidas viniem virsii. Otraja naktt péc izbraukSanas no Rigas lieciniece

izdzirdgja troksni, kads bija nokritis pa autobusa kapném. Paskatijas, ka nokritusais cilveks elpo, tatad viss ir kartiba. /pers.
B/ autobusa kopuma krita tiTs reizes. P&c tam viena no apstasanas reiz€m lieciniece redzgja, ka /pers. B/ gul zeme pie
autobusa. Tad viens no autobusa pasazieriem — /pers. C/, iec€la cietuSo atpakal autobusa un aizgadaja [idz vina s€dvietai.
CietuSais c¢las augsa, pieprasija alkoholu, lai lauj vipam staigat pa autobusu, kopuma vina uzvediba bija traucg€josa.
Saskana ar Kriminalprocesa likuma 501.panta 2.punkta nosacijumiem, tiesas izmekléSana tika nolasttas liecinieces
/pers. P/ pirmstiesas kriminalprocesa laika sniegtas liecibas, no kuram redzams, ka lieciniece 2004.gada 23.aprili ap
pulksten 3.00 ar autobusu kopa ar viru un draudzeni izbrauca Riga, no Dailes teatra uz Pasaules ¢empionatu hokeja Praga.
Brauciena laika gandriz visi cilveki lietoja alkoholu. Uz Lietuvas — Polijas robezas Polijas robezkontroles punkta pamanija,
ka /pers. B/ ir izkapis no autobusa un filmé robezkontroles punktu. Vinam par to aizradija gan autobusa esoSie cilveki, gan
robezsargi. /pers. B/ uz aizradijumiem atbild&ja: ,,Ko gribu, to daru!” Turpinaja filmet. /pers. B/ bija stipra alkohola reibuma,
uzvedas skali un bravirigi. Naktl no 23. uz 24.aprili /pers. B/ vismaz tris reizes krita pa kapném autobusa no otra stava uz
pirmo. No rita 2004.gada 24.aprili lieciniece ieraudzija, ka /pers. B/ gul uz kapném starp otro un pirmo stavu ar seju uz leju,
miesas bojajumus vinam neredzgja. (3.s€jums 38.lictas lapa)
Ar liecinieka /pers. R/ tiesas s&d€ sniegtajam liecTbam par to, ka vin$ bija grupas vaditajs brauciena uz Pasaules



¢empionatu hokeja Praga 2004.gada aprili. Kartgja apstasanas vieta Polija, nakot atpakal no tualetes, liecinieks ieraudzija, ka
zemé gul /pers. B/ un vinam apkart stav cilvéki. Sazvanijas ar brauciena organizatoru /pers. I/, kurs ieteica, ja nekas
nopietns nav noticis, braukt uz Pragu un tur izsaukt medicTnisko palidzibu. Cietusais staigaja, kapa ara no autobusa,
rosijas, tapec tika pienemts lemums turpinat celu. lerodoties Praga, cietusais streipuloja, neko nerunaja, tapec liecinieks
izsauca atro medicTnisko palidzibu, arT pats aizbrauca lidzi cietuSajam uz slimnicu. Medicinas darbinieki pazinoja, ka
cietusais atrodas alkoholisko dz€rienu ietekmé, vinu nepems, jo slimnica nav nekada atskurbtuve un cietuSajam galva
konstatéts mazs caurumins. Velak Latvijas vEstniec1ba liecinieks uzzinaja, ka /pers. B/ nogadats hospitali un vinam veikta
nopietna operacija.
Saskana ar Kriminalprocesa likuma 501.panta 2.punkta nosacijumiem, tiesas izmekIe§ana tika nolasTtas liecinieka /pers.
R/ pirmstiesas kriminalprocesa laika sniegtas liecibas, no kuram redzams, ka lieciniecks 2004.gada 23.aprili ap pulksten 2.00
san€ma grupu sarakstus no brauciena organizatora /pers. I/, p&c tam kopa ar diviem autobusa Soferiem un aptuveni 68
pasazieriem izbrauca no Rigas. Braucot uz ¢empionatu, visi, ieskaitot /pers. B/, lietoja alkoholiskos dz&rienus. Ap pulksten
16.00 — 17.00 vini apstajas Polijas teritorija, liecinicks devas uz tualeti. Atgriezoties atpakal, pie autobusa aizmuguréjam
durvim ieraudzija gulosu /pers. B/, kuram apkart bija sesi vai septini cilvéki un sniedza vinam medicinisko palidzibu.
Redzgja, ka cietuSajam no galvas tek asinis un vins atrodas bezsamanas stavokli. P&c tam /pers. B/ pacéla aiz padusém un
aizveda uz autobusu. Liecinieks sazvanijas ar /pers. I/, kurs teica, ja cietuSajam biis slikti, tad tuvakaja apdzivotaja vieta
jamekle medicTniska palidziba. Apméram p&c stundas cietusais pats izkapa no autobusa nakamaja pietura, nekas
neliecinaja, ka vins ir guvis nopietnu traumu. Praga izsauca atro medicTnisko palidzibu un aizbrauca cietu$ajam Iidzi uz
slimnicu. /pers. B/ negrib&ja pienemt slimnica, jo vins bija iereibis. Velak liecinieks uzzinaja, ka cietusais ir kritiska stavoklt.
(3.sgjums 3. — 4.lictas lapa)

Ar liecinieka /pers. S/ tiesas s€dé sniegtajam liecibam par to, ka 2004.gada aprili kopa ar draugiem devas brauciena ar
autobusu uz hokeja ¢empionatu Praga. Pirmaja robezkontroles punkta notika aizker§anas, jo /pers. B/ filmgja
robezkontroles punktu, par ko sanéma aizradijumu no robezsargiem, ka filmét muitas darbinickus nedrikst. P&c tam
Lietuvas — Polijas robezpunkta atkal bija aizkerSanas aptuveni 30 — 60 miniites, kamer /pers. B/ nesamaksaja naudas
sodu. /pers. B/ uzvediba visu laiku bija braviiriga, vins trauc&ja vinu sarunas, runaja dazadas rupjibas, lietoja lamu vardus,
ka arT izteica draudus prieksa s€dosajiem pasazieriem, ka sadurs viniem aknas ar Tlenu. Cietusais saka draudét pargjiem
pasazieriem, jo vinam tika izteikts aizradijums par vina uzvedibu un tika izteikta neapmierinatiba par kavéSanos
robezpunktos /pers. B/ uzvedibas d&]. Gandriz visi autobusa pasazieri lietoja alkoholiskos dz€rienus, arT liecinieks. Kada
bridi, kad bija kartgja autobusa apstasanas vieta, liecinieks devas uz tualeti, bet, kad atgriezas pie autobusa, ieraudzija,
ka /pers. B/ gu] zeme. Divi cilveki palidz&ja cietusajam piecelties, nekadus ar€jus miesas bojajumus cietuSajam neredzgja.
Atrodoties autobusa, pamanija, ka cietuSajam galva ir puns un uz ta ir uzlikts apsgjs. Velak liecinieks uzzinaja, ka cietuSajam
iesita /pers. A/. Var§ava cietusais sita pa logu un teica, lai vinu laiz ara, ka art norava no galvas uzlikto aps&ju. Autobusa
pirms autobusa apstasanas vietas un pirms tam, kad cietusais izteica draudus, /pers. B/ nokrita nazis, kuru pacéla /pers. E/
un kadam atdeva. Nazis bija atmetams un pasmags, pats liecinieks redzgja So nazi, jo autobusa séd&ja pa diagonali preti
cietusa sedvietai.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 501.panta 2.punkta nosacijumiem, tiesas izmekle$ana tika nolasttas liecinieka /pers.
S/ pirmstiesas kriminalprocesa laika sniegtas liecibas, no kuram redzams, ka liecinieks 2004.gada 23.aprili devas uz
Pasaules cempionatu hokeja Praga ar autobusu. S€dgja autobusa otraja stava, prick§gala. Aiz viniem s€dgja /pers. B/, kur§
jau iekapsanas laika bija stipra alkohola reibuma. Brauciena laika /pers. B/ turpinaja lietot alkoholu, piedavaja iedzert ar
vinam. Latvijas — Lietuvas robezpunkta /pers. B/ saka fotografét robezkontroles punktu, par ko vinam robezsargi aizradija
un lika samaksat sodu. Lietuvas — Polijas robezkontroles punkta /pers. B/ ar videokameru izkapa ara no autobusa un saka
filmet robezkontroles punktu, tap&c vinu autobusu aizkavgja par pusotru stundu. Velak /pers. B/ lielijas, ka samaksajis
robezsargiem 100 eiro. 23.aprili pa dienu, kad /pers. B/ pamodas, vins$ grib&ja izkapt ara, uz ko pargjie pasazieri vinam
pateica, ka apstasanas biis velak. Vins par to bija loti neapmierinats un saka skali uzvesties. Kads no lieciniecka kompanijas
pateica, lai /pers. B/ apklust, jo ir visiem apnicis, tacu /pers. B/ saka lamaties, /pers. M/ un /pers. O/ draudgja caurdurt
aknas ar skriivgriezni, ka ar1 apsaukaja /pers. K/. /pers. B/ neilgi pirms apstaSanas prasija savai draudzenei, kur ir nazis.
Liecinieks redzgja, ka /pers. E/ bija pacélis nazi, kas bija izkritis /pers. B/. P& tam 23.aprila pecpusdiena bija kartgja
apstasanas vieta un, atgrieZoties no tualetes, liecinieks ieraudzija, ka /pers. B/ gul zemg, vinam apkart stav cilveki, kads no
apkartgjiem sniedza medicTnisko palidzibu. /pers. A/ un /pers. C/ palidz&ja /pers. B/ iekapt autobusa. P&c paris
stundam /pers. B/ jau bija noravis aps€ju un uzvedas ka piedzeries cilveks — sita ar elkoni pa logu, lamajas. Nakt1 no 23. uz
24.aprili liecinieks dzirdg€ja, ka /pers. B/ kaut ko rungjot, devas uz autobusa aizmuguri, p&c ka bija dzirdams liels troksnis.
Liecinieks saprata, ka /pers. B/ nokrita pa autobusa kapném. No rita, kad ieraudzija cietuSo, redzgja, ka vinam bija
sapampusi laba acs. Praga grupas vaditajs izsauca atro medicinisko palidzibu un /pers. B/ aizveda uz slimnicu. (3.s&ums
27. — 28.lietas lapa)

Ar liecinieces /pers. T/ tiesas s€d€ sniegtajam liecibam par to, ka 2004.gada piedalijas brauciena uz hokeja
¢empionatu. Viena no apstasanas reizeém, izkapjot no autobusa, lieciniece ieraudzija, ka zemé gul virietis. /pers. B/ bija
pamanijusi tikai tadel, ka vins$ rupja veida centas aizskart pargjos pasazierus. Pec tam So cilvéku ar citu palidzibu iecéla

atpakal autobusa. Cietusa uzvediba autobusa liecinaja, ka vins ir smaga alkohola vai citu vielu iespaida.
Saskana ar Kriminalprocesa likuma 501.panta 2.punkta nosacijumiem, tiesas izmekléSana tika nolasitas liecinieces
/pers. T/ pirmstiesas kriminalprocesa laika sniegtas liecibas, no kuram redzams, ka lieciniece 2004.gada 23.aprilt ap
pulksten 3.00 izbrauca Riga, no Dailes teatra uz Pasaules cempionatu hokeja Praga. Autobusa seédgja otraja stava,



aizmugure. Kartgjas apstasanas reiz€ Polija lieciniece redzgja, ka /pers. B/ gul zeme un kads vipam sniedz medicinisko
palidzibu. Kad cietuso piecéla, uz cela bija palicis nedaudz asinu. (3.s&ums 43.lietas lapa)
Ar liecinieces /pers. K/ tiesas s€d€ sniegtajam liectbam par to, ka /pers. B/ autobusa sé€dg&ja pa kreisi no viniem, lietoja
alkoholu un uzvedas neadekvati. Kada bridi lieciniece pamanija nazi, kas bija nokritis zem kresla, vinas virs to /pers. B/
atnéma. /pers. B/ draudgja, ka sadurs vinus un nogalinas.
Saskana ar Kriminalprocesa likuma 501.panta 2.punkta nosacijumiem, tiesas izmekleSana tika nolasttas liecinieces
/pers. K/ pirmstiesas kriminalprocesa laika sniegtas liecibas, no kuram redzams, ka lieciniece 2004.gada 23.aprili ap
pulksten 3.00 izbrauca uz Pasaules cempionatu hokeja Praga. Iekapsanas laika /pers. B/ jau bija stipra alkohola reibuma.
Sakuma vin§ uzvedas mierigi, sarunajas ar viniem, bet velak, kad bija iedzeris vel vairak, saka kliegt, ka vinam sap galva un
lidza iedot kaut kadas zales. Tad /pers. B/ sastrid&jas ar savu draudzeni, kura s€d&ja vinam blakus, lika samekIet vipam
zales, raustija vinu un kliedza, tapec draudzene saka raudat. Kad /pers. B/ atnesa zales, cietusais nomierinajas. Uz Latvijas —
Lietuvas robezas /pers. B/ saka filmét ar videokameru Lietuvas robezkontroles posteni, par ko vipam lika izkapt ara. Pirms
izkap$anas vins vél méginaja slépt videoierakstus. Polijas robeZkontroles punkta /pers. B/ atkal saka filmét robezkontroles
posteni un vigu izsauca robezsargi. Atgriezoties autobusa, vins teica, ka vinam lieck maksat par filméSanu, bet vins
nemaksas. Sakas strids, jo apkartgjie /pers. B/ pateica, ja vinS nemaksas, tad lai paliek uz Polijas robezas, jo vina d&]
autobusu nelaidts pari robezai un visi braucosie paliks robezkontroles punkta. Lieciniece saprata, ka /pers. B/ samaksaja
sodu, jo vinus ielaida Polijas teritorija. CietuSais visu laiku dz&ra alkoholu un jau Polijas teritorija saka apsaukat vinus
lamuvardiem. Liecinieces kompanijas viriesi atbild€ja vinam ar to pasu, tad /pers. B/ saka draudét ar fizisku
izrekinasanos. /pers. B/ savai draudzenei prasija, lai iedod vinam nazi, lai varétu viniem uzbrukt. Tad vipa ieraudzija, ka
zem /pers. B/ sola atrodas kaut kads nazis, to pateica viram, kur§ pac€la nokrituSo nazi un ielika jakas kabata. Lieciniece
uzskatija cietusa draudus par realiem, vin§ draud&ja, ka iedurs ar nazi kddam no viniem veédera. Kart€jas apstasanas reizg,
izkapjot no autobusa, lieciniece ieraudzija jau gulosu /pers. B/. Vinam apkart stav&ja gandriz visi autobusa braucosie, velak
kads atnesa aptiecinu un meitene no pirma autobusa stava sniedza vipam pirmo palidzibu. Lieciniece redz&ja, ka cietuSajam
nedaudz tek asinis no pakausa aizmugures. /pers. A/ un vl kads virietis palidzgja /pers. B/ iekapt autobusa un aiziet [idz
vina vietai. P& konflikta cietusais kaut ko nesakarigi runaja, blaustijas, lai vigu laiz ara, tad kadu bridi gulgja un péc tam
atkal skali uzvedas, sita ar elkoni pa logu. Praga grupas vecakais izsauca atro medicinisko palidzibu, /pers. B/ aizveda uz
slimnicu. (3.s&ums 16. — 17 lietas lapa)

Ar liecinieces /pers. U/ tiesas s€d€ sniegtajam liecibam par to, ka atceras, ka /pers. B/ brauciena laika autobusa
mikrofona stastija par Polijas vesturi. Visiem tas apnika, tap&c pargjie autobusa pasazieri vipam saka aizradit un sakas
konflikts. Asakais konflikts bija starp /pers. B/ un /pers. A/, vini viens otru apsaukaja. P&c tam, kartgjas apstasanas vieta,
lieciniece redzgja, ka /pers. A/ sp&cigi iesita /pers. B/ ar roku un /pers. B/ nokrita. Vinam pa pakausi tec€ja asinis.
Lieciniecei Iidzi bija oZamais spirts, vina to kadam iedeva, lai iedod cietuSajam to paostit. Cietusais p&c sanemta sitiena atri
atguvas, bija apdullis, kustgjas, p&c tam vinu piecéla un palidzgja ickapt atpakal autobusa. Kad cietuSo Praga panéma
mediciniskas palidzibas darbinieki, cietuSajam bija loti slikti. Cietusa uzvediba péc konflikta bija nekontrolgjama, tas var&ja
bt gan no sitiena un kritiena, gan arT no ta, ka cietusais liela daudzuma bija lietojis alkoholiskos dz&rienus.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 501.panta 2.punkta nosacTjumiem, tiesas izmeklIeSana tika nolasTtas liecinieces
/pers. U/ pirmstiesas kriminalprocesa laika sniegtas liecibas, no kuram redzams, ka lieciniece 2004.gada 23.aprili devas uz
Pasaules cempionatu hokeja Praga. Jau pirms brauciena /pers. B/ bija stipra alkohola reibuma, turpinaja lietot alkoholu art
autobusa. Autobusa alkoholu lietoja gandriz visi pasazieri. Latvijas — Lietuvas vai Lietuvas — Polijas robezkontroles punkta
/pers. B/ film€ja robezkontroles punktus, par ko vinam aizradija autobusa braucosie, ka ar1 robezsargi, kuri vinu izsauca pie
sevis. Velak /pers. B/, atnakot uz autobusu, teica, ka samaksajis robezsargiem sodu par filméSanu. Péc iebrauksanas Polijas
teritorija, /pers. B/ saka lamaties, bija neapmierinats ar samaksato sodu. Visiem apnika vina lamasanas, tapeéc vinam tika
aizradits. /pers. B/ izgaza savas dusmas uz aizraditajiem, aizskara priek$a s€dosos virieSus un sievietes, ka arT draudgja ar
aknu sadurSanu. 24.aprila pecpusdiena bija kartgja apstaSanas reize. Ta ka lieciniece s€éd&ja autobusa pie loga, vina redzgja,
ka ara esosais virietis iesita /pers. B/ pa seju, ka rezultata /pers. B/ nokrita zemg, ar pakausi atsitoties pret cela segumu,
vinam nedaudz tec€ja asinis no briices galva. /pers. B/ nekustgjas, tap&c likas, ka vin$ bija bezsamana. Velak kads vinam
palidz&ja ickapt autobusa. Autobusa /pers. B/ briziem gulgja, briziem teica, ka ir karsts, vinpam trikst gaisa, ka arT ik pa
laikam sita pa stiklu. Polijas — Cehijas robezkontroles punkta /pers. B/ izkapa no autobusa, gérbies apaksbiksés, par ko
vinam tika aizradits un bija konflikts ar robezsargiem, kuri velak vinu atveda atpakal uz autobusu. (3.sgums 39. — 41.lietas
lapa)

Ar liecinieka /pers. H/ tiesas s€de sniegtajam liectbam par to, ka 2004.gada brauca uz hokeja ¢empionatu Praga,
autobusa notika iedzerSana, iesp&jams, /pers. B/ pateica arT kadu rupjaku vardu. Pasu kautina bridi liecinieks neredzgja, jo
tobrid gulgja. Nakamaja rita redzgja, ka /pers. B/ bija asinains pakausis, vin§ vaimanaja, ka vipam sap galva, cietuSais ar1
teica, ka vajag izsaukt arstu. Cehija /pers. B/ aizveda uz slimnicu. Liecinieks atceras, ka cietuSais lamajas ar vinam prieksa

eso§ajiem pasazieriem, ka arT lietoja alkoholu.
Ar liecinieka /pers. V/ tiesas s€dg sniegtajam liecTbam par to, ka 2004.gada aprili brauca uz hokeja cempionatu,
brauciena laika parsvara visi autobusa pasazieri bija piedzerusies. Liecinieks atceras, ka pirmaja robezkontroles punkta
/pers. B/ bija braviirigs, vin$ bija izkapis ara no autobusa ar kameru un film&ja robeZzpunkta apkartni, ko nedrikst darit, un
vinu aizturja. Reiz€ ar /pers. B/ aiztur€ja art autobusu un vini iekaveja celu. ArT nakamaja robezpunkta bija konflikts saistiba
ar /pers. B/ un film&Sanu.
Saskana ar Kriminalprocesa likuma 501.panta 2.punkta nosacijumiem, tiesas izmeklIeSana tika nolasttas liecinieka /pers.



V/ pirmstiesas kriminalprocesa laika sniegtas liecibas, no kuram redzams, ka uz Pasaules cempionatu hokeja Praga izbrauca
2004.gada 23.aprili ap pulksten 3.00. Autobusa seéd&ja blakus /pers. N/ otra stava priekSgala, kreisaja pusé€. 2004.gada
23.aprili pecpusdiena, kartgjas apstasanas laika, liecinicks pamodas un, izkapjot no autobusa, aptuveni 2 — 3 metru attaluma
no autobusa aizmugurgjam durvim ieraudzija, ka zeme€ gul /pers. B/. Apkart vinam stavgja cilveki, dazi sniedza cietusajam
medicinisko palidzibu. Redzgja, ka cietuSajam bija parsista galva. Liecingja, ka /pers. B/ pirms tam bija problémas uz
Latvijas — Lietuvas robezas, kur vig$ film&ja robezkontroles punktu un vinam robezsargi par to aizradija. (3.sgjums 29.lietas
lapa)

Ar liecinieka /pers. Z/ tiesas s€d€ sniegtajam liecibam par to, ka 2004.gada aprili pazinu kompanija brauca autobusa uz

hokeja cempionatu, s€d&ja autobusa otraja stava, aizmuguré. Kada autobusa apstasanas reize redzgja, ka /pers. B/ gulgja
zeme arpus autobusa. Cietusais tika ienests autobusa, dzivibas pazimes izradija, nekadus argjus miesas bojajumus
cietuSajam vai asinis liecinieks neredzgja.

Ar liecinieces /pers. A0/ pirmstiesas kriminalprocesa laika sniegtajam liecibam, kas tika nolasTtas tiesas seéd€, saskana
ar Kriminalprocesa likuma 501.panta 3.punkta nosactjumiem, no tam redzams, ka lieciniece 2004.gada 23.aprili ap pulksten

3.00 no Dailes teatra izbrauca uz Pasaules cempionatu hokeja Praga. S€d&ja autobusa otraja stava, aizmuguré. 2004.gada
23.aprili pecpusdiena bija kartgja apstasanas vieta Polijas teritorija. AtgrieZoties no tualetes apmekl€juma, lieciniece
ieraudzija zeme guloSu virieti, vinam apkart staveja daudz cilvéku. No apkart stavosajiem lieciniece dzird&ja, ka starp
cietuSo un vel kadu virieti izc€lies strids, kura laika virietis iesitis vai pagrudis cietuso, ka rezultata /pers. B/ nokritis zeme
un atsitis galvu. Velak ieraudzija cietuSajam uz galvas apsgju. Nakti no 23. uz 24.aprili lieciniece sadzird&ja kaut kadu
troksni. Pieceloties, vina redzgja, ka cietusais saniski ar kajam leja krit pa autobusa kapném no otra uz pirmo stavu.
Lieciniece papildus noradija, ka cietusa skala, braviiriga un izaicino$a uzvediba var€ja izsaukt pret vinu nepatiku. (3.s&ums
36. — 37.lietas lapa)

Ar liecinieces /pers. AB/ pirmstiesas kriminalprocesa laika sniegtajam liecibam, kas tika nolasitas tiesas s€d€, saskana
ar Kriminalprocesa likuma 501.panta 3.punkta nosacijumiem, no tam redzams, ka lieciniece 2004.gada 23.aprili izbrauca no
Dailes teatra uz Pasaules ¢empionatu hokeja Praga. Brauciena laika vina pamanija, ka /pers. B/ ir stipra alkohola reibuma, jo

Lietuvas — Polijas robezpunkta vin$ nevargja taisni paiet un skaidri parunat. 23. vai 24.aprili pecpusdiena, kartgjas

apstasanas reize Polijas teritorija, lieciniece aizgaja uz tualeti, bet atgriezoties ieraudzija, ka /pers. B/ gul zeme. Lieciniece
kadam no apkartgjiem pajautaja, kas noticis, uz ko vinai atbild&ja, ka /pers. B/ sastridgjas ar kadu virieti un tas vipam iesitis
pa seju. Lieciniece redzgja cietuSajam uz galvas asinis, vinam sniedza medicinisko palidzibu, apsait€ja galvu un palidzgja
iekapt atpaka] autobusa. (3.s&ums 35.lietas lapa)

Ar liecinieka /pers. AC/ pirmstiesas kriminalprocesa laika sniegtajam liectbam, kas tika nolasTtas tiesas seéd€, saskana ar
Kriminalprocesa likuma 501.panta 3.punkta nosacTjumiem, no tam redzams, ka 2004.gada 21. vai 22.aprili /pers. I/ no
Latvijas Fanu kluba pasiitija autobusu braucienam uz Pasaules ¢empionatu hokeja Praga. Kopa ar vinu autobusu vadija

/pers. J/. Brauciena laika uz katras robezas robezsargi parbaudija /pers. B/. Jau izbraucot no Latvijas, /pers. B/ bija stipra
alkohola reibuma, neklausija robezsargus un nekulturali uzvedas. Apstasanas reiz€ starp Augustovu un Lomzu, cietusais
ieraudzija, ka /pers. B/ gul zeme un apkart vinam stav cilveéki. Kada sieviete no grupas ieskrgja autobusa un paliidza
aptiecinu, lai varétu sniegt pirmo palidzibu. Liecinieks redzgja, ka cietuSajam pars€ja galvu un ieveda autobusa, jo vin$ pats
nevargja iekapt. Vairaki no autobusa pasazieriem velgjas, lai cietuSo apskata arsts, tacu p&c pusstundas cietusais saka kliegt,
vicinat rokas, nekas neliecindja, ka vinpam ir smaga galvas trauma, tap&c arstu neizsauca. Polijas — Cehijas robezpunkta
cietusais izskr€ja ara no autobusa un skraidija pa robezu apaksbikses, tapec polu robezsargs cietuso aizturgja, bet liecinicku
izsauca uz parrunam un bridinja, ka ieliks pas€ zZimogu par liegumu iebraukt Polija. Praga tika izsaukts arsts un cietuso
aizveda uz slimnicu. (3.s€jums 8.lietas lapa)

Ar liecinieces /pers. AD/ pirmstiesas kriminalprocesa laika sniegtajam liecibam, kas tika nolasttas tiesas s€d€, saskana
ar Kriminalprocesa likuma 501.panta 3.punkta nosacTjumiem, no tam redzams, ka lieciniece 2004.gada 23.aprili ap pulksten
3.00 kopa ar /pers. P/ un /pers. P/ izbrauca no Rigas uz Pasaules ¢empionatu hokeja Praga. Autobusa sédgja otraja stava
pie trepém. Uz Latvijas — Lietuvas robezas vienam no pasazieriem bija problémas ar robeZsargiem, jo vins filmeja
robezkontroles punktu. 2004.gada 23.aprila pecpusdiena, kartgja apstasanas reizé Polijas teritorija, atgriezoties no tualetes,
lieciniece ieraudzija zemé guloSu virieti. P&c tam naktl no 23. uz 24.aprili ap pulksten 2.00 cietusais grib&ja nokapt leja uz
autobusa pirmo stavu un nokrita, vin$ bija stipra alkohola reibuma. Tapat arT pa dienu 24.aprih cietusais skali uzvedas,
méginaja izsist logu autobusam un lamajas. (3.s&ums 23.lietas lapa)

Ar liecinieces /pers. AE/ (pirmslaulibas uzvards — /uzvards/) tiesas s€de sniegtajam liecibam par to, ka 2004.gada
brauca skatities hokeja cempionatu. Autobusa sédg&ja otraja stava blakus /pers. B/. /pers. A/ s€d&ja viniem prieksa.
Alkoholu lietoja visi autobusa pasazieri, ar1 lieciniece. Konflikts sakas ar to, ka /pers. B/ teica, ka grib braukt autobusa
priekSpusé, bet pricksa sédosie atbildgja, ka nelaidis vinu s€dét pricksa. Ari pati lieciniece autobusa strid€jas ar /pers. B/.
Konflikt&t un stridéties saka tiesi /pers. B/, sakuma ar liecinieci, p&c tam konflikts pargaja uz citu kompaniju. No autobusa
izkapa ara jau p&c notikusa konflikta, jo bija jitams, ka /pers. B/ un /pers. A/ tulit skaidros savstarpgjas attiecbas.
Lieciniece atceras, ka /pers. B/ aizturja arT robezpunkta par filméSanu. P&c konflikta /pers. B/ autobusa palidzgja iekapt

/pers. C/ un vel kads. CietuSo apsédinaja kresla, vinam parsgja galvu. Lieciniece nezinaja, ko darit, vai saukt atro

medicinisko palidzibu, vai ng, tacu, ta ka /pers. B/ mierigi s€d&ja un pats bija iekapis autobusa, palidzibu neizsauca. /pers.

B/ bija parsista galva kaut kur aizmugurg€, uz sejas nekadus miesas bojajumus vinam neredz&ja. Kopigi izlema aizbraukt lidz

galamérkim un tad domat, ko darit. /pers. B/ palika viens pats krésla, kur vini abi s€d&ja kopa, bet lieciniece aizgaja seédét uz
citu vietu. Lieciniece redzgja, ka /pers. B/ bija nazis, vip$ to bija izvilcis viena bridi, kad emocijas jau bija diezgan



sakapinatas. Vin$ neversa ne pret vienu nazi, vienkarsi paradija, ka vinam ir nazis. Lieciniece noradija, ka alkohola ietekme
cietusa agresivitate pastiprinajas, ar1 pati lieciniece no vina baidijas.
Saskana ar Kriminalprocesa likuma 501.panta 2.punkta nosacijumiem, tiesas izmekle§ana tika nolasTtas liecinieces
/pers. AE/ pirmstiesas kriminalprocesa laika sniegtas liecibas, no kuram redzams, ka 2004.gada sakuma /pers. B/ uzaicinaja
liecinieci braukt uz Pasaules ¢empionatu hokeja Praga. Izbrauca no Rigas 2004.gada 23.aprilt ap pulksten 4.00. Pirms
kapsanas autobusa /pers. B/ bija iedzgris, bet nebija stipra alkohola reibuma. Brauciena laika s€dgja autobusa otraja stava,
blakus /pers. B/. Viniem priek$a séd&ja Cetri savstarp&ji pazistami virieSi. Autobusa visi, ieskaitot liecinieci un /pers. B/,
lietoja alkoholiskos dz&rienus. Ap pusdienlaiku starp /pers. B/ un priek$a sédoSajiem virieSiem izc€las strids. Vini
savstarpgji lamajas, jo visi bija nikni par /pers. B/ uzvedibu robezkontroles punktos. Strida laika /pers. B/ bija izvilcis no
kabatas nazi. Ta ka vin$ bija alkohola reibbuma un vargja netiSam savainot apkart eso$os, lieciniece atnéma vinam saliekamo
nazi un nometa zem krésliem. Kartgja apstasanas reiz€ Polijas teritorija viens no virieSiem, kur$ bija visagresivak noskanots
pret /pers. B/, iesita vinam un /pers. B/ nokrita, ar galvu atsitoties pret betona uzlgjumu. P&c sitiena /pers. B/ autobusa
ieveda /pers. C/ un vel divi virieSi. /pers. B/ nesakarigi runaja un norava no galvas parsgju. Lieciniece grib&ja izsaukt atro
medicinisko palidzibu, tacu izvertgjot to, ka /pers. B/ briice galva gandriz neasinoja un vins vargja staigat, noléma palidzibu
nesaukt. Cietusais péc konflikta teica, lai vinu neaiztiek, neko neteica par to, ka vinam loti sapétu galva. /pers. B/ autobusa
péc kritiena gulgja, bet lieciniece aizgaja gulét autobusa aizmuguré. Praga grupas vecakais izsauca atro medicinisko
palidzibu. (3.s&ums 9. — 11.lietas lapa)

Ar ekspertes /pers. AF/ liecibam tiesas s€dg par to, ka cietuSajam 2004.gada 23.aprilt bija akiita galvas smadzenu
trauma, kurai nav sakara ne ar nekadam citam cietusa slimibam. Asinsizplidumi zem cietd smadzenu apvalka radas tiesi
traumas rezultata. Cehijas mediki rakstija mediciniskajos dokumentus, ka cietu$ajam ir sapampusi sejas laba puse — tas
vargja biit gan no sitiena, gan ari tikpat labi no ta, ka cietusais bija kritis autobusa salona. Saskana ar Siem dokumentiem,
cietusajam sejas apvidi konstatéts viens plass asinsizpliidums un viens nobrazums. Alkohola lieto§ana nevargja ietekmét
cietu$a galvas smadzenu traumu. Miesas bojajumi uz rokam un kajam, kas noraditi Cehijas medicTniskajos dokumentos,

nevargja rasties viena sitiena un viena kritiena rezultata. Eksperte noradija, ka eksperta atzinuma uzrakstitais nebttu
mainjies, ja tulkojumi no ¢ehu valodas biitu precizaki un pareizaki, jo cietusais bija stacionara art R1ga. Iz§kiro§a nozime
Saja gadijuma bija tam, cik atri cietuSais nonaca slimnica, un tas, ka cietusais tik ilgi netika vests uz slimnicu, bija nepareizi.
Ekspertes ieskata, asinsvads cietuSajam plisa galva traumas rezultata, ne velak, un galva saka kraties asinis. Sapes cietuSais
ar $§adu traumu vargja nejust, jo atradas alkohola reibuma.

Ar 2004.gada 11.maija Latvijas Republikas Arlietu ministrijas Konsultara departamenta informacijas véstuli par to, ka
neskaidros apstaklos Polija Latvijas Republikas pilsonis /pers. B/ ir guvis galvas traumu un atrodas kritiska stavokli Pragas
militaraja slimnica Cehija. (1.s&ums 4.lietas lapa)

Ar 2004.gada 31.augusta autobusa VAN HOOL, valsts registracijas numura zime /TL numurs/, apskates
protokolu, no kura redzams, ka autobusam ir divi stavi — pirmaja stava ir divdesmit pasazieru vietas un viena Sofera vieta,
bet otraja stava ir piecdesmit divas pasazieru vietas, ka ar1 divas ieejas — autobusa priekSgala un aizmugur labaja puseé.
Kapnes uz autobusa otro stavu atrodas autobusa aizmugure, labaja pusg, tam ir sesi pakapieni, tie ir ar plastmasi apdari,
kas parklata ar paklaju. (3.s€jums 52.lietas lapa)

Ar 2004.gada 30.aprila medicinisko zinojumu par /pers. B/ arstéSanos Pragas slimnicas Atdzivina§anas un
intensTvas terapijas nodala no 2004.gada 24.aprila ar diagnozi: galvas smadzenu trauma, galvaskausa iek$€ja hematoma,
subdurala hematoma, subarahnoidala hematoma, smadzenu ttiska. (1.s&jums 44.lietas lapa, tulkojums 2.s€juma 69.lictas

lapa)
Ar izrakstu no Pragas Centralas militaras slimnicas Intensivas terapijas nodalas par /pers. B/ stavokli
uznems$anas bridi. (1.s&ums 55. — 56.lietas lapa, tulkojums 2.s&ums 85. — 86.lictas lapa)
Ar 2005.gada 9.novembra ekspertu komisijas tiesu mediciniskas ekspertizes atzinumu Nr.46K, kura secinajumu
dala noradits, ka /pers. B/ konstatets galvas sasitums ar sistu briici pakaust, hematomas zem cieta smadzenu apvalka un
galvas smadzengs, saasinojums zem mikstajiem smadzenu apvalkiem, smadzenu tiiska. Sejas sasitums ar masivu
asinsizplidumu un nobrazumu. Abu roku, celgalu un apaksstilbu sasitums ar asinsizplidumiem. Traumas rezultata radas
nepiecieSamiba atvert galvaskausu hematomas evakuacijai. Turpmakaja arst€Sanas laika tika veiktas vairakas galvaskausa
operacijas, traumai pievienojas pectraumatiska encefalopatija ar simptomatisku epilepsiju. Minétie miesas bojajumi vargja
rasties trulu, cietu priekSmetu iedarbibas rezultata 2004.gada 23.aprili. Miesas bojajumi kopuma p&c sava rakstura
pieskaitami smagiem miesas bojajumiem, kas bistami cietu$a dzivibai. Uzraditie miesas bojajumi, nemot véra bojajumu
raksturu, lokalizaciju un skaitu, visticamak, radusies ka sitienu rezultata pa seju ar sekojosu atsitienu pret cietu, trulu virsmu,
ta art kriSanas rezultata pa iekSpusé esosSajam autobusa kapneém. Precizi pateikt, kuri miesas bojajumi atbilst attiecigai
traumas epizodei, nevar. (3.s€ums 100. — 106.lietas lapa)

Ar 2009.gada 5.junija papildus ekspertu komisijas tiesu mediciniskas ekspertizes atzinumu Nr.29-K, kura
secinajumu dala noradits, ka /pers. B/ (/pers. B/) briice pakausa rajona vargja rasties vienas traumatiskas iedarbibas
rezultata. Nemot vera lietas apstaklus un cietusa uzradito, visticamak, briice radusies kritiena rezultata un atsitoties pret
cietu, trulu virsmu. Saasinojums zem mikstajiem smadzenu apvalkiem, ka arT hematoma zem cietd smadzenu apvalka un
smadzengs, kas izraisja smadzenu tiisku, vargja rasties sitiena rezultata ar diiri pa seju ar sekojosu kritienu no sava auguma
augstuma un atsitoties ar pakausi pret betona uzlgjumu. Augstakminétie miesas bojajumi vargja ietekmét cietusa uzvedibu,
sp&ju brivi parvietoties un stabili turéties uz kajam. Sejas apvidii /pers. B/ konstatéts viens plass asinsizplidums un viens
nobrazums luipu rajona pa kreisi, ka uzradits Pragas centralas militaras slimnicas uznemsanas nodala. Ta ka miesas



bojajumu apraksts ir loti nepilnigs (tulkojums nav saprotams), precizi pateikt, cik traumatisku iedarbibu rezutata miesas
bojajumi uz sejas radusies, nevar, bet tie vargja rasties gan tieSa sitiena rezultata pa seju, gan kritiena rezultata, taja skaita,
aizkeroties aiz televizora. /pers. B/ vél konstatéts abu roku, celgalu un apaksstilbu sasistums ar asinsizplidumiem, kas vargja
rasties trulu cietu prieck§metu iedarbibas rezultata. (3.s€jums 160. — 166.lietas lapa)

Izvertgjot kriminallieta ieglito pieradijumu kopumu, tiesa atzist, ka tas atbilst Kriminalprocesa likuma 124.panta piektas
dalas nosacTjumiem, proti, pieradiSanas prickSmeta ietilpstoSie apstakli uzskatami par pieraditiem, ja pieradiSanas gaita
izslegtas jebkadas sapratigas Saubas par to esamibu vai neesamibu. Parbaudot pieradijumus kriminallieta, novertgjot tos no
attiecinamibas, pielaujamibas un ticamibas viedokla, tiesa atzist, ka tie, saskana ar Kriminalprocesa likuma 127.pantu, var
tikt izmantoti ka pieradijumi, tie apstiprina /pers. A/ vainigumu vigam inkrimingéta noziedziga nodarijuma, kas paredzets
Kriminallikuma 125.panta pirmaja dala, izdari$ana.

Kriminallikuma 125.panta pirmaja dala paredzeta atbildiba par tada miesas bojajuma tiSu nodariSanu, kas bistams
dzivibai (smags miesas bojajums). Tiesa uzskata, ka tiesas izmekleSanas gaita ir konstatets un pieradits, ka 2014.gada
23.aprila pecpusdiena, brauciena uz Pasaules ¢empionatu hokeja Praga laika, p&c savstarp&jas apvainojoSu un aizskarosu
vardu apmainas starp /pers. A/ un /pers. B/ cietusa uzvedibas dgl, precizi nenoskaidrota laika un vieta Polijas teritorija,
/pers. A/, uz savstarpg&ji naidigu attiecibu pamata, nolika nodarit miesas bojajumus, tisi ar diri vienu reizi iesita /pers. B/ pa
seju, no ka /pers. B/ atmuguriski nokrita zeme un zaudg&ja samanu, atsitoties ar galvu pret betona uzlgjumu. Sitiena ar diiri pa
seju un tam sekojosa kritiena rezultata /pers. B/ tika nodarTti miesas bojajumi, kas pec sava rakstura pieskaitdmi smagiem
miesas bojajumiem, kas bistami cietusa dzivibai.

Tiesi $adas apsiidziba noraditas apsiidzeta /pers. A/ darbibas un notikuma apstaklus apstiprina tiesas izmekIeSanas
laika parbauditie un augstak sprieduma teksta uzskaititie pieradijumi to kopuma un savstarp&ja sakariba.
Atbilstosi juridiskaja literattira noraditajam skaidrojumam, ja vainigais ir paredzgjis konkr€tas smaguma pakapes miesas
bojajumu nodariSanu, vElgjies to iestasanos un tie ir faktiski nodariti, nodarTjumu raksturo tie§s nodoms. Savukart miesas
bojajumi kvalificgjami ka izdarTti ar netieSu nodomu, ja vainigais paredzgjis konkrétas smaguma pakapes miesas bojajumu
nodari$anu un apzinati pielavis $adu seku iestaSanos (vainiga apzina sekas nav konkretiz&tas un tiek pielauta iesp&ja nodarit
jebkura smaguma miesas bojajumus), $ada gadijuma atbildiba iestajas par faktiski nodarito miesas bojajumu. (skat.
U.Krastins, V.Liholaja, A.Niedre. Kriminaltiesibas. Vispariga un seviska daja. Riga: Tiesu namu agentiira, 1999,
181.lpp.)
Tiesas ieskata, ar augstak sprieduma noraditajam cietusa /pers. B/ un liecinieces /pers. U/ liecibam par apstdzeta
/pers. A/ izteikumiem, kapjot ara no autobusa, ,,nokautet” cietuso, liecinieku /pers. AE/, /pers. D/, /pers. E/, /pers. L/, /pers.
M/, /pers. N/, /pers. O/, /pers. S/, /pers. K/, /pers. U/, /pers. H/, /pers. C/ un /pers. G/ liectbam par cietusa un apstudzeta
konfliktu autobusa, ka arT ar liecinieces /pers. U/ un liecinieka /pers. C/ liecibam par apsiidzeta izdarito sitienu pa seju
cietuSajam, tam sekojoSu cietusa kritienu, ir pieradits apstidzeta /pers. A/ netieSais nodoms nodarTt cietu$ajam miesas
bojajumus.

Tiesa netic apsiidzeta pirmstiesas kriminalprocesa un tiesas s€d€ sniegtajiem paskaidrojumiem par to, ka vipa riciba
vertejama ka passaizsardziba, jo vinam bijis iemesls uzskatit, ka /pers. B/ var nodarit vipam kait&jumu ar nazi, tap&c
piclietoja fizisku speku ka speclidzekli. Sadas apsiidzéta liecibas ir pretruna ar ieprieks uzskaititajam noradito liecinieku
pirmstiesas kriminalprocesa un tiesas izmekleSanas laika sniegtajam liectbam.

Apsiidzeta/pers. A/ liecibas, noliedzot sitiena izdariSanu cietusajam, tiesa vert€ ka vina izraudzitu aizstavibas poziciju
ar mérki izvairities no kriminalatbildibas un soda par smaga nozieguma izdariSanu. Tapat tiesa nepieskir ticamibu liecinieku
/pers. D/ un /pers. M/ liecibam par to, ka apsiidzetais tikai pagriida cietu$o, nevis vinam iesita, jo apstidzetais ir liecinicka
/pers. D/ radinieks, savukart /pers. M/ bija viens no apsiidzeta draugiem. Sadas nosaukto liecinicku liecibas tiesa verte ka
vinu velmi palidzet apsiidzetajam.

Vienlaicigi tiesa kritiski verte apstidzeta /pers. A/ tiesas s€de izvirzito versiju par to, ka cietusais smagus, dzivibai
bistamus miesas bojajumus ir ieguvis, kritot pa autobusa salona kapném 2004.gada 24.aprila nakti. Tiesa nem véra
2009.gada 5.junija papildus ekspertu komisijas tiesu medicniskas ekspertizes atzinuma Nr.29-K noradito, ka cietuSajam
saasinojums zem mikstajiem smadzenu apvalkiem, ka arT hematoma zem cieta smadzenu apvalka un smadzengs, kas
izraisTja smadzenu tiisku, vargja rasties sitiena rezultata ar diiri pa seju ar sekojosu kritienu no sava auguma augstuma un
atsitoties ar pakausi pret betona uzlgjumu. Iepriek§ minétie miesas bojajumi vargja ietekmét cietusa uzvedibu un sp&ju brivi
parvietoties un stabili turEties uz kajam. Art eksperte /pers. AF/ tiesas izmekleSanas laika viennozimigi noradija, ka
asinsizplidumi zem cieta smadzenu apvalka cietu$ajam radas traumas rezultata, plistot asinsvadam un galva uzkrajoties
asinim.

Tiesas ieskata, pirmstiesas kriminalprocesa /pers. A/ darbibas péc Kriminallikuma 125.panta pirmas dalas ir
kvalificétas pareizi, guvuSas apstiprinajumu ar1 tiesas s€d€ un tiesai nerodas Saubas par apsiidzeta /pers. A/ vainu vinpam
inkriminéto darbibu izdari$ana.

Nosakot apsiidzetajam soda veidu, saskana ar Kriminallikuma 46.panta otras dalas nosacijumiem, tiesa npem vera
izdarTta noziedziga nodarijuma raksturu un radito kaitgjumu, ka ar1 vainiga personibu.
Nosakot apsiidzetajam soda méru, saskana ar Kriminallikuma 46.panta tre$as dalas nosactjumiem, tiesa nem veéra
atbildibu mikstinoSos un pastiprinosos apstaklus.
Saskana ar Kriminallikuma 7.panta ceturtds dalas nosacijumiem, apstidz&ta /pers. A/ izdaritais noziedzigais
nodarTjums, kas paredzeéts Kriminallikuma 125.panta pirmaja dala, klasificgjams ka smags noziegums.
Tiesas izmekleSana parbauditi apstidzeta /pers. A/ personu raksturojosie dati — agrak tiesats, sodamiba dzesta, strada



SIA /Nosaukums A/ par projektu vaditaju, no bijusajam darbavietam SIA /Nosaukums B/ un SIA /Nosaukums C/
raksturots pozitivi, VSIA ,,Rigas psihiatrijas un narkologijas centrs” Narkologiskas palidzibas dienesta uzskait€ nesastav,
datu par apstidzeta psihiskiem trauc&umiem nav. (3.s&ums 168.,169., 200., 233.lictas lapa, 5.s€jums 88.lictas lapa)
Saskana ar Kriminallikuma 47.panta pirmas dalas 5.punktu, tiesa par apsiidzeta /pers. A/ atbildibu mikstinoSu apstakli

atzist to, ka noziedzigais nodarTjums izdarits cietusa prettiesiskas uzvedibas ietekme.

Atbildibu mikstino$s apstaklis — noziedziga nodarijuma izdariSana, cietusa prettiesiskas vai amoralas uzvedibas
ietekme, nozime, ka to izraistjusi tieSi $ada cietusa riciba. Ta vargja izpausties vardarbiba, smaga goda aizskaruma vai citas
prettiesiskas darbibas pret vainigo vai kadu treSo personu. (skat. U.Krastins, V.Liholaja, A.Niedre. Kriminallikuma
zinatniski — praktiskais komentars. 1.gramata, Vispariga dala. Riga: firma ,,AFS”, 2007, 167.lpp.)

Gan pirmstiesas kriminalprocesa laika, gan tiesas izmeklesana liecinieki /pers. D/, /pers. E/, /pers. L/, /pers. M/, /pers.
N/, fpers. O/, /pers. S/, /pers. K/, /pers. U/, /pers. P/, /pers. T/, /pers. AB/ un /pers. AC/ noradija, ka cietuSais /pers. B/
autobusa atradas stipra alkohola reibuma, neatlauti film&ja notiekoSo robezpunktos, pretgji robezsargu un citu autobusa
pasazieru aizradijumiem, lamajas necenzétiem vardiem, ka art izteica draudus autobusa braucosajiem cilvékiem. Art
lieciniece /pers. AE/ tiesas s€d€ liecinaja, ka pirmais konfliktet un strideties saka tiesi cietuSais, savukart lieciniece /pers. A0/
noradija, ka cietu$a skala un braviiriga uzvediba vargja izraisit pret vinu nepatiku.

Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 12.punkta nosacijumiem, tiesa par apsiidz&ta /pers. A/ atbildibu
pastiprinosu apstakli atzist to, ka noziedzigais nodarTjums izdarits alkohola ietekme. Tiesas izmekleSanas laika apstidzetais
/pers. A/ nenoliedza, ka autobusa brauciena laika lietoja alkoholiskos dzgrienus.

Nosakot soda veidu apsiidzeétajam /pers. A/, tiesa nem vera to, ka apsiidzetais izdarija smagu noziegumu, kura
rezultata cietuSajam /pers. B/ tika nodariti smagi miesas bojajumi, kas bistami vina dzivibai. Tiesa nem véra apsiidzeta
/pers. A/ personu visuma pozitivi raksturojosas zinas.

Kopuma tiesa ir ieguvusi parliecibu, ka /pers. A/, sodu neizcieSot, turpmak neizdarts likumparkapumus, tap&c uzskata
par iesp&jamu notiesat vinu nosaciti, saskana ar Kriminallikuma 55.panta pirmas un otras dalas nosacijumiem, sodu
neizpildot, ja tiesas noteiktaja parbaudes laika vin$ neizdars jaunu noziedzigu nodarTjumu un neparkaps sabiedrisko

kartibu.

Nosakot apsiidz&tajam /pers. A/ sodu nosacitas brivibas atnemSanas veida, tiesa ieveéro Kriminallikuma 35.panta otraja
dala definéto soda preventivo merki, un proti, aizsargat sabiedribas drosibu, atjaunot taisnigumu, sodit vainigo personu
par izdarito noziedzigo nodarijumu, resocializét sodito personu, ka art panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu
likumus un atturgtos no noziedzigu nodarijumu izdariSanas.

Nosakot apsiidzetajam /pers. A/ soda meru, tiesa nem vera to, ka izskatamaja kriminallietd konstatéts apsiidzeta
atbildibu mikstinoS$s un atbildibu pastiprino$s apstaklis.

Tiesa konstate, ka izskatamaja kriminallietd nav ieverotas apsiidzeta tiesibas uz kriminalprocesa pabeigSanu sapratiga
termina, kas saistams ar lietas apjomu, pirmstiesas kriminalprocesa nopratinot divdesmit tris lieciniekus, procesualo
darbibu daudzumu un laikietilpibu, taja skaita, veicot dokumentu tulko§anu no ¢ehu valodas, ekspertizu veikSanu.
Kriminalprocess ierosinats 2004.gada 26.maija (1.s&ums 1.lietas lapa), 2007.gada 27 julija pienemts lémums par
kriminalprocesa izbeigSanu (3.sgjums 134. — 138.lietas lapa), 2009.gada 27.marta pienemts l€mums par lemuma par
kriminalprocesa izbeigSanu atcelSanu (3.s&ums 153. — 154.lietas lapa), 2009.gada 26.0ktobrT kriminallieta sanemta Rigas
pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesa (3.s€jums 186.lictas lapa), tiesas izmekleSana kriminallieta uzsakta 2010.gada 17.marta.
Tiesas ieskata, nosakot soda méru apsiidzetajam /pers. A/, piemerojami Kriminallikuma 49.'panta pirmas dalas

1.punkta nosacijumi, mikstinot apsiidz&tajam /pers. A/ piemérojama soda méru.

Kriminalprocesa likuma 350.panta pirmaja dala noteikts, ka kompensacija ir naudas izteiksme noteikta samaksa,
ko persona, kura ar noziedzigu nodarTjumu radijusi kaitgjumu, samaksa cietuSajam ka gandarTjumu par moralo aizskarumu,
fiziskam cieSanam un mantisko zaud&umu. Saskana ar Kriminalprocesa likuma 351.panta pirmas dalas nosacTjumiem,
cietuSajam ir tiesibas iesniegt pieteikumu par radita kait€juma kompensaciju jebkura kriminalprocesa stadija lidz tiesas
izmekleSanas uzsakSanai pirmas instances tiesa. Pieteikuma japamato par mantisko zaud&umu pieprasitas kompensacijas
apmers, bet kompensacijas apmers par moralo aizskarumu un fiziskajam cieSanam — tikai janorada. Pieteikumu var iesniegt
rakstveida vai izteikt mutvardos. Mutvardu pieteikumu procesa virzitajs ieraksta protokola.

Tiesa konstatg, ka cietusais /pers. B/ tiesas sede 2010.gada 17.marta, lidz tiesas izmekleSanas uzsaksanai,
noradija, ka mutiski velas pieteikt materiala kait€juma kompensaciju Ls 80000 jeb EUR 113829,74 apmera, ko velas piedzit
no apstidzeta /pers. A/, kait€juma kompensacija bis ieklauts gan materialais, gan moralais vinam nodarttais kaitgjums.
CietuSais noradija, ka velas piedzit no apstidzeta /pers. A/ 332 tikstosus kronu jeb Ls 8000 (EUR 11382,97) lidz Ls 10000
(EUR 14228,72) par laiku Cehijas militaraja hospitali, ka arf Ls 3000 jeb EUR 4268,62 par evakuaciju, ko veica Katastrofu
medicinas centra darbinieki, savukart pargja kait€juma summa ir kompensacija par to, ka vin$ ir sakroplots, otras grupas
invalids un nevar atrast darbu. (3.s&ums 204. — 205.lictas lapa)

Nakamaja tiesas sede 2010.gada 29.aprili, jau pec tiesas izmekleSanas uzsaksanas, cietusais /pers. B/ iesniedza
tiesai kompensacijas pieteikumu par vinam radita kait€juma atlidzina$anu — mantiskajiem zaud&umiem Ls 12196,40 jeb
EUR 17353,91 apméra, fiziskajam cieSanam un moralo aizskarumu Ls 67803,60 jeb EUR 96475,83 apméra. (3.s&ums 228.
— 230.lietas lapa).

Izlemjot jautajumu par cietusa /pers. B/ kompensacijas pieteikumu, tiesa nem véra to, ka likums imperativi nosaka
cietusa ricibu hidz tiesas izmekleSanas uzsakSanai pirmas instances tiesa, tas ir, cietuSajam ir japamato par mantisko
zaud@jumu pieprasitas kompensacijas un janorada kompensacijas apmérs par moralo aizskarumu un fiziskajam cieSanam.



Tiesas ieskata, no 2010.gada 17.marta tiesas s€des protokola ir redzams, ka cietuSais /pers. B/ nepamatoja par
mantisko zaud&umu pieprasitas kompensacijas apmeéru un konkréti tiesai nenoradija kompensacijas apmeru par moralo
aizskarumu un fiziskajam cie$anam.

Tiesa uzskata, pie Sadiem apstakliem tiesai nav pamata izvertet cietusa /pers. B/ pieteikumu un tiesa nenosaka
kompensaciju. Tiesas ieskata, to nevar atzit par cietusa tiestbu aizskarumu, jo cietuSajam /pers. B/, saskana ar
Kriminalprocesa likuma 350.panta tre$as dalas noteikumiem, saglabajas tiesibas prasit kait€juma atlidzinasanu Civilprocesa
likuma noteiktaja kartiba.

Nemot véra min€to un saskana ar Kriminalprocesa likuma 511., 512., 520., 524., 527., 528., 529., 530.pantu
tiesa

nosprieda

/pers. A/ atzit par vainigu noziedziga nodarTjuma izdariSana, kas paredzets Kriminallikuma 125.panta pirmaja
dala un, piemerojot Kriminallikuma 49.'panta pirmas dalas 1.punkta nosacTjumus, sodit ar brivibas atnpem$anu uz trim
menesiem.

Saskana ar Kriminallikuma 55.panta pirmo un otro dalu, sodu /pers. A/ noteikt izciest nosaciti, ar parbaudes
laiku uz seSiem ménesiem.
Cietusajam /pers. B/ kait§juma kompensaciju nenoteikt.

Spriedumu var parstidzet desmit dienu laika no pilna sprieduma piecjamibas dienas apelacijas kartiba Rigas
apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolegija, apelacijas stidzibu vai protestu iesniedzot Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas
tiesa.

Pilna sprieduma pieejamibas datums — 2015.gada 26.janvari.

Tiesnese Ieva Kulagina



