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Rigas pilsétas Latgales prickSpilsétas tiesas tiesnese L.Podolska rakstveida procesa izskatot /pers. A/, personas kods /personas kods/, (turpmak
- iesniedzgjs) sudzbu par Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kartibas policijas parvaldes (turpmak - iestade) 2013.gada 27.decembra lemumu
Nr.3202,

konstatéja
2013.gada 6.novermbrT Valsts policijas Rigas regiona parvaldes KPP PPP Celu policijas bataljona inspektors R.Jansons sastadija administrafiva
parkapuma protokolr pazigojumu Nr.111928204 par to, ka 2013.gada 6.novenbriplkst.16.40 transportlidzeklis Nissan Nr./mumurs/bija novietots
stavésanai Riga, Elizabetes-Klavas ielas krustojuma, uzliekot iesniedz8jam naudas sodu Ls 30 (lietas 10.lapa). Protokolu-pazigojumu iesniedzgjs ir
parstdzgjis un ar iestades 2013.gada 27.decembra lemumu Nr.3202 2013.gada 6.novembra protokols - pazojums Nr.111928204 atstats negrozits
(lietas 12.-15.1apa).

2014.gada 17.marta Rigas pilsétas Latgales prickspilsétas tiesa sagemta iesniedzgja stidzba par iestades 2013.gada 27.decembra Enmumu
Nr.3202.

Stdziba noradts, ka iesniedzgjs nepiekrtt iestades lemuma uzliktajam soda sankcijam 2013.gada 6.novemnbrT iesniedzgjam noteikta laka bija
jaierodas pie jurista /adrese/. Transporthidzekli novietojis Elizabetes un Klavas ielas krustojuna ta, lai netrauc@tu transporta kustibai. Kad atgriezies, uz
autormasmas prieksgja stikla atradis protokolu ar Nr.111928204.

Iesniedzgjs atsaucoties uz Latvijas APK 21.pantu, [idz parkapunu atzit par maznozirigu un atbrivot no administrativas atbildibas, aprobezoties
ar mutvardu aizadjumu. Tapat iesniedzgjs norada, ka Elizabetes un Klavas ielas posma ir vienvirzienu kusfiba, CSN 135.6 punkts sitvacija, ka
Lpieparkota” automasina neatbilst CSN noradeém (lietas 5.-6., 46.1apa).

Ar2014.gada 20.marta Rigas pilsétas Latgales prickSpilsétas tiesas lemumu pienenta iesniedzgja stidzba. Lidz tiesas noteiktajam termigam -
2014.gada 22.aprilimno lietas dalibniekiem nav sagemti ligumi izskattt lietu tiesas s€d€, nav pieteikts noraidijums tiesnesim, nav sagenti lietas dalibnieku
paskaidrojumi vai [ogumi.

Administrativa parkapuma lieta piegemta lEmuma parstidzeSanas un siidzbu izskatanas kartbu rajona (pilsétas) tiesa regule Latvijas APK
normas un tiesi divdesmit tresa , .2 nodala.

Saskana ar Latvijas APK 289.%panta sepfito dalu tiesa, izskatot administrativa parkapuma lietu, izleny $adus jautajumus:

1) vai ir noticis administrativais parkapuins;

2) vai persona, kuru sauc pie administrativas atbildibas, ir vairiga §a administrativa parkapuma izdariana;

3) vai persona ir sodama par $o administraivo parkapumu,

4) vai ir apstakli, kas pastiprina vai nikstina atbildibu;

5) kads administrativais sods piemerojams personai;

6) vai apmierinans pieteikuns par zaudgjumu atlidzibu, kam par labu un kada apnera tas piedzenans;

7) ka rikoties ar lietiskajiem pieradjumiem un citam administrativa parkapuma lietvedibas laika iznemtajam lietam, mantam un piemeroto garantijas naudu.

Izvertgjot stidzba noraditos argumentus, iestades 2013.gada 27.decembra lBmuma Nr.3202 pamatojumu, tiesnese atzist, ka iestade sava
eruma attieciba uz stidziba noradtto ir parbaudijusi, analizgjusi un izvert€jusi visus apstaklus, tostarp apstaklus kados ir izdarits parkapums par ko
iesniedzgjs saukts pie administrativas atbildibas.

Vienlaicigi tiesnese iepazistoties ar lietas materialiem, nekonstaté, ka iestade administrativas lietas izskatanas procesa augstaka iestade butu
izdarjjusi bitiskus procesualus parkapumus, kas biitu par pamatu 2013.gada 27.decembra [emuma Nr.3202 atcelSanai.

Saskana ar Latvijas APK 149.%panta piektas dalas 8.punktu (redakeija 25.10.2013. - 31.12.2013.) par stavé$anu: brauktuvju krustosands
vieta vai tuvak par pieciem metriem no skérsojamas brauktuves malas; uzliek naudas sodu transportlidzekla vaditajam trisdesmit latu apmera.

Atbilstosi Latvijas APK 149. 1panta piektas dalas 8.punktam (redakcija no 03.07.2014.) par stavésanu brauktuvju krustosanas vietd vai tuvak
par pieciem metriem no $k&érsojamas brauktuves malas uzliek naudas sodu transportlidzekla vadajam etrdesmit euro apméra.

Celu satiksmes noteikumu 4.punkts noteic, ka celu satiksmes dalibniekiem jaizpilda $o noteikumu un citu normativo aktu prasibas, kas nosaka
celu satiksmes dalibnieku pienakumus [...].

Celu satksmes noteikumu 135.6.punkts nosaka, ka aizliegts apstaties un stavét brauktuvju krustosanas vieta un tuvak par 5 mno Sk&rsojamas
vai Sk&rsotas brauktuves malas, iznemot apstdSanos un stavéSanu pretim sancelam trisvirzienu krustojuma, kur ir nepartraukta 920. vai 921.cela
apziméjuma Tinija vai sadalosa josla. Saja apakspunktd minétas prasibas neattiecas uz vietam, kur uz brauktuves izbrauc no blakusteritorijas (pagalma,
stavvietas, degvielas uzpildes stacijas, uznemuma u.tml.).

Atbilstosi Latvijas APK 243.panta pirmajai dalai pieradijumi administrativa parkapuma lieta ir jebkuras $aja kodeksa paredzetaja kartiba iegitas
un noteiktd procesualaja forma nostiprinatas zinas par faktiem, kurus admistrativa parkapuma lietvediba iesaistitas personas savas kompetences
ietvaros izmanto, lai pieraditu administrativa parkapuma esamibu vai neesanibu un noskaidrotu citus apstaklus, kam ir nozime lietas pareiza izlensana.
Saskana ar $§a panta tresas dalas 5.punktu, ja administrativa parkapuma lietvediba netiek pieradits pretSjais, bez papildu procesualo darbibu veiksanas
par pieraditiem uzskatami §adi apstakli: fakts, ka persona zina vai tai vajadzgja zindt savus profesiondlos un amata pienakumus. Sa panta ceturt dala
noteic, ka, ja vien administrafiva parkapuma lietvediba netiek pieradits pretgjais, bez papildu procesualo darbibu veikSanas par pieradjumu uzskatamas
zinas par faktiem, kuras administrafiva parkapuma konstatgSanas bridt administrativa parkapuma protokola fiksgjusi amatpersona. Saskana ar §a panta
piekto dalu administrativa parkapuma lietvediba iesaistitas personas ka pieradijunmus var izmantot tikai ticamas, attiecinamas un pielaujamas zigas par



faktiem. Faktus, kurus saskapa ar likunu var pieradtt tikai ar noteiktiem pieradanas lidzekliem, nevar nodibinat ne ar kadiem citiem pieradiSanas
lidzekliem. Atbilstosi §3 panta vienpadsmitajai dalai, zipas vai fakti, ko kompetentas iestades amatpersonas ieguvusas, istenojot $is iestades darbibu
regulgjosaja likuma noteiktas pilnvaras, ir pielaujami ka pieradjumi administrativa parkapuma lietvediba, ja §& zipas vai faktus iesp&jams parbaudit
administrativa parkapuma lietvedibas ietvaros. Sa panta piecpadsmita dala nosaka, ka administrativa parkapuma lietd iegitos pieradijumus fikse
administrafiva parkapuma protokold. Savukart saskana ar Latvijas APK 243.panta seSpadsmito dalu Saja kodeksa un citos likumos noteiktajos
gadjumos admmnistrativa parkapuma lieta institficija (amatpersona), kura nesastada administrativa parkapuma protokolu, ieghtas zinas par faktiem fikse
atzinumos, apskates protokolos un citos dokumentos, kas iegiiti administrativa parkapuma lietvedibas gaita.

Saskana ar Latvijas APK 244.pantu institiicija (amatpersona) pieradijunmus noverte pec savas ieksgjas parliecibas, kas pamatota uz vispusigi,
pilnigi un objektivi izpetitiem visiem lietas apstakliem to kopuma, pec likuma un tiesiskas apznas.

Tiesnese piekrtt iestades lemuma ietvertai argumentacijai par to, ka administrativa parkapuma protokola noradita vieta ir krustojurms - brauktuvju
krustoSanas vieta un satiksme minéta vieta ir pareizi organizeta. Turklat ta ka Elizabetes iela Saja posma ir atlauta divvirzienu satiksime, transportlidzeklis
stavesanai bija novietots uz brauktuves, uz ko norada Rigas apgabaltiesa (skat.2014.gada 28.marta Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolégija
spriedumu lieta Nr.132039613, arhiva Nr.1044A-0475-14/16; 2014.gada 10.janvara Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolegijas spriedunu lieta
Nr.133050813, arhiva Nr.104AA-0102-14/16).

Lidz ar to tiesnese atzist, ka iestade i izvert&jusi lieta iegitos pieradijumus pamatojoties uz visiem lietas apstakliem, to kopuma, pec likuma un
tiesiskds apzinas un pareizi konstatgjusi, ka iesniedz&js parkapa CSN 135.6.apakSpunkta prasibas, par ko atbildiba ir paredzéta Latvijas
APK 149.10panta piektas dalas 8.punkta.

Lai gan iesniedzgjs norada, ka pastav iesp&ja vipa atbrivosanai no administrativas atbildibas, tiesnese izvertgjot parkapuma raksturu un
iesniedzgja personibu, nesaskata iespgju iesniedzgja atbrivosanai no administrativas atbildibas, bet uzlikto sodu atzist par atbilstosu administrativa soda
merkim Tacu ievérojot Latvijas APK 8.panta otro dalu, ka aktiem, kas mikstina atbildibu par administraivajiem parkapumiem vai atbrivo no tas, ir
atpakalejoss speks, tas i, tie attiecas arT uz parkapumiem, kas izdariti pirms So aktu izdoSanas, tiesnese konstate, ka iesniedzgjam noteiktais sods Ls 30
apmera, pec parveides uz euro atbilstosi Euro ievieSanas kartibas likuma 6.pantam, i 42 euro un 69 centi (1 lats=0,702804 euro) i nelabveligaks par
speka esoso Latvijas APK 149.%panta pirmés dalas 8.punkta sankcija paredzéto sodu 40 euro apnird. Lidz ar to tiesa uzskata par nepieciesamu
iesniedz&jam noteikto sodu groztt ieverot noraditas likuma prasibas.

Atbilstosi Latvijas APK 289."2panta otro dalu, rajona (pilsétas) tiesa, izskatot siidzibu vai protestu administrafiva parkapuma lietd, taisa vienu no
$adiem spriedumiem:

1) atstaj lemumu negrozitu, bet stidzibu vai protestu noraida;

2) atce] lemumu un izbeidz lietu,

3) atcel lemumu un taisa spriedumu, ar kuru konstat€ personas vainu administrativa parkapuma izdariSana, un uzliek sodu;
4) groza soda meru ietvaros, kas paredzeti nornativaja akta par atbildibu par administrativo parkapun.

Pie $adiem apstakliem tiesnese atzist, ka iestades 2013.gada 27.decembra lemuns Nr.3202 grozans dala par iesniedzgjam noteikto soda meru.

Pamatojoties uz minéto un saskand ar Latvijas APK 1.pantu, 7.pantu, 8.pantu, 9.pantu, 238.pantu, 243.pantu, 243.'pantu, 244.pantu,
289.%pantu, 289.2panta otrds dalas 4.punktu, 289.3pantu, 289.pantu, 289.8pantu, tiesnese

nosprieda
groZit Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kartibas policijas parvaldes 2013.gada 27.decembra lemumu Nr.3202 dala par /pers. A/, personas kods
/personas kods/, noteikto soda méru.

Noteikt /pers. A/, personas kods /personas kods/, sodu EUR 40 (Cetrdesmit euro) apmera.

Spriedumu var parsiidzet 10 (desmit) darba dienu laika no sprieduma pazinoSanas dienas Rigas apgabaltiesa, apelacijas stidzibu iesniedzot Rigas
pilsétas Latgales prickSpilsétas tiesa.

Tiesnese L.Podolska



