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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2020. gada 30. junja

Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa,
tiesnese Anita Dzerve,
piedaloties prokuroram Janim Vabalam,
atklata tiesas s€dg izskatija kriminallietu
/pers. A/, personas kods /personas kods/,
apsiidziba par divu noziedzigu nodarfjumu izdarSanu, kas paredzets Kriminallikuma 180. panta pirmaja dala.

Apraksto$a dala

/pers. A/ izdarfja Zadzibu neliela apmera.

/pers. A/ 2019. gada 13. novembriap plkst. 15.43 atrodoties SIA “MK Trade” veikala “RD Electronics” Maskavas iela 240, Riga, mantkarigu
motivu vadits, noloka izdarit sveSas kustamas mantas slepenu nolaupianu, uzskatot, ka vina pretlikuniigas darbibas neviens nenovero, no tirdzniecibas
plaukta panema SIA “MK Trade” piederosas austinas JBL T500BT black 4 49,99 EUR vertba un p&c tam ielika panemto preci sava soma. Pec ta

/pers. A/, neuzradot pagemto preci un nesamaksajot par to kas€, izgdja no veikala tirdzniecibas zales, lai ar nolaupto mantu rikotos pec saviem
ieskatiem

Tadgjadi ar savam darbibam /pers. A/ slepeni nolaupgja SIA “MK Trade” piederosu mantu 49,99 EUR vertiba, tas i, izdarja zadzbu neliela
apnera.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodarfjumu, kas paredzets Krimnallikuma 180. panta pirmaja dala.

Bez minéta /pers. A/ izdarjja zadzibu neliela apméra.

/pers. A/ 2019. gada 16. novembriap plkst. 17.39 atrodoties SIA “MK Trade” veikala “RD Electronics” Maskavas iela 240, Riga, mantkarigu
motivu vadits, nolika izdart svesas kustamas mantas slepenu nolaupianu, uzskatot, ka vina pretlikumiigas darbibas neviens nenovéro, no tirdzniecibas
plaukta pagema SIA ‘MK Trade” piederosas austigas Sony WH-CH510 blue 49,99 EUR vertiba un pec tam ielika pagemto preci sava soma. P&c ta

/pers. A/, neuzradot pagemto preci un nesamaksajot par to kas€, izgdja no veikala tirdzmiecibas zales, lai ar nolauptto mantu rikotos pec saviem
ieskatiem.

Tadgjadi ar savam darbibam /pers. A/ slepeni nolaupa SIA “MK Trade” piederosu mantu 49,99 EUR vertiba, tas i, izdarfa zadzbu neliela
apnera.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodarfjumu, kas paredzets Krimmnallikuma 180. panta pirmaja dala.

Motivu dala

Apstdzetais /pers. A/ tiesas s€de apliecingja, ka vigam ir saprotama valsts apstidzibas uzturetaja apsiidzba, sevi par vainigu divu noziedzigu
nodarfjunu izdarSana, kas paredzets Krimnallikuma 180. panta pirmaja dala atzina, izdarito nozloja. Liidza pieradijunu parbaudi tiesas izmeklesana
neveikt.

Vertejot apstidzeta darbibu juridisko kvalifikaciju, tiesa atzist, ka /pers. A/ izdaritie noziedZigie nodarfjumi pareizi kvalificets pec Kriminallikuma
180. panta pirméas dalas, jo vips izdarfja divas zZidzbas neliela apmera. ApstidzEta vaina noziedzigo nodarjunu izdarana ir pieradita.
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Iepazinusies ar lietas materialiem, wzklausijusi prokurora viedokli, nemot véra to, ka apsiidzetais atzist savu vainu vipam izvirZitajas apstidzibas un
piekrit pieradijunmu parbaudes neizdarSanai tiesas izmeklesana, pieradijunu parbaudes neizdarSanas sekas apstidzetajam tiesas sedg ir izskaidrotas un
sekas ir saprotamas, apsiidzEta vaina vinam celtaja apstidziba ir pieradtta ar visiem lietas materialiem to kopuma un savstarp&ja sakariba, tiesai nav Saubu
par apsidzeta vaimu divu Kriminallkuma 180. panta pirmés dalas paredzEto noziedzigo nodarjumu izdarBana, tiesa atzist, ka saskapa ar
Krimnalprocesa likuma 499. pantu pieradjumu parbaude tiesas izmeklgSana nav nepiecieSama, hidz ar ko pieradjumu uzskaitjunms un to analize
sprieduma netiek izdarTa.

Nosakot sodu, tiesa saskana ar Krimnallkuma 35., 46. pantu nem véra izdaritd noziedzigd nodarjuma raksturu un radito kait€jumu, vainigd
persoribu, atbildibu nikstinoSos un pastiprinosos apstaklus.

Saskana ar Krimnallikuma 7. pantu /pers. A/ pec Kriminallikuma 180. panta pirmas dalas izdarfja mazak smagu noziegumu.
Izanalizgjot apstidzeta /pers. A/ persoribu, noskaidrots, ka vins:
- agrak sodits (lietas 52.-63. lapa);
- no vardiem tiesas s€de noskaidrots, ka neprecgjies, apgadajamo nav, lidz apcietinajumam nestradaja, dZivesvieta patversie, /adrese/.

Saskana ar Krimnallikuma 47. panta otro dalu par abu noziedzigo nodarjjumu izdarSanu ka apstidzeta atbildibu nikstinoSu apstakli tiesa atzist
savas vainas atzisanu un izteikto nozelu par izdarto.

Saskana ar Kriminallikuma 48. panta pirmés dalas 1. punktu par atbildibu pastiprinosu apstakli par abiem noziedzigajiem nodarfjumiem tiesa atzist
to, ka noziedzigie nodarjumi veido noziedzigo nodarfjumu recidivu.

Ar noziedzigu nodarfjumu, kas paredzets Kriminallikuma 180. panta pirmaja dala, noziedzigais nodarfjums tiek versts pret pasumi

Nosakot soda veidu un méru apstidzetajam, tiesa saskana ar Kriminallikuma 46. un 35. pantu, nem véra izdarta noziedzigd nodarfjuma raksturu,
radtto kait&jumu, tiesa nem vera apsiidzeta attieksmi pret izdarfto, viga personibu, vecumu un veselibas stavokli, materidlo un gimenes stavokli, ka art
atbildibu nikkstinoSos un atbildibu pastiprinosos apstaklus.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 23. pantu kriminallietas tiesu sprieZ tiesa, tiesas s€de€s izskatot un izlemjot pret personu celto apstidzbu
pamatotibu, attaisnojot nevainigas personas vai arl atzistot personas par vairigdm noziedziga nodarfjuma izdarSana un nosakot valsts institiicijam un
personam obligati izpildamu kriminaltiesisko attiecibu noregulgjunmu, kas, ja nepiecieSams, realizgjans piespiedu karta.

Nesamerigi miksta soda noteikSana neveicina soda prevencijas uzdevunu izpildi, jo nenostiprina ne vainigds personas, ne citu personu parliecibu
par nepiecieSanibu pildt likumus un atturéties no noziedzigu nodarjumu izdarSanas (Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 2014. gada 30.
septembra lemums lieta Nr. 11519004512, SKK —306/2014).

Tiesa secina, ka /pers. A/ sods nosakanms Krimnallikuma 180. panta pirmas dalas sankcijas ietvaros par katru noziedzigo nodarjumu sodot ar
slaicigu brivibas atpensanu uz 3 (trim) méneSiem. Saskana ar Kriminallikuma 50. panta pirmo un otro daju p&c noziedzigo nodarfjumu kopibas dalgji
saskaitot piespriestos sodus un galigo sodu nosakot brivibas atgensanu uz 5 (pieciem) meneSiem, ko tiesa konkrétajos apstaklos uzskata par atbilstigu
un taisnigu sodu izdarttajam nodarjumam, ko [odza ar1 prokurors.

Tiesa apstidzeta personibu noverté ka nestabilu likumpaklausibas Tstenosana, uz ko norada izdarito noziedzigo nodarijumu kop&ja hronologija, kas
apstdzeto raksturo negatvi.

Pamatojoties uz ieprieks sprieduma noskaidroto raksturojoso informaciju par apsiidzeto, tiesa apstidzeto verte ka personu, kurai ir augsts recidiva
risks atkartotam likumparkapumam Mingta tiesas secinajuma pamatojuis ir apstidzeta izskatamo noziedzigo nodarfjumu skaits, noziedzigie nodarfjumi
liecina par apsiidzeta noziedzigu tendenci un par nesp&ju attur€ties no likumparkapumu izdarianas.

Tiesas vert€juma pozitiva appensanas apstidzetajam rodas tikai nonakot tiesas prieksa, kas jau ir sekas kadai kartjai prettiesiskai ricibai. Minctais
pamatoti dod iemeslu tiesai uzskatt, ka apstidzetajam ir nepietickama paskritika, ka art c€lonu un seku likunsakaribu virspusgja vai pat nepietickama
izpratne.

Pieradjumu parbaudes neizdarSana iztiesasana ir procesudla darbiba, kas ir pielayjama pie apstakliem, kad apsfidzetais atzist savu vainu.
Apstdzetais, pickritot lietas iztiesasanai bez pieradijumu parbaudes, ir izmantojis savas tiesibas uz sadarbibu, ko nosaka Kriminalprocesa likuma 21.
pants, ka persona, kurai i tiesibas uz aizstavibu, var sadarboties ar krimnalprocesa veikSanai pilnvaroto amatpersonu, lai sekmetu kriminaltiesisko
attiecibu noregulgjumu. Tas, ka apstidzeta izmanto savas tiesibas uz sadarbibu vienkarsotaka procesa izvele, nav atzistams par patstavigu vina atbildibu
mikstinou apstakli, bet tiesa nem véra pie soda noteiksanas. Sada atzina izriet arf no tiesu prakses (Sendta Kriminallietu departaments nolémumus
lieta Nr. SKK- 232/08).

Sados apstaklos tiesa atzist, ka apsiidzétajam noteiktais soda mérs par noziedziga nodarfjuma izdaranu ir individualizéts, sanerigs ar izdarfto
noziedzigo nodarfjumu un ta nikstinasanai nav likuniiga pamata.

Tiesa uzskata, ka ar $ada soda piemerosanu tiks panakts Krimmallikuma 35. panta otras dalas noteiktais soda merkis.

Tiesa atzst, ka /pers. A/ pienerotais dro§ibas Iidzeklis — nodosana policijas uzraudziba — grozams uz apcietinajunu, lai nodro§inatu sprieduma
izpildi.



Kaitgjuma kompensacija nav iesniegta.

Dokumenti: divi CD-R diski ar videonovéroSanas ierakstu, kas glabajas pie kriminallietas, glabajami kopa ar kriminallietu.

Rezolutiva dala

Nemot véra min€to un saskana ar Kriminalprocesa likuma 511. pantu, tiesa

nosprieda

/pers. A/ atztt par vainigu divu noziedzigu nodarfjun izdarSana, kas paredzets Krimnallikuma 180. panta pirmaja dala, un sodt vigu:

- par Krimnallikuma 180. panta pirnaja dala paredzeta noziedziga nodarjuma izdari§anu 2019. gada 13. novembri ar Tlaicigu brivibas atpensanu
uz 3 (trim) menesiem,

- par Krimnallikuma 180. panta pirmaja dala paredzeta noziedZiga nodarjuma izdariSanu 2019. gada 16. novembrT ar laicigu brivibas atpensanu
uz 3 (trim) ménesiem.

Saskana ar Krimmnallikuma 50. panta pirmo un otro dalu péc noziedzigo nodarijumu kopibas dalji saskaift piespriestos sodus un galigo sodu
/pers. A/ noteikt brivibas atpensanu uz 5 (pieciem) ménesiem

Soda izcieSanu skaiftt no 2020. gada 30. jinija.

/pers. A/ piemeroto droSibas lidzekli — nodoSana policijas uzraudziba — grozit uz — apcietinajumu — idz spriedums stasies speka.

Dokumentus: divus CD-R diskus ar videonoverosanas ierakstu, kas glabajas pie krimnallietas, glabat kopa ar krimnallietu.

Spriedumu var parstdzet vai noprotestét 10 (desmit) dienu laika no pilna sprieduma pieejanibas dienas apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesai,

iesniedzot stidzbu vai protestu Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesa.

Tiesnese . A. Dzerve
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