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Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegija

sada sastava: tiesas s€des priekssedetajs J. Tiltips

tiesnesi L. Polakova un A. Uminskis

piedaloties prokuroram E. Bartk&vicam

aizstavim, zverinatam advokatam V. Jakobijam

iztiesaja atklata tiesas sede kriminallietu /pers. F/, personas kods /personas kods/, apstidziba pec Krimnallikuma 176.panta otras dalas, 176.panta

ceturtas dalas, sakara ar apstidzeta /pers. F/ iesniegto apelacijas stidzibu par Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas 2015.gada 7.maijja spriedum.

Iepazinusies ar kriminallietas materialiem, Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegjja (turpmak teksta — ari tiesas kolegjja)
konstatéja

ar pirmas instances tiesas spriedumu /pers. F/ atzits par vainigu noziedzigu nodarjumu izdariSana, kas paredzeti Kriminallikuma 176.panta otraja

dala, 176.panta ceturtaja dala un sodts

pec Krimmnallkuma 176.panta otras dalas ar brivibas atpemSanu uz 1 (vienu) gadu 6 (seSiem) meneSiem, bez mantas konfiskacijas, ar
policijas kontroli uz 7 (septiniem) menesSien,

péc Kriminallikuma 176.panta ceturtas dalas ar brivibas atnpenmsanu uz 2 (diviem) gadiem, bez mantas konfiskacijas, ar policijas kontroli uz 7
(septigiem) meneSiem

Saskana ar Krimnallikuma 50.panta pirmo dalu, dalji saskaitot piespriestos sodus, sods /pers. F/ noteikts brivibas atnensana uz 3 (tris)
gadiem, bez mantas konfiskacijas, ar policijas kontroli uz 1 (vienu) gadu.

Saskana ar Krimnallkuma 51.panta pirmo dalu sodam dalgji pievienots sods, kas nav izciests péc Rigas pilsétas Kirova rajona tiesas
1992.gada 6.majja sprieduma un galigais sods /pers. F/ noteikts brivibas atnen®ana vz 3 (tris) gadiem un 6 (seSiem) meneSiem, bez mantas
konfiskacijas, ar policijas kontroliuz 1 (vienu) gadu.

Soda izcieSanas terminu /pers. F/ noteikts skaittt no 2015.gada 7.maijja.

Saskana ar Krimmallikuma 52.panta piekto dalu /pers. F/ soda izcieSanas laika ieskaiftts apcietinajuma pavadtais laiks Francijas Republika
71 (septipdesmit vienu) dienu lidz 2013.gada 16.augustam, apcietinajuma pavadttais laks Latvijas Republika no 2013.gada 16.augusta hidz
2013.gada 30.oktobrim

/pers. F/ pienerotais drosibas hidzeklis — nodoSana policijas uzraudziba grozits uz apcietinajumu. Pec sprieduma stasanas likuniiga speka
drosibas lidzekli — apcietinajuns noteikts atcelt.

Piedzta no /pers. F/ par labu SIA ,/nosaukuns J/.”, reg. Nr./registracijas numurs/, kait€juma kompensacija EUR 425,44 (Cetri simti
divdesmit pieci euro, 44 centi).

Ar pirmas instances tiesas spriedumu kait€juma kompensacija /pers. T/ nav noteikta.
Saskana ar pirmas instances tiesas spriedumu /pers. F/ izdarjja svesas kustamas mantas nolaupBanu ar vardarbibas pielietoSanu un ar vardarbibas

piedraudejumu (laupBanu), personu grupa pec ieprieksejas vienosanas, iekliistot telpa, un proti:

1999.gada 12.majja ap plkst.0.35 /pers. F/, /pers. M/ un /pers. A/, rikojoties saskana ar ieprieksgjo vienoSanos par SIA ““/nosaukunms G/ bara

/adrese/, eso§as mantas, ka arT par bara darbinicka persoriigo mantu nolaupBanu, iegdja minétaja bara, kur /pers. A/ ar pistolei idzigu prickSmetu

noténgja uz barmeni /pers. T/ un tadejadi izpauda piedraud€jumu nepaklausanas gadijuma pielietot attieciba pret /pers. T/ vardarbibu, kas ir bistama

dzvibai. Piedraudot vigam ar vardarbibas pielietoSanu, uzbrucgji pieprasija /pers. T/ uzlauzt spelu autonitus, kas atradas bara, lai nolaupitu tajos esoso
naudu. Uztverot /pers. F/, /pers. M/ un /pers. A/ darbibas ka realu apdraud&junm savai dzvibai, /pers. T/ saka lauzt spelu automatu korpusus. Savukart
/pers. F/, /pers. M/ un /pers. A/ iekluva aiz letes, kur /pers. F/, /pers. M/ un /pers. A/ nolaupfja barmenim /pers. T/ piederoSo naudu un mantas par

kop&jo summu Ls 63, un proti:

- adas maku, Ls 5 vertiba, kura atradas LR nepilsona pase uz /pers. T/ varda, bez materialas vertibas,
- 2 skriivgriezus, katrs Ls 4 vertiba, kopuma par summu Ls 8,
- naudu Ls 50.



Ka arTnolaupia SIA “/nosaukums G/’ piederoSo naudu un mantas par kop&jo summu Ls 143,84, un proti:

- Sokolades “Lukss”, 15 gab. (katrs Ls 0,28 vertiba), kopuma par summu Ls 4,20,

- Sokolades “Fregata”, 20 gab. (katrs Ls 0,12 vértiba), kopumé par summu Ls 2,40,

- 6 burkas ar riekstiem (katra Ls 0,65 vertiba), kopuma par summu Ls 3,90,

- 12 iepakojumus ar pistacijas riekstiem (katra Ls 0,50 vertiba), kopuma par summu Ls 6,

- 8 iepakojumus ar zivim (katra Ls 0,30 vértiba), kopuma par summu Ls 2,40,

- alus “Holsten” 24 burkas (katra Ls 0,36 vertiba), kopuma par sumnu Ls 8,64,

- alus “Holsten” 12 burkas (katra Ls 0,45 vértiba), kopuma par summu Ls 5,40,

- 18 gab. skiltavas (katra Ls 0,10 vertba), kopuma par sumnu Ls 1,80,

- kafijas “Nescafe” 5 burkas (katra Ls 3,60 vertiba), kopuma par summu Ls 18,

- ©ju “Dilmax” 2 iepakojumus (katra Ls 1,90 vértiba), kopuma par summu Ls 3,80,

- Sokolades “Fazer”, 15 gab. (katrs Ls 1,10 vértiba), kopuma par sumnu Ls 16,50,

- Sokolades “Rigonda”, 12 gab. (katrs Ls 0,55 vertiba), kopuma par summu Ls 6,60.

- cigaretes “Marlboro” 20 pacinas (katra Ls 0,80 vertiba), kopuma par summu Ls 16.

- cigaretes “LM” 20 pacigas (katra Ls 0,44 vertiba), kopuma par summu Ls 8,80,

- Cipsus 8 iepakojumus (katra Ls 0,40 vertiba), kopuma par summu Ls 3,20,

- konfektes ‘“Laima” 3 iepakojunmus (katra Ls 1,90 vertiba), kopuma par sumnu Ls 5,70.

- 6 pelnu traukus (katra Ls 3,50 vertiba), kopuma par summu Ls 21,

- kalkulatoru Ls 6,50 vertiba,

-naudu Ls 3,

bet ar kases aparata sabojasanu nodarija SIA “/nosaukums G/ zaud&junu Ls 230 apmera, un ar magnetofona “National” sabojasanu nodarja
SIA “/nosaukums G/ zaudejumu par summu Ls 55.

Tapat ar1/pers. F/, /pers. M/ un /pers. A/ar skriivgrieziem saka lauzt spelu automatus, ar noltiku nolaupt tajos esosu naudu.

Kad bara ienaca apmekletaji/pers. B/ un/pers. R/, tad /pers. F/, /pers. M/ un/pers. A/uzbruka vigiem, un, rikojoties kopigi un saskanoti,
pielietojot pret /pers. B/ un /pers. R/ vardarbibu, ar speku nogrida vinus uz gridas un ar nolikku parvaret cietuSo sp&ju pretoties, vienu reizi iesita /pers. R/
ar kaju pa kermeni, nodarot vinam fiziskas sapes, un ne mazak ka 2 reizes iesita /pers. B/ pa muguru ar nenoskaidrotu cietu iegarenu prick$metu, nodarot
vinam fiziskas sapes. Pec tamuzbrucgji pieprasia /pers. B/ un /pers. R/ naudu un nolaupga /pers. R/ piederoso naudu— Ls 9,30.

P&c tam, kad bara ienaca apmekletaji /pers. Z/ un /pers. G/, tad /pers. F/, /pers. M/ un /pers. A/uzbruka viniem un, rikojoties kopigi un saskanoti,
pielietojot pret /pers. Z/ un /pers. G/ vardarbibu, ar speku nogriida vinus uz gridas. Pie tam, viens no uzbrucgjiem 2 reizes iesita /pers. G/ pa muguru ar
nenoskaidrotu cietu iegarenu priekSmetu, nodarot vigam fiziskas sapes. Realizgjot kopigu nodonu, verstu uz sveSas mantas nolaup®anu viens no
uzbrucgjiem megindja nonent /pers. G/ no pirksta laulibas gredzenu Ls 10 vertiba, bet vinpam tas neizdevas no uzbrucgja gribas neatkarigu iemeslu dél -
tadel ka gredzens parak ciesi turgjas uz pirksta.

Turpinot savas noziedzigas darbibas /pers. F/, /pers. M/ un /pers. A/ uzlauza sp€lu automatus un nolaupija no SIA “/nosaukums A/” piederosa
spelu automata naudu par summu Ls 209,60, bet ar autonéta bojasanu nodarfja zaud&jumu Ls 54,56 apnérd; no SIA /nosaukums S/ piederosa spélu
autométa nolaupfa naudu par summu Ls 58,80, bet ar automata sabojasanu nodarjja zaudejumu Ls 40 apnera; no SIA “/nosaukuns J/.” piederoSiem
diviem spelu automatiem nolaupija naudu par summu Ls 216, bet ar abu automatu sabojasanu nodarfja zaud&junmu Ls 83 apnera.

Pavisam /pers. F/ laupBanas rezultata personu grupa nolaupija /pers. R/, /pers. T/, SIA “/mosaukums G/, SIA “/nosaukums A/, SIA “/nosaukunms
S/ un SIA “/nosaukuns J/” piederoso kustamo mantu par summu Ls 700,54.

Ar mingtajam darbibam /pers. F/ izdarfja noziegumu, kas paredzets Krimmnallikuma 176.panta otraja dala.

Bez tam, /pers. F/ izdarija sveSas kustamas mantas nolaup®anu ar vardarbibas pielietoSanu un ar vardarbibas piedraudgjumu (laupBanu), personu
grupa pec iepricksgjas vienosanas, iekliistot telpa, lietojot Saujamieroci, un proti:

1999.gada 18 jinija ap plkst.15.00 /pers. F/ un /pers. M/, rikojoties saskana ar iepriek$gjo lomu sadali, iegdja SIA “/nosaukuns L/ piederosa
kioska, kas atrodas vairumtirdzniecibas bazes teritorija /adrese/. Iekliistot kioska dienesta telpas, /pers. F/ ar roku, kura atradas nenoskaidrots ciets
priekSmets, vienu reiz iesita /pers. S/ pa galvu, bet /pers. M/ ar Saujamieroci - 5,6 mm kalibra Margolina konstrukcijas pistoli - notemgja uz pardeveju
/pers. L/ un vienu reizi ieSava vinam kreisaja apaksstilba. Tadejadi /pers. F/ un/pers. M/ pien€roja pret /pers. S/ un/pers. L/ vardarbibu, pielietoja
Saujamieroci, ka arT izpauda piedraudgjumu nepaklausanas gadjuma turpinat pielietot attieciba pret viniem vardarbibu, kas ir bistama dzivibai. Pec tam
/pers. F/ un /pers. M/, realiz€jot savu nodomu uz mantas nolaupBanu, pieprasija /pers. L/ naudu. Uztverot /pers. F/ un/pers. M/ darbibas ka realu
bistanibu savai dzivibai, /pers. L/ nodeva vigiem SIA “/nosaukums L/’ piederosu naudu Ls 534,78 kopsumma, ka ari/pers. F/ un /pers. M/ nolaupia
/pers. L/ piedero$o mobilo telefonu “Nokia 5110, Ls 160 vertiba. PEc tam /pers. F/ ar roku, kura atradas nenoskaidrots ciets priekSmets, vienu reizi
iesita /pers. L/ pa galvu, un /pers. M/ un /pers. F/ ar nolaupttam mantam no nozieguma vietas aizbéga.

Ar $adam darbibam /pers. F/ un /pers. M/ nodarija /pers. L/ vieglus miesas bojajumus, kas izraisijusi slaicigus veselibas traucgjumus vz laku virs 6
dienam, bet ne ilgak ka par 21 dienu, un proti: galvas sasitumu ar sistu briici, Sautu briici kreisa apaksstilba. Tapat ari/pers. F/ un/pers. M/ nodarjja
/pers. S/ vieglus miesas bojajumus, kas izraisijusi slaicigus veselibas trauc€jumus uz laiku virs 6 dienam, bet ne ilgak ka par 21 dienu un proti: sistu briici
paura rajona.

Pavisam, /pers. F/, noradttas laupiSanas rezultata persomu grupa nolaupgja SIA “/nosaukums L/ un /pers. L/ piederoSo kustamo mantu par sumnu
Ls 694,78.



Ar mingtajam darbibam /pers. F/ izdarfja noziegumu, kas paredzets Krimnallkuma 176.panta ceturtaja dala.

Par pirmas instances tiesas spriedumu apelacijas stidzbu iesniedzs apsiidzetais /pers. F/, kura lidz atcelt Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas
2015.gada 7.maija spriedumu, taisot jaunu attaisnojoSu spriedumu.

Norada, ka tiesa, taisot notiesajosu spriedunm, balsffjas uz to personu liecibam, kuras tika sauktas pie kriminalatbildibas $aja krimnallieta un nekad
nav bijusas pratinatas liecinieku statusa un fidz ar to nav tikusas bridinatas par apzinati nepatiesu liecibu sniegSanu. Uzskata, ka tadejadi nav iespgjams
konstatét, cik patiesas ir So personu liecibas.

Norada, ka no tiesas procesa laika nolasttajam /pers. A/ liecibam nevar secinat, ka /pers. F/ butu piedaljjies laupiSana kopa ar vinu, jo ka izriet no
/pers. A/ liecbam, vips atradies alkohola reibuma. Tapat norada, ka no /pers. A/ liecibam nevar saprast, kadas personas ir bijuSas bara un ko katrs
darfjis, nekadas atpaziSanas nav bijuSas un nav noskaidrots, kas ir persona /pers. F/, par kuru liecina /pers. A/.

Tapat norada, ka nemot vera, ka /pers. L/, kurs ir pratinats ka aizdonmas turStais Saja kriminalprocesa, nevargja atbildet, kad vips ir vedis /pers. F/
péc alkohola, ka ar1 par laupBanu vins ir uzzingjis tikai no policijas darbiniekiem, nevar uzskatt, ka tas ir noticis 1999.gada 12.maija nakfi. Lidz ar ko
tiesa neparmatoti atzinusi, ka /pers. L/ /pers. F/ idzigu personu vedis tiesi laupiSanas diena.

Ir apSaubamas arf liecinicka /pers. V/ liecibas par to, ka vins /pers. F/ un /pers. M/ iespgjams 1999.gada 18.junija aizvedis Iidz tirdzniecibas bazei
/adrese/, nemot véra, ka liecinieks i pratinats 2001.gada 25.aprih, t.1., gandriz divus gadus péc notikuma.

Lieta nav pieradijunu tam, ka /pers. F/ butu piedalijies laup®ana, ar1 cietusie /pers. F/ ka uzbrucgju nav atpazinusi, ka ari nopratinatas personas,
kuras reali atradusas bara, /pers. F/ ne pirrstiesas procesa, ne tiesas procesa nav atpazinusas.

Uzsver, ka /pers. M/, kur§ tika pratinats ka liecinieks, paskaidrojis, ka /pers. F/ uzvardu nosaucis, lai sléptu isto personu, kura piedaljusies
laup®ana.

/pers. F/ norada, ka neviena persona nav noradijusi uz to, ka vin$ kopa ar /pers. M/ un /pers. A/ bitu nokfuvis aiz bara letes, kur cietuSajam tika
nolaupita nauda un mantas, jo ka liecibas noradijis pats cietusais, tad aiz bara letes ir bijusi tikai viena persona. Tapat cietuSais nekad nav noradiis, ka
/pers. F/ butu bijis bara vai aiz bara letes, Iidz ar ko sprieduma konstatgtais neatbilst lietas faktiskajiem apstakliem

Norada, ka nav pamatots sprieduma noradtais, ka /pers. F/ esot sitis cietuSajam /pers. S/, jo, ka ir noradjjis /pers. S/ savas liecibas, vins nezina,
kur§ vipam ir sitis, jo sitiens ir izdarits no aizmugures.

/pers. F/ apelacijas sidziba noradyis, ka liecinieks /pers. C/, kurs, iesp&jamns, ir redzgjis uzbrucgjus tirdzniecibas baze, /pers. F/ nav atpazinis.

Apelacijas instances tiesas s€d€ apsiidzetais /pers. F/ uzurgja iesniegto apelacijas stidzbu tikai dala par noteikto sodu. Savu vainu atzina pilniba,
noradija, ka izdartto noZlo un lidza samazinat pirmés instances tiesas noteikto sodu. Bez tam ar noradija, ka kops notikuma ir pagajis ilgstoss laika
periods, un tagad vigs jau dzvo savadak.

Aizstavis V. Jakobijs uzturgja apstdzeta /pers. F/ iesniegto apelacija siidzbu dala par noteikto sodu. Noradija, ka kopS noziedzgajiem
nodarfjumiem ir pagajusi gandriz 17 gadi, un jaunus noziedzigus nodarfjunus apstidzetais nav izdarijis. Uzsver, ka péc tik daudziem gadiem §im sodam
vairs nav tik liela jega un nozime, jo apsiidzetais apcietinajuma jau ir pavadyis 1 gadu un nepilnus 3 menesus. Uzskata, ka tas ir pilnigi pietickami, nemot
vera apsiidzeta attieksmi un to, ka $im noziedzigajam nodarjumam péc daziem méneSiem iestatos noilgums. Norada, ka /pers. F/ i izdots no Francijas
tikai noziedzigo nodarfjunu del, par kuriem tiek apstdzets Saja kriminallieta, tadel /pers. F/ nevar pie soda pievienot sodus par citiem noziedzigiem
nodarfjumiem, pat ja vipam taja laka ir bijis kads nosacits sods vai kads sods nav izciests. Personu var sodt tikai par to, par ko vips ir izdots, tade]
Kriminallikuma 51.pants nav pienérojans.

Prokurors noradja, ka pirmas instances tiesas spriedums ir pamatots un atbilst likuma prasibam, tacu ir pamats saskana ar Krimnallikuma
47 panta pirmas dalas pirmo punktu atzit par /pers. F/ atbildibu mikstinodu apstakli to, ka vip$ valsirdigi ir atzinies un izdarfto noz&lo. So atbildibu
mikstinoo apstakli ir janem véra nosakot sodu. Uzskata, ka pirmés instances tiesa pamatoti ir piemgrojusi Kriminallkuma 49.! panta pirmas dalas
1.punkta prasibas, nikstinot apsiidzetajam sodu péc Kriminallikuma 176.panta otras dalas, un piemérojot Kriminallikuma 49.! panta pirmas dalas
2.punkta, tiesa pamatoti noteikusi sodu, kas ir zemaks par mmnimalo robezu, kada paredzgta Kriminallikuma 176.panta ceturtaja dala.

Ludz atcelt pimés instances tiesas spriedunu dald par soda noteikSanu apsiidz&tajam un noteikt /pers. F/ sodu par noziedziga nodarjuma
izdar8anu, kas paredzets Kriminallkuma 176.panta otraja dala brivibas atpensanu uz 1 gadu, bez mantas konfiskacijas un ar policijas kontroli uz 7
menesiem, par noziedziga nodarfjuma izdarSanu, kas paredzgts Krimnallikuma 176.panta ceturtaja dala sodtt /pers. F/ ar brivibas atnemSanu uz 1 gadu
un 6 meneSiem, bez mantas konfiskacijas un ar policijas kontroli uz 7 méneSiem Saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmo dalu /pers. F/ lidz noteikt
sodu p&c noziedzigu nodarjunu kopibas, dalgji saskaitot piespriestos sodu un noteikt sodu brivibas atpemsanu uz 2 gadiem, bez mantas konfiskacijas un
ar policijas kontroli uz 1 gadu. Saskana ar Kriminallikuma 51.panta pirmo dalu sprieduma noteiktajam sodam idz dalgji pievienot sodu, kas nav izciests
péc Rigas pilsétas Kirova rajona tiesas 1992.gada 6.maijja sprieduma un noteikt galigo sodu brivibas atnenmSanu uz 2 gadiem un 6 meénesiem, bez mantas
konfiskacijas un ar policijas kontroli uz 1 gadu. Saskapa ar Krimmallikuma 52.panta piekto dalu/pers. F/ soda izcieSanas laka Iidz ieskaitit
apcietinajuma pavadtto laiku Francijas Republika 71 (septipdesmit vienu) dienu dz 2013.gada 16.augustam, apcietinajund pavadito laiku Latvijas
Republika no 2013.gada 16.augusta lidz 2013.gada 30.oktobrim un apcietingjuma pavadtto laiku no 2015.gada 7.maija.

Savukart pargja dafa pirmas instances tiesas spriedumu liidz atstat negrozitu.

Tiesas kolegjja, izvertgjusi apelacijas stidzibas mofivus, parbaudijusi kriminallietas materialus, noklausijusies apstidz&ta paskaidrojumus, aizstavja un
prokurora viedoklus, atzist, ka pirmas instances tiesas sprieduns ir atcelams dala par /pers. F/ atzZSanu par vainigu un sodSanu par Krimnallikuma
176.panta otraja daja paredzeta noziedzigd nodarjuma izdarSanu un dala par /pers. F/ atzisanu un sod®anu par Krimmnallikuma 176.panta ceturtaja dala
paredzeta noziedziga nodarfjuma izdarSanu, dala par soda noteikSanu péc noziedzigo nodarfjumu kopibas saskand ar Krimmnallikuma 50.panta pirmo
dalu, dala par galiga soda noteikSanu saskana ar Krimnallikuma 51.pantu, sekojosu apsverumu del.

Kriminallietu tiesas kolegjja konstate, ka /pers. F/ izdarfja sveSas kustamas mantas nolaupianu ar vardarbibas pielietoSanu un ar vardarbibas



piedraudgjumu (laupBanu), personu grupa péc iepricksSjas vienosanas, un proti:

1999.gada 12.maija ap plkst.0.35 /pers. F/, /pers. M/ un /pers. A/, rikojoties saskana ar ieprieksgjo vienoSanos par SIA ““/nosaukunms G/ bara
/adrese/, eso$as mantas, ka art par bara darbinieka persorigo mantu nolaupBSanu, iegaja min€taja bara, kur /pers. A/ ar pistolei idzigu priekSmetu
notémeéja uz barmeni /pers. T/ un tadejadi izpauda piedraudgjumu nepaklavsanas gadijumé pielietot attieciba pret /pers. T/ vardarbibu, kas ir bistama
dzwvibai. Piedraudot vinam ar vardarbibas pielietoSanu, uzbrucgji pieprasyja /pers. T/ uzlauzt spelu automatus, kas atradas bara, lai nolaupttu tajos esoSo
naudu. Uztverot /pers. F/, /pers. M/ un /pers. A/ darbibas ka realu apdraud&jumu savai dzivibai, /pers. T/ saka lauzt spelu automatu korpusus. Savukart
fpers. F/, /pers. M/ un /pers. Aliekluva aiz letes, kur /pers. F/, /pers. M/ un /pers. A/ nolaupfa barmenim/pers. T/ piederoso naudu un mantas par
kopgjo summu Ls 63, un proti:

- adas maku, Ls 5 vertiba, kura atradas LR nepilsona pase uz /pers. T/ varda, bez materialas vertibas,

- 2 skriivgriezus, katrs Ls 4 vertiba, kopuna par sumnu Ls 8,

- naudu Ls 50.

Ka ari nolaupija STA “/nosaukums G/ piederoso naudu un mantas par kopgjo summu Ls 143,84, un proti:

- Sokolades “Tukss”, 15 gab. (katrs Ls 0,28 vertiba), kopuma par summu Ls 4,20,

- Sokolades “Fregata”, 20 gab. (katrs Ls 0,12 vertiba), kopuma par summu Ls 2,40,

- 6 burkas ar riekstiem (katra Ls 0,65 vértiba), kopuma par summu Ls 3,90,

- 12 iepakojumus ar pistacijas riekstiem (katra Ls 0,50 vertiba), kopuma par summu Ls 6,

- 8 iepakojumuss ar zivim (katra Ls 0,30 vertiba), kopuma par summu Ls 2,40,

- alus “Holsten” 24 burkas (katra Ls 0,36 vertiba), kopumé par sumnu Ls 8,64,

- alus “Holsten” 12 burkas (katra Ls 0,45 vertiba), kopuma par sumnu Ls 5,40,

- 18 gab. skiltavas (katra Ls 0,10 vertiba), kopuma par summu Ls 1,80,

- kafjjas “Nescafe” 5 burkas (katra Ls 3,60 vertiba), kopuma par summu Ls 18,

- t€ju “Dilmax’ 2 iepakojunus (katra Ls 1,90 vertiba), kopuma par summu Ls 3,80,

- Sokolades “Fazer”, 15 gab. (katrs Ls 1,10 vértiba), kopuma par summu Ls 16,50,

- Sokolades “Rigonda”, 12 gab. (katrs Ls 0,55 vertiba), kopuma par summu Ls 6,60.

- cigaretes “Marlboro” 20 pacinas (katra Ls 0,80 vertiba), kopuma par summu Ls 16.

- cigaretes “LM” 20 pacinas (katra Ls 0,44 vertiba), kopuma par summu Ls 8,80,

- Cipsus 8 iepakojunus (katra Ls 0,40 vertiba), kopuma par sumnu Ls 3,20,

- konfektes “Laima” 3 iepakojumus (katra Ls 1,90 vertiba), kopuma par summu Ls 5,70.

- 6 pelnu traukus (katra Ls 3,50 veértiba), kopuma par summu Ls 21,

- kalkulatoru Ls 6,50 vertiba,

-naudu Ls 3,

bet ar kases aparata sabojasanu nodarja SIA “/nosaukums G/ zaud&jumu Ls 230 apmera, un ar magnetofona “National” sabojasanu nodarjja
SIA “/nosaukuns G/ zaud€junu par sumimu Ls 55.

Tapat ar1 /pers. F/, /pers. M/ un /pers. A/ar skriivgrieziem saka lauzt speju automatus, ar noltikku nolaupt tajos esos$u naudu.

Kad bara ienaca apmekletaji/pers. B/ un/pers. R/, tad /pers. F/, /pers. M/ un/pers. A/uzbruka vigiem, un, rikojoties kopigi un saskanoti,
pielietojot pret /pers. B/ un /pers. R/ vardarbibu, ar speku nogriida vigus uz gridas un ar noliku parvargt cietuso speju pretoties, vienu reiz iesita /pers. R/
ar kaju pa kermeni, nodarot vinam fiziskas sapes, un ne mazak ka 2 reizes iesita /pers. B/ pa muguru ar nenoskaidrotu cietu iegarenu priekSmetu, nodarot
vinam fiziskas sapes. P&c tam uzbrucgji pieprasija /pers. B/ un /pers. R/ naudu un nolaupija /pers. R/ piederoso naudu— Ls 9,30.

P&c tam, kad bara ienaca apmekletaji /pers. Z/ un /pers. G/, tad /pers. F/, /pers. M/ un /pers. A/uzbruka viniem un, rikojoties kopigi un saskanoti,
pielietojot pret /pers. Z/ un /pers. G/ vardarbibu, ar speku nogriida vinus uz gridas. Pie tam, viens no uzbrucgjiem 2 reizes iesita /pers. G/ pa muguru ar
nenoskaidrotu cietu iegarenu priekSmetu, nodarot vinam fiziskas sapes. Realiz§jot kopigu nodomu, verstu uz sveSas mantas nolaupBanu viens no
uzbrucgjiem meginaja nopent /pers. G/ no pirksta laulibas gredzenu Ls 10 vertba, bet vigam tas neizdevas no uzbrucgja gribas neatkarigu iemestu dg] -
tade] ka gredzens parak ciesi turgjas uz pirksta.

Turpinot savas noziedzigas darbibas /pers. F/, /pers. M/ un /pers. A/ uzlauza spélu automatus un nolaupija no SIA “/nosaukums A/ piederosa
spelu automata naudu par summu Ls 209,60, bet ar automata bojasanu nodarfja zaudejumu Ls 54,56 apnmera; no SIA /nosaukums S/ piederosa speiu
autonméta nolaupija naudu par summu Ls 58,80, bet ar automata sabojasanu nodarfja zaud&jumu Ls 40 apnéra; no SIA “/nosaukuns J/.” piederoSiem
diviem spelu automatiem nolaupfa naudu par summu Ls 216, bet ar abu automatu sabojasanu nodarjja zaud&junu Ls 83 apmera.

Pavisam /pers. F/ laupBanas rezultata personu grupa nolaupia /pers. R/, /pers. T/, SIA “/nosaukuns G/, SIA “/nosaukuns A/, SIA “‘/nosaukums
S/ un SIA “/nosaukuns J/’ piedero$o kustamo mantu par summu Ls 700,54.

Ar mingtajam darbibam /pers. F/ izdarfja noziegumu, kas paredzets Krimnallkuma 176.panta otraja dala.

Bez tam, /pers. F/ izdarTa sveSas kustamas mantas nolaupianu ar vardarbibas pielietoSanu un ar vardarbibas piedraudgjumu (laupiSanu), personu
grupa pec ieprieksgjas vienosanas, lietojot Saujamieroci, un proti:

1999.gada 18.junija ap plkst.15.00 /pers. F/ un /pers. M/, rikojoties saskana ar ieprieksgjo lonu sadali, iegaja SIA “/nosaukuns L/’ piederosa
kioska, kas atrodas vairuntirdzniecibas bazes teritorija /adrese/. Iekliistot kioska dienesta telpas, /pers. F/ ar roku, kura atradas nenoskaidrots ciets
prieksimets, vienu reizi iesita /pers. S/ pa galvu, bet /pers. M/ ar Saujamieroci - 5,6 mm kalibra Margolina konstrukcijas pistoli - not€ngja uz pardeveju
/pers. I/ un vienu reizi ieSava vipam kreisaja apaksstilba. Tadejadi /pers. F/ un/pers. M/ pieneroja pret /pers. S/ un/pers. L/ vardarbibu, pielietoja



Saujamieroci, ka arT izpauda piedraud&jumu nepaklausanas gadijuma turpinat pielietot attieciba pret viniem vardarbibu, kas ir bistama dzivibai. Péc tam
/pers. F/ un/pers. M/, realizgjot savu nodonu uz mantas nolaup®anu, pieprasija /pers. L/ naudu. Uztverot /pers. F/ un /pers. M/ darbibas ka realu
bistanibu savai dzivibai, /pers. L/ nodeva vigiem SIA “/nosaukuns L/’ piederosu naudu Ls 534,78 kopsumma, ka ar1/pers. F/ un/pers. M/ nolaupija
/pers. L/ piedero$o mobilo telefonu “Nokia 5110, Ls 160 vertiba. PEc tam /pers. F/ ar roku, kura atradas nenoskaidrots ciets priekSmets, vienu reizi
iesita /pers. L/ pa galvu, un /pers. M/ un /pers. F/ ar nolaupttam mantam no nozieguma vietas aizbega.

Ar $adam darbibam /pers. F/ un /pers. M/ nodarTja /pers. L/ vieglus miesas bojajumus, kas izraisgusi slaicigus veselibas traucgjumus uz laiku virs 6
dienam, bet ne ilgak ka par 21 dienu, un proti: galvas sasitumu ar sistu briici, Sautu briici kreisa apaksstilba. Tapat arT/pers. F/ un/pers. M/ nodarja
/pers. S/ vieglus miesas bojajumus, kas izraisjusi slaicigus veselibas traucgjumus uz laku virs 6 dienam, bet ne ilgak ka par 21 dienu un proti: sistu briici
paura rajona.

Pavisam, /pers. F/ noradtas laupiSanas rezultata personu grupa nolaupga SIA ““/nosaukums L/”” un /pers. L/ piederoSo kustamo mantu par summu
Ls 694,78.

Ar minétajam darbibam /pers. F/ izdarfja noziegumu, kas paredzets Kriminallikuma 176.panta ceturtaja dala.

Kriminallietu tiesas kolegija secina, ka apstdzetais /pers. F/ tiesiski un pamatoti atzits par vainigu vinpam inkriminétajas noziedZigajas darbibas un tas
ir pareizi kvalificgtas pec Krimnallikuma 176.panta otras dalas un 176.panta ceturtas dalas, un pirmas instances tiesa jau i izvertgjusi krimnallieta esosos
pieradjunmus attiecba uz apsiidzetajam inkrimingtajam faktiskajam darbibam, vispusigi novertgjusi pieradjumus to kopsakara, atbilstosi Krimnalprocesa
likuma 127.-130.pantu nosacjumiem, analizgjusi, motivéjusi tos un devusi pamatotu novertejumu sprieduma katramno tiem, ka arT apstidzetais apelacijas
instances tiesa uzturgja apelacijas stdzibu tikai dala par sodu.

Pie $adiem apstakliem, Kriminallietu tiesas koleégja uzskata par iespjamu detalizeti neuzskaittt un neatkartot pirmas instances tiesas spriedunma
analiz€tos pieradjumus attieciba uz apstidzeta faktiskajam darbibam

No lietas materialiem un lietd konstatétajiem faktiskajiem apstakliem izriet, ka apstidzetais brivi iekluva SIA “/nosaukums G/ bara /adrese/, ka art
SIA “/nosaukums L/ piederosa kioska, kas atrodas vairumtirdzniecibas bazes teritorija /adrese/. Apelacijas instances tiesa secina, ka no apsiidzibas
izsledzama kvalificgjosa pazime, laupiana, kas izdartta iekliistot telpa, jo ar iekliSanu jasaprot tiesi prettiesiska, bez atlaujas slepena vai atklata nokliiSana
telpa, lai izdarttu laupanu. Augstaka tiesa lemuma Nr. SKK?J?7415/2014 1 noradijusi, ka iekliSana ka objektivas puses pazime nozin€, ka vainigais
telpa vai cita objekta iekluvis prettiesiski (skat. Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 2014.gada 12.jinja lemumu lieta Nr.
SKK-J-415/2014). Tadgjadi /pers. F/ atraSanos bara un kioska nevar atzit par prettiesisku, jo minétas telpas noziedzigo nodarjumu izdarSanas bridt
bija publiski pieejamas.

Saskapa ar Krimnallikuma 7.panta ceturto dalu, apstidzgtais pec Krimnallikuma 176.panta otras dalas izdarfa smagu noziegumu, savukart
saskana ar Kriminallikuma 7.panta piekto dalu, pec Kriminallikuma 176.panta ceturtas dalas - seviski smagu noziegumu.

Izanalizgjot apstidzEta personibu noskaidrots, ka vin$ nestrada, neprecgjies, ar vidgjo izglitbu, ir faktiska dzivesvieta, agrak sodts 3 reizes, pedgjo
reizi sodits ar Rigas pilsétas Kirova rajona tiesas 1992.gada 6.maijja spriedumu par noziedzigu nodarjunm, kas paredzets LKK 141.panta otraja dala ar
brivibas atpensanu vz 9 gadiem, ar mantas konfiskaciju. 1999.gada 15.marta atbrivots pirms termina (tagad sodaniba dz€sta, bet uz noziedzigo
nodarfjumu izdarSanas bridi sodaniba nebija dzEsta). Papildus tiesas sedg lietas materidliem tika pievienota izzina no SIA “/nosaukuns L/ par to, ka vigi
appemas peéc apcietinajuma /pers. F/ nodro§inat dezwranta vietu autostavvieta, tapat/pers. F/ masas /pers. B/ iesniegunrs par to, ka vipa péc
apcietinajuma /pers. F/ apnemas piedeklargt sava dzivesvieta.

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu apelacijas instances tiesa konstaté apstidzeta atbildibu nikstinoSu apstakli, ka /pers. F/ savu vainu
atzinis un noZElojis izdarto.

Par apsudzeta atbildibu pastiprinosu apstakli pirmas instances tiesa, atbilstosi Krimnallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktam pamatoti atzinusi to,
ka noziedzigs nodarfjums veido noziedzigu nodarjumu recidivy, jo noziedzigos nodarjumus apstidzetais izdarfja laika, kad bija nosacti pirms termina
atbrivots no soda, kas noteikts ar Rigas pils€tas Kirova rajona tiesas 1992.gada 6.maija spriedun.

Tiesa atzist, ka apsiidzetais ir sodams par noziedzigo nodarjumu un pie soda noteikSanas gem vera izdarta noziedziga nodarjuma rakstury, radito
kaitSjumu, vairiga persoribu, atbildibu pastiprinoso un nikstinoso apstaku esanibu.

Nemot véra visu augstak minéto, ievérojot Kriminallikuma 35.panta noteiktos principus par sodu un ta mérki, tiesas kolégjja uzskata, ka sods
apstdzEtajam nosakams brivibas atnensanas veida. Tiesas kolegija uzskata, ka piemerojams ari papildsods - policijas kontrole, jo Krimnallikuma
redakcija, kas bija speka 1999.gada, par izdarttajiem noziedzgajiem nodarfjumiem paredzgja papildsodu - policijas kontrole, un, saskana ar
Grozjumiem Kriminallikuma 4.punktu, personas, kuras noziedzigu nodarjumu izdarjusas hidz §a likuma speka stasanas dienai, sodamas saskana ar tam
Kriminalikuma normam, kuras bija speka $a nodarjuma izdarSanas laika, nemot véra, ka maksimilais soda apmers vai laiks nedrikst parsniegt
maksimalo soda apmeru vai laiku, kads Krimnallikuma par attiecigo noziedzigo nodarfjunu ir paredzets pec §a likuma speka stasanas dienas.

Kriminalikuma 49.1 panta pirmés dalas 1.punkts nosaka, ja tiesa konstaté, ka nav ievérotas personas tiesibas uz krimindlprocesa pabeigsanu
sapratiga termind, ta var $o apstakli nemt véra pie soda noteik$anas un sodu mikstinat, savukart, saskana ar Kriminallikuma 49.! panta pirmés dalas
2.punktu, ta var noteikt sodu, kas ir zemaks par minimalo robezu, kada par attiecigo noziedzigo nodarfjunm paredzeta likuma.

Tiesa atzist, ka nav ieverotas apsiidz&ta tiesibas uz krimnalprocesa pabeigSanu sapratiga termind, jo no noziedzigo nodarjunmu izdarSanas ir
pagajusi se§padsmit gadi, tapec pieméro Kriminallikuma 49.! panta pirns dalas 1.punktu, mikstinot apsiidz&tajam sodu par noziedzigo nodarfjumu, kurs
kvalificéts péc Kriminallikuna 176.panta otrds dalas, un pieméro Kriminallkuma 49. panta pirmis dalas 2.punktu, nosakot sodu, kas ir zemaks par
minimalo robezu, kada paredzeta likuma par noziedzigo nodarfjumu, kur§ kvalificéts pec Krimmnallikunma 176. panta ceturtas dalas.

Tacu vienlaicigi tiesas kolégja secina, ka pirmés instances tiesa nepamatoti saskana ar Krimnalikuma 51.panta pirmo dalu sodam dalgji
pievienojusi sodu, kas nav izciests pec Rigas pilsétas Kirova rajona tiesas 1992.gada 6.maija sprieduma un noteikusi galigo sodu brivibas atnensamu uz 3



(tr1s) gadiem un 6 (seSiem) menesiem, bez mantas konfiskacijas, ar policijas kontroli uz 1 (vienu) gadu, kas novedis pie nelikuniigas apstidzeta stavokla
pasliktinasanas.
Krimnallietu tiesas kolegija atzist, ka pirmas instances tiesas spriedums i atcelans dala par /pers. F/ noteikto galigo sodu saskana ar
Kriminallikuma 51.pantu un sods saskana ar Kriminallikuma 51.pantu nav nosakanns.
Personas izdosanu Latvijai regulé Kriminalprocesa likuma 65.nodala.
Saskana ar Kriminalprocesa likuma 682.panta pirmo dalu personas izdosanu var ligt, ja ir pamats uzskafit, ka arvalsti atrodas:
1) persona, kas tiek turéta aizdomas vai ir apsiidzeta tada noziedziga nodarjuma izdar8ana, kurs ir sodams pec Latvijas Krimmnallikuma un
par kuru paredzeta brivibas atpemsana, kuras maksimala robeza nav mazaka par vienu gadu, ja starptautiskais figums neparedz citu terminu;
2) persona, kas Latvija notiesata ar brivibas atpensanu vai arestu uz laiku, ne mazaku par cetriem méneSiem
No lietas materialiem redzans, ka attieciba uz /pers. F/ tka izdots Eiropas apcietinajuma orderis, kura lugts izdot vinu Latvijas Republikai
kriminalvajasanai kriminalprocesa Nr. 02502006401 par brunotu laupBanu, kas notikusi 1999.gada 12.majja un 18 jinja (2.s€juma 127., 131.lapa),
savukart 2013.gada 19.augusta Rigas tiesas apgabala prokuratird sapemts Generalprokuratiras Darbibas analizes un vadibas departamenta
Starptautiskas sadarbibas nodalas parsiifitais Valsts policijas Galvenas Kriminalpolicijas parvaldes Starptautiskas sadarbibas biroja 2013.gada
16.augusta pazinojurrs, ka /pers. F/ 2013.gada 16.augusta tika konvojéts no Francijas uz Latviju. 2013.gada 18.septembr1 Rigas tiesas apgabala
prokuratiira sagemts Francijas Republikas Dzonas Apelacijas tiesas generalprokurora 2013.gada 28.augusta pazigojuns, ka /pers. F/ Francija, izpildot
ordera prasibas, ir pavadijis apcietinajuma 71 dienu (2.s§juma 135.1apa). Ar Francijas Republikas Tieslietu ministrijas Dizonas apelacijas tiesas
virsprokurora 2013.gada 23.septembra pazinojumu apstiprinds, ka Dizonas apelacijas tiesas IzmekleéSanas nodala ir apmierinajusi Rigas pilsétas
Kurzemes rajona tiesas tiesneses S. Lucavas 2007.gada 20.septembra Emunm par /pers. F/ izdoSanu saukSanai pie krimnalatbildibas (2.s€juma
131.lapa).
Saskana ar Kriminalprocesa likuma 689.panta pirmo dalu personu var saukt pie krimnalatbildibas, tiesat un izpildit sodu tikai par to noziedzigo
nodarfjumu, par kuru ta izdota. Savukart Kriminalprocesa 689.panta otraja dala noteikts, ka panta pirmas dalas nosacjumi neattiecas vz gadjumiem,
kad:

1 sapgemta izdevgjas valsts piekriSana kriminalvajasanai un tiesaSanai par citiem pirms izdoSanas izdarttiem nodarfjumieny
2 nodarijuns izdarits péc tam, kad persona nodota Latvijai;

3. persona pec atbrivosanas 45 dienu laika nav atstajusi Latviju, lai gan $ada iespgja tai bija;

4 persona pec izdoSanas ir atstajusi Latviju un taja atgriezusies.

No Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas 2015.gada 7.maija sprieduma redzans, ka /pers. F/ atzits par vainigu noziedzigu
nodarfjunu izdarSana, kas paredzeti Krimnallikuma 176.panta otraja dala, 176.panta ceturtaja dala, nosakot sodu péc noziedzigo nodarfjumu
kopibas, ka art saskana ar Kriminallikuma 51.pantu, noteiktajam sodam dalgji pievienots sods, kas nav izciests pec Rigas pilsétas Kirova rajona
tiesas 1992.gada 6.maija sprieduma, un galigais sods péc abiem spriedumiem /pers. F/ noteikts brivibas atnpensana vz 3 (tris) gadiem un 6
(sesiem) menesiem, bez mantas konfiskacijas, ar policijas kontroli uz 1 (vienu) gadu.

Tiesas kolegija atzist, ka pirmas instances tiesai, nosakot /pers. F/ sodu, nebija tiesiska pamata piemérot Kriminallkuma 51.panta
nosacijunus un noteiktajam sodam dalgji pievienot sodu, kas nav izciests péc Rigas pilsétas Kirova rajona tiesas 1992.gada 6.maija sprieduma, jo
2007.gada 20.septembra Eiropas apcietinasanas lemuma atbilstosi Kriminalprocesa likuma 682.panta pirmas dalas 1.punktam tika izteikts ligums
par /pers. F/ izdoSanu kriminalvajasanai krimnalprocesa Nr. 02502006401 par brugotu laupBanu, kas notikusi 1999.gada 12.majja un 18.jinia,
bet atbilstosi Krimnalprocesa likuma 682.panta pirmas dalas 2.punktam netika Iiigts izdot /pers. F/ soda izcieSanai pec Rigas pilsétas Kirova
rajona tiesas 1992.gada 6.maija sprieduma. Krimnalprocesa likuma 682.panta otraja dala noraditie izgémuma gadijumi, kas lautu nepiemerot
Krimnalprocesa likuma 682.panta pirmas dalas nosacjumus, lieta nav konstateti.

Tiesas kolegjja atzist, ka, nepareizi piemérojot Kriminallikuma 51.pantu, pirmas instances tiesa pielavusi Krimindlprocesa likuma 574.panta
1.punkta noradito Krimmnallkuma parkapumu (skat. Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Krimnallietu departamenta 2012. gada 30.
augusta lEmumu lieta Nr. SKK —J-447/2012).

Kriminallietu tiesas kolegjja secina, ka drosibas lidzeklis - apcietinajums /pers. F/ atstajams negrozits, jo nav manjjusies apstakli, kas bija par
pamatu ta piemerosanai.

Nemot véra iepriek§ mingto un saskana ar Kriminalprocesa likuma 563., 564.pantu Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegija

nosprieda

Rigas pilsetas Kurzemes rajona tiesas 2015.gada 7.maija spriedunm atcelt dala par /pers. F/ atz8anu par vainigu un sodSanu par

Krimnallikuma 176.panta otraja dala paredzeta noziedzigd nodarjuma izdarSanu un dala par /pers. F/ atz8anu un sod®anu par Krimnallikuma

176.panta ceturtaja dala paredzeta noziedziga nodarfjuma izdarSanu, dala par soda noteikSanu pec noziedzigo nodarfjunu kopibas saskana ar
Krimnallikuma 50.panta pirmo dalu, daja par galiga soda noteikSanu saskana ar Kriminallikuma 51.pantu.

/pers. F/ atztt par vainigu Krimnallkuma 176.panta otraja dala paredzeta noziedziga nodarfjuma izdarSana un, piemerojot

Kriminalikuma 49 !panta pirmas dalas 1.punktu, sodit ar brivibas atpemfanu uz 1 (vienu) gadu un 4 (Cetriem) méneSiem, bez mantas

konfiskacijas, ar policijas kontroli uz 7 (septiniem) ménesiem.
/pers. F/ atzit par vainigu Kriminallikuma 176.panta ceturtaja dala paredzeta noziedziga nodarfjuma izdarSana un, piemérojot Kriminallikuma



49 ! panta pirmés dalas 2.punktu, ar brivibas atpermganu uz 1 (vienu ) gadu 10 (desmit ) méneSiem, bez mantas konfiskacijas, ar policijas kontroli
uz 7 (septiniem) ménesiem
Saskana ar Krimnalikuma 50.panta pirmo daju /pers. F/ noteikt sodu p&c noziedzigo nodarfjumu kopibas, dalgji saskaitot
piespriestos sodus un noteikt sodu - brivibas atpen®ana uz 2 (diviem ) gadiem 6 (seSiem) méneSiem, bez mantas konfiskacijas, ar policijas
kontroli uz 1 (vienu) gadu.
Soda izcieSanu skaiftt no 2016.gada 15.marta.
Brivibas atpemSanas soda izcieSana, saskana ar Krimnallikuma 52.panta piekto dalu, /pers. F/ ieskaitit apcietinajumu Francijas
Republika 71 (septindesmit vienu) dienu fidz 2013.gada 16.augustam, apcietinajumu Latvijas Republika no 2013.gada 16.augusta lidz 2013.gada
30.oktobrimun no 2015.gada 7.maija idz2016.gada 15.martam.
Drosibas lidzekli /pers. F/ — apcietinajumu — atstat negrozitu.
Pargja dala pirmas instances tiesas spriedunu atstat negroziu.
Spriedumu var parstudzet 10 dienu laika kasacijas kartba Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta
Kriminalprocesa likuma 574.un 575.panta paredzetajos gadijumos, iesniedzot stidzibu vai protestu Rigas apgabaltiesa.
Pilns nolemunrs pieejams 2016.gada 26.aprilt
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