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Preilos 2015.gada 26.novembr1

Preilu rajona tiesa

§ada sastava: tiesnese 1. Beitane,

ar sekretari R.Znotinu

izskatija atklata tiesa s€de civillietu Lauksaimniecibas pakalpojumu kooperativas sabiedribas “VAKS” prasiba pret /nosaukums A/”, /pers. A/ par
parada, figumisko procentu un zaud&jumu piedzinu.

Aprakstosa dala

2015. gada 12.februarT prasttaja Lauksaimmniecibas pakalpojumu kooperativa sabiedriba “VAKS” i c€lusi tiesa prasibu pret atbildetajiem
/nosaukuns A/, /pers. A/ par parada, igumisko procentu un zaud&jumu piedzigu. Prasibas pieteikuma noradits, ka prasttajs, pamatojoties uz 2012.gada
19.aprila pirkuma igumu Nr. 48/2012/V, pardeva atbildetajam zemnieku saimniecibai /Nosaukums A/ preces 2012.gada 19.aprili par summu LVL
3147,84, 2012.gada 25.aprili par summu LVL 511,48, 2012.gada 10.maija preces par summu LVL 1010,50, 2012.gada 21.jinija par summu LVL
1653,01,2012.gada  9.augusta par summu LVL 1960,01, sastadot par to pavadzimes. Pavadzimes noraditajos termmos atbildetajs zemnieku
saimnieciba /Nosaukunms A/ samaksu neveica. 2013.gada 18.decembrt atbildétajs zenmnieku saimnieciba /Nosaukums A/ apmaksaja 2012.gada
19.aprila pavadzimi Nr. VAR 001399; 2012.gada 25.aprila pavadzimi Nr. VAR 001426; 2012.gada 10.majja pavadzimi Nr. VAR 001524. 2014.gada
16.janvart atbildetajs zenmnieku saimnieciba /Nosaukums A/ dalgji apmaksaja 2012.gada 21.junija pavadzimi Nr. VAR 001784. 2012.gada 8 jinija
starp prasttaju un atbildétaju zemnieku saimmiecibu /Nosaukums A/, tika noslegts graudu pirkuma Tiguns Nr. 08-06/12, pamatojoties uz kuru atbildetajs
zemnieku saimnieciba /Nosaukunms A/ appémas pardot prasitajam 80 t atbildetaja zenmnieku saimniecibas /Nosaukums A/ 2012. gada izaudzetus razas
lopbaribas kviesus. Nosledzot graudu pirkuma Iigunm puses vienojas, ka atbildetajs zemnieku saimnieciba /Nosaukums A/ graudus pardos un piegadas
laika periodd no 2012.gada 1.augusta lidz 2012.gada 30.septembrim. Saja termina atbildétajs zenmieku sainnieciba /Nosaukuns A/ nepardeva un
nepiegadaja prastajam graudus. Graudu pirkuma Iiguma 8. punkts paredz prasitajam tiesibas prast no atbildetaja zemnieku sainniecibas /Nosaukums A/
zaudgjunu atlidzibu, kuru apmers ir starpiba starp graudu cenas starpibu, kas noteikta graudu pirkuma figuma un cenu, par kuru prasitajs iegadajies
attiecigo graudu daudzunm, lai aizstatu atbildetaja zemmnicku saimniecibas /Nosaukunms A/ neiegadato graudu daudzunmu. 2012.gada 13.novembrt
prastajs un atbildetajs zemnieku saimnieciba /Nosaukums A/ vienojas par zaudgjumu apimeru un prasiajs izrakstija atbildetajam rekinu faktiiru Nr. 849V
par kopgjo summu LVL 2420,00 (3443,35 EUR). Rekina faktira noteiktaja termipa atbildetajs rekinu faktiru neapmaksaja. 2014.gada 16.0ktobr1
starp prasitaju un atbildétaju zennieku saimniecibu /Nosaukunms A/ tika noslegta vienoSanas, ar kuru puses noteica citu nesamaksata parada samaksas
termigu — 2014.gada 30.novembris. Nenokartoto saisfibu apmers vienoSanas noslegsanas diena sastadija 7452,31 EUR. Atbilstosi pirkuma figuma 3.2.
punkta noteikumiem atbildetajam zemnieku saimniecibai /Nosaukuns A/ jamaksa prasitajam 8,4% gada par kapitala lietoSanu. Procenti par kapitala
lictoSanu vienoSanas noslégsanas bridi sastadja 314,13 EUR. Bez cita samaksas termina noteikSanas, puses noslédzot vienoSanos vienojas, ka
atbildétajs zemnieku saimnieciba /Nosaukus A/ samaksa prasitajam paradu 3694,83 EUR apnméra un procentus par kapitala lietosanu 314,13 EUR
apnera, kas kopa sastada 4008,96 EUR, savukart prasitdjs pilniba atsakas no savam tiesbam prasit zaudgjumu 3443,35 EUR apnera atlidziby, ja
atbildétajs zenmnicku saimnieciba /Nosaukums A/ vienoSanas noteiktaja termind atmaksa paradu un procentus par kapitala lietoSanu. VienoSanas
noteiktaja termind atbildétajs zenmnieku saimnieciba /Nosaukums A/ ne paradu, ne procentus par kapitala lietoSanu nesamaksaja. Atbildétaja/pers. A/
lodza pagarinat parada samaksas terminu fidz 2014.gada 20.decembrim, $aja termipa atbildétaji paradu nesamaksaja. Nosledzot pirkuma figumu, ar ta
4.4. un 4.5. punktu noteikumiem nodibinats atbildetajas /pers. A/ galvojuns par atbildétaja zenmnieku saimniecibas /Nosaukums A/ saistbam pilna
apmera, lidz saistibu pilnai izpildei. Atbildetajs/pers. A/ uz@musies atbildet par atbildétaja zenmieku saimniecibas /Nosaukums A/ saistibam, ka pats
paradnieks. Prasttaja lidz piedzt no atbildetaja zemnieku saimniecibas /Nosaukums A/, bet piedzinas neiespgjanibas gadjuma no atbildetaja /pers. A/
par labu prasttajam: paradu 3694,83 EUR apmera; procentus par kapitala lietosanu 314,13 EUR apmera; zaudejumus 3443,35 EUR  apnera; noteikt
prasttajam tiesibas sanemt likumiskos procentus 6% (seSi procenti) apmera no piespriestas, bet nepiedzias galvena parada summas fidz pilnai sprieduma
izpildei; visus tiesas un tiesasanas izdevumus lieta.

2015.gada 27.marta atbildetaja zennieku saimniecibas /nosaukuns A/ Tpasniece /pers. A/ iesniedza tiesa paskaidrojumuy, noradot, ka prasibu
atzist dalgji.

2015.gada 30.julija atbildetaja zemnieku saimniecibas /nosaukums A/ Tpasniece /pers. A/, /pers. A/ iesniedza tiesa pieteikumu par prasibas
nodro§inajuma atcelSanu, lidzot atcelt ar Preilu rajona tiesas 2015.gada 26.februara lemumu piemeroto prasibas nodro$inajumu zemnieku saimniecibai
/nosaukuns A/. Pietekuma noradts, ka ar Preilu rajona tiesas 2015.gada 26.februara lenmunm mingtaja lieta piemerots prasibas nodrosinajuns, apkilajot
atbildetajas kustamo mantu un naudas lidzeklus, ka art naudas maksajumus, kuri pienakas atbildétajai no treSajam personam, taja skaita apkilajot naudas
lidzeklus kredttiestades un citas finansu institicijas. Saistbu nenokartoSana pati par sevi nevar biit pamats nopietnAm Saubam par sprieduma izpildes
apgritinajumu vai neizpildi. Atbildétaja veic aktvu sainniecisko darbibu, ko apstiprina pietekkumam par prasibas nodroSinajuma atcelSanu pievienota
atbildetajas saimmieciskas darbibas deklaracija par 2015.gada 2.ceturksni. Savukart 2015.gada augusta vai septembri atbildétaja no Lauku atbalsta
dienesta sanems Atdalita parejas posma valsts atbalsta par laukaugu platibam (ALA) maksajumus 1592,27 EUR (2014.gada 16.maija pieteikuns) un
1624,62 EUR (2015.gada 28.aprila pieteikums) apmera, ka art Atdalta parejas posma valsts atbalsta par platibam (APL) maksajumus 711,88 EUR
(2014.gada 16.maijja pieteikums) un 728,93 EUR (2015.gada28.aprila pieteikums) apmera, kopsumma 4657,70 EUR. Vienlaikus piemerotais prasibas
nodrosinajuns rada ieverojamas gritibas atbildétajas saimmnieciskas darbibas veikSana, liedzot pieeju apgrozamajiem hidzekliem, kas nepiecieSam,
pientram, degvielas iegadei, tehnikas remontam un citiem ar sainniecisko darbibu saisttajiem izdevumiem. Norada, ka nav pamata uzskafit, ka
atbildétajai nebis fidzeklu, un varétu tikt apgritinata vai neiesp&jama sprieduma izpilde. Nodrosingjuma fidzekli traucg atbildétajas saimnieciskas darbibas



veikSanu.

Tiesas séd€ prastaja parstavis prasibu uzweja pind apmera, apstiprinaja prasibas pieteikuma noraditos apstaklus, papildus paskaidroja, ka
2012.gada prasitaja zemnieku saimniecibai pardeva preces par summu 12930,16 EUR. Uz prasibas iesniegSanas bridi atbildétaja samaksaja 9235,33
EUR, labpratigi no §& summas atbildétajs ir samaksajis varbit 10% apmera, pargjais tika maksats pec atgadingjumiem Atbildétajs lidza pagarinat
terminu, tacu Sai termipd nekas nav zmaingjies maksasanas zna. Atbildetaja prasibu par prasibas nodroSinajuma atcelSanu uzskata par nepamatotu,
atbildetajs nav centies ne sazinaties, ne kartot savu paradu. Ludz prasibu apmierinat pilna apnera, lemumu par prasibas nodro$indjunmu atstat negroziu.

Atbildetajas Upmalas pagasta zemnieku saimniecibas /nosaukuns A/ parstavis uz tiesas sédi nav ieradies, par tiesas s€des vietu un laiku tika
pazmots likuma noteiktaja kartiba, tapec tiesa atzst, ka lietu var izskatit bez atbildetajas zemnieku saimniecibas /nosaukums A/ parstavja piedaiSanas.

Atbildetaja/pers. A/ uz tiesas s€di nav ieradusies, par tiesas sedes vietu un laiku tika pazinots likuma noteiktaja kartiba, tapec tiesa atzst, ka lietu
var izskattt bez atbildetajas piedaliSanas.

Mofivu daja

Novertejusi rakstveida pieradijumus un apsverusi prasibas pieteikuma noraditos argumentus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

Civillikuma 1587.pants paredz, ka tiesigi noslegts figums uzliek Iidzgjam pienakumu izpildit apsoltto, un ne darfjuma seviskais smagums, ne art velak
radusas izpildSanas gritfibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no iguma, kaut arT atlidzinot otrai zaudejumu.

Lieta nepastav strids, ka puses 2012.gada 19.aprili nosledza pirkuma ligunmu Nr.48/2012/V par precu pardoSanu.

Ar2012.gada 19.aprila pavadzimi Nr.VAR 001399 par summu LVL 3147,84, apmaksas terminp§ 2012.gada 30.decenmbris, 2012.gada
25.aprila pavadzimi Nr. VAR 001426 par sumnu LVL 511,48, apmaksas terminS 2012.gada 9.maijs, 2012.gada 10.maija pavadzimi Nr.VAR
001524 preces par summu LVL 1010,50, apmaksas termin$ 2012.gada 30.septembris, 2012.gada 21.junijja pavadzimi Nr. VAR 001784 par sumnu
LVL 1653,01, apmaksas termin$ 2012.gada 30.septembris, 2012.gada 9.augusta pavadzimi Nr. VAR 001857 par sumnu LVL 1960,01, apmaksas
termin$ 2012.gada 23.augusts, puSu parakstiem uz Pavadzimes Nr.2545460-13V2 pieradis, ka prasitaja piegadaja zemnicku saimniecibai /Nosaukuns
A/ preces un ka zemmnieku saimniecibai /mosaukums A/ bija pienakums samaksat rekinos noraditas summas tajas noteiktaja termipa hidz2012.gada
23.augustam

Pavadzimés noraditajos terminos atbildétajs zennieku saimnieciba /Nosaukums A/ samaksu neveica. 2013.gada 18.decembri atbildétajs zennieku
saimnieciba /Nosaukums A/ apmaksaja 2012.gada 19.aprila pavadzimi Nr. VAR 001399; 2012.gada 25.aprila pavadzimi Nr. VAR 001426;
2012.gada 10.majja pavadzimi Nr. VAR 001524. 2014.gada 16.janvari atbildétajs zemnicku saimnieciba /Nosaukuns A/ dalgji apmaksaja 2012.gada
21.junjja pavadzimi Nr. VAR 001784.

Lieta nav iesniegti pieradijumi, ka zemnieku saimnieciba /nosaukums A/ biitu pilniba izpildijusi uznemtas saistibas.

Atbilstosi Civillikuma 1838.pantam, samaksas izdarSanas fakts japierada tam kas to apgalvo. Lieta nav giti pieradfjumi, ka zemmnieku
saimnieciba /nosaukums A/ biitu samaksajusi par pavadzimém noradito preci, tadejadi, no zemniekus saimniecibas /nosaukums A/ par labu prastajai
piedzenans galvenais parads 3694,83 EUR apnera.

Apmierinams prasitaja ligums piedzt no atbildetaja figumiskos procentus 314,13 EUR apmera.

Civillikuma 1753.pants nosaka, ka ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu lietoSanas
atvelgjumu vai kavejumu, sanera ar vigu daudzumu un lietoSanas ilgumu. Civillikuma 1756.panta noteikts, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai
nu vz tiesisku darjumu, vai uz likumu. Civillkuma 1946.panta izpratn€ procenti par aizdevumiem dodami tikai tad, ja tie bijusi tieSi norunati vai, ja
paradnieks pielaidis nokav&junu. Saskana ar pirkuma figuma Nr.48/2012/V 3.2.punktu tika noteikti 8,4 % gada par kapitala lietoSanu.

Saskana ar Civillikuma 1756.panta nosacfjumiem, prastajamir tiesisks pamats piedztt no atbildétajas noligtos procentus. Tiesa atZist, ka prasttajs
pamatoti aprekindjis procentus. Procentu apneers pieradts ar prasitaja sastadito aprekinu.

Lietas materiali apliecina, ka 2012.gada 8.jiinija starp prasttaju un atbildetaju zemnieku saimniecibu /Nosaukuns A/ tika noslegts graudu pirkuma
ligums Nr. 08-06/12, pamatojoties uz kuru atbildétajs zenmnieku saimnieciba /Nosaukums A/ apnémas pardot prastajam 80 t atbildétaja zemnicku
saimniecibas /Nosaukuns A/ 2012. gada izaudzetus razas lopbaribas kvieSus. Nosledzot graudu pirkuma Iigunmu puses vienojas, ka atbildetajs zemnicku
saimnieciba /Nosaukunms A/ graudus pardos un piegadas laika perioda no 2012.gada 1.augusta lidz 2012.gada 30.septembrim. Graudu pirkuma figuma
8.punkts noteica prasitajam tiesibas prastt no atbildétaja zemnicku saimniecibas /nosaukums A/zaudgjunu atlidzbu, kuru apmers i starpiba starp graudu
cenas starpibu, kas noteikta graudu pirkuma figuma un cenu, par kuru prasitajs iegadajies attiecigo graudu daudzumu, lai aizstatu atbildétaja zemnicku
saimniecibas /nosaukuns A/ neiegadato graudu daudzunmu.

Lieta esosa 2014.gada 16.0ktobra vienosanas starp prasttaju un atbildetaju zemnieku saimniecibu /Nosaukums A/ apstiprina, ka puses noteica citu
nesamaksata parada samaksas termigu —2014.gada 30.novembris un nenokartoto saistibu apners vienoSanas noslegianas diena sastadfja 7452,31
EUR.

VienoSanas 1.,2.punkts apstiprina, ka puses nosledzot vienoSanos vienojas, ka atbildétajs zemnieku saimnieciba /Nosaukums A/ samaksa
prasitajam paradu 3694,83 EUR apmera un procentus par kapitala lietoSanu 314,13 EUR apnira, kas kopa sastada 4008,96 EUR lidz2014.gada
30.novembrim, savukart prastajs pilniba atsakas no savam tiesbam prast zaudéjumu 3443,35 EUR apmera atlidzibu, ja atbildétajs zemnicku
saimnieciba /Nosaukuns A/ vienosanas noteiktaja termina atmaksa paradu un procentus par kapitala lietoSanu, bet ja zemnieku saimnieciba /nosaukums
A/ nesamaksa paradu 3694,83 EUR apmera un procentus par kapitala lhietoSanu 314,13 EUR apmera, kopa 4008,96 EUR lhdz2014.gada
30.novembrim, tad prasitajs saglaba tiesibas prastt no saimniecibas art zaud&jumu 3443,35 EUR apnera un aprekinat procentus par kapitala lietoSanu.

Saskana ar Civillikuma 1775.pantu katrs zaud&juns, kas nav nejauss, i jaatlidzna.

Miisdienu tiesibu teorija ir atzits, ka zaudejumu atlidzinaSanas prasjuma un piedzigas pamati ir: 1) tiesibu aizskargja neattaisnojama darbiba, kas
attiecigajos gadjumos ietver arT novert&jumu no ievainojanibas viedokla, 2) zaud&jumu esaniba, 3) celoniskais sakars starp zaudejumiem un neatlauto
darbibu (sk. K. Torgans. Saistibu tiesibas. I dala. — Riga: Tiesu namu agenttira, 2006, 209.1pp.).

Civillikuma 1779.pants noteic, ka katram i pienakuns athidzinat zaudejumus, ko vipS ar savu darbibu vai bezdarbibu nodarjis. Saskana ar
Civillikuma 1775.pantu katrs zaudejums, kas nav nejauss, ir jaatlidzina.

Tiesibu teorjja i atzts, ka misdienu valoda ar jedzienu “zaudejums’ saprot jebkadu manats samazinajumu, zudumu vai bojajunu, ka arf pelpas
atravumu, papildu izdevumus un citas mantiski novert€jamas tiesibu aizskaruma sekas. (sk. Civillikuma komentari. Saistbu tiesibas. prof. K.Torgana
vispariga zinatniska redakcija. — Riga: Mans 1pasurms, 2000, 267.1pp.).

Graudu pirkuma Tiguma 8.punkts noteica zaudejumu atlidzbu, kuru apners ir starpiba starp graudu cenas starpibu, kas noteikta graudu pirkuma
figuma un cenu, par kuru prasttajs iegadajies attiecigo graudu daudzunu, lai aizstatu atbildetaja zenmieku saimniecibas /nosaukuns A/ neiegadato graudu
daudzumu.

Ar lieta esosam: 2012.gada 8.oktobra pavadzimi Nr. CE07, 2012.gada 8.oktobra pavadzimi Nr.12, 2012.gada 8.oktobra pavadzimi Nr.7,
2013.gada 13.marta pavadzimi Nr. CE201303, 2013.gada 7.marta pavadzimi Nr. 1, 2013.gada 4.janvara pavadzimi Nr. 10 i pieradts, ka prasitajs



ir nopircis 80 t lopbarbas kvieSsu no citam personam: Murmastienes pagasta zemnickus saimniecibas /nosaukums/, zemnieku saimniecibas
/mosaukums/zemnieku saimniecibas /nosaukums/nepiegadato -80 t atbildétaja zenmieku saimniecibas /Nosaukums A/ 2012. gada neizaudzetus razas
lopbaribas kvieSu- daudzuma vieta, ka to paredzgja graudu pirkuma figuma 8.punkts. Lieta esosais rekins faktiira Nr. 849V (nosaukunms kompensacija
par neizpilditam saistibam, figus Nr. 08-06/12) par kopgjo summu LVL 2420,00 (3443,35 EUR) ap liecina, ka 2012.gada 13.novembr prasitajs un
atbildetajs zemnieku saimmieciba /Nosaukums A/ vienojas par zaudgjumu apmeru. Rekina faktira notektaja termpa atbildetajs rekinu faktiru
neapmaksaja. Atbildetajs nav apstiidgjis rekina faktira noradito zaud&jumu apmeru.

Saskana ar Civillikuma 1590.pantu, katrai pusei ir pret otru prasibas tiesiba izpildit uzentas saistbas. Saskana ar raduSos saistibu atbildetajai
zemmnieku saimniecibai /nosaukuns A/ bija pienakums piegadat 80 t lopbaribas graudu prastajam hidz2012.gada 30.septembrim, atbildétaja So savu
saistbu neizpildija, tapec atbilstosi graudu pirkuma figuma 8.punktam prastajam i tiesiba prast no atbildetaja zemmieku saimniecibas /nosaukums A/
zaudejumu 3443,35 EUR apnera.

Tiesa atzst, ka Saja gadjuma ir konstat€jami nepiecieSamie priek$noteikumi zaud&jumu piedzinai.

Lieta nav strida, ka ar 2012.gada 19.aprila pirkuma figuma Nr.48/2012/V 4.4.,4.5.punktu atbildetaja /pers. A/ appeémusies par saistibu atbildet ka
pats paradnieks.

Saskana ar Civillikuma 1692.pantu galvojumns ir ar figumu uzgemts pienakums atbildet kreditoram par tresas personas paradu, neatsvabinot tomer
pedgjo no vinas parada. Nemot véra mingto tiesa secina, ka atbildetaja /pers. A/ ar 2012.gada 19.aprila pirkuma Tigumu Nr.48/2012/V ir uzn@mies
subsidaru atbildibu par visam atbildetajas zenmnieku saimniecibas /nosaukums A/ saistibam, kas izriet no minéta figuma, tada pat apmera ka pats
paradnieks. Pie tam likuma “Par individualo (gimenes) uzémumu un zemnieku vai zvejnieku saimniecbu” 3.pants noteic, ka zemnieku saimniecibas
Tpasnieks atbild par sava uzmenmuma saistbam ar visu savu mantu.

Tadejadi sprieduma prasitajai nosakamas tiesibas, piedzinas neiespgjanibas gadjumi no atbildétajas zennieku saimmiecibas /nosaukums A/verst
piedzinu pret atbildétaju /pers. A/.

Tiesa atzist, ka atbildétajas zemnieku saimniecibas /Nosaukunms A/ pasnieces /pers. A/,/pers. A/ pieteikuns par prasibas nodrosinajuma atcelSanu
nav pamatots un ir noraidans.

Ar Preilu rajona tiesas 2015.gada 26.februara Enumu lieta ir piemerots prasibas nodro§inajums zemnieku saimniecibai /nosaukums A/apkilajot
kustamo mantu un skaidras naudas fidzeklus, apkifajot maksajunus, kuri pienakas atbildetajiem: zemnieku saimniecibai /nosaukums A//pers. A/, no
treSajam personam, taja skaita apkilajot naudas fidzeklus kreditiestades un citas finanSu institlicijas.

Civilprocesa likuma 140.panta piekta dala nosaka, ka prasibas nodrosinajunu péc puses motivéta pieteikuma var atcelt ta pati tiesa, kura
nodrosinajusi prasibu, vai tiesa, kuras lietvediba atrodas lieta izskatianai pec bifibas. Minéta panta izpratn€ prasitaja var iesniegt pieteikumu par prasibas
nodrosinajuma atcelSanu tad, ja ir maingjusies faktiskie lietas apstakli, kas bija par pamatu nodrosinajuma piemeérosanai.

Mingtaja procesudlo tiesibu norma likumdevejs nav uzskaitijis tos gadijumus, kad tiesa péc ieinteresétas puses pieteikuma var atcelt pieméroto
prasias nodrosindjumu lieta. Tomer, vadoties no Civilprocesa likuma 19.nodala ieklautajiem procesualo tiesibu vispargjiem principiem un jégas, ir
pamats secinat, ka likuma 140.panta piektas dalas kartba, izlemjot jautajumu par piemerota prasibas nodroSinajuma atcelSanu, tiesai i japarbauda
prasibas nodroSinasanas pamats konkretaja lietas iztiesaSanas stadija, proti, ir japarbauda vai joprojam ir pamats uzskatt, ka tiesas sprieduma izpilde
lieta varetu kit apgrutinata vai neiespgjama (Civilprocesa likuma 137.panta pirma dala).

Atbilstosi Civilprocesa likuma 137.pantam, prasibas nodro§inaSana ir aizsardzibas hdzeklis, kuru prasitajs izlieto pret atbildetaju, lai prasibas
apmierinasanas gadjuma sprieduma izpilde neklitu apgritinata vai neiesp&jama.

Tiesa secina, ka atbildetaja pietelkuma mingtie iemesli nevar biit par pamatu nodroSinajuma atcelSanai.

Ka izriet no Civilprocesa likuma 140.panta pirmas dalas, iZlemjot jautdjumu par prasibas nodro§inasanu, tiesa vai tiesnesis nem veéra prasibas
pirmskietamo (prima facie) formalo juridisko pamatojunm.

Tiesnese, lemjot jautdjumu par prasibas nodro§inasanu, ir sniegusi vert€jumu par prasibas pirnskietamo formalo juridisko pamatojumu, kas dod
pamatu prasibas nodrosinasanai. Uz $o bridi prasiba ir izskatita p&c biitibas un tick apmierinata. Lidz ar to tiesas ieskata atkartotai prasibas pirmskietama
formala juridiska pamatojuma izverteéSanai $aja procesa stadija nav pamata.

Tiesas ieskata atbildetaja nav iesniegusi nekadus pieradjumus, ka i mairijusies faktiskie lietas apstakli, kas bija par pamatu nodrosinajuma
piemerosanai, ka arT tiesa nav konstatgjusi tadus apstaklus, kas pierada, ka ir zudis pamats prasibas nodrosinasanai.

No pieteicgjas iesniegtd pieteikuma satura izriet, ka atbildetaja veic aktivu saimniecisko darbibu, 2015.gada augusta vai septembr atbildetaja no
Lauku atbalsta dienesta sagems Atdalita parejas posma valsts atbalsta par laukaugu plafibam (ALA) maksajumus 1592,27 EUR un 1624,62 EUR
apnera, ka ar Atdalita parejas posma valsts atbalsta par platibam (APL) maksajunmus 711,88 EUR un 728,93 EUR apmera, kopsumma 4657,70 EUR.
Vienlaikus piemerotais prasibas nodro$inajums rada ieveérojamas griifibas atbildetajas saimnieciskas darbibas veikSana, liedzot pieeju apgrozamajiem
lidzekliem, traucg atbildétajas saimnieciskas darbibas veiksanu.

Izskatot pieteikumu par prasibas nodrosingjuma atcelSanu, ir jakonstate, ka ir mainjusies lietas apstakli (skattt Augstakas tiesas Senata 2012.gada
31 janvara lemumu lieta Nr.SKC-928). Tadgjadi objekfivais pamats prasibas nodrosindjuma atcelSanai ir tadu apstaku konstatesana, kas apliecina, ka ir
mairfjuSies faktiskie lietas apstakli, kas bija par pamatu nodroSindjuma piemerosanai, vai tadu apstaklu konstateSana, kas pierada, ka ir zudis pamats
prasbas nodroSinasanai. Nav konstatets, ka kadi lietas faktiskie apstakli, kas bija par pamatu prasibas nodroSinasanai, bitu maingjusies, fidz ar to ir
pamats arT Sobrid uzskafit, ka tiesas sprieduma izpilde Saja lieta varétu klit apgritinata vai neiespgjama. No lietas materialiem nav konstatjams, ka
Sobrid bitu zudis pamats prasibas nodrosinasanai. Tiesai Sobrid nav pamata uzskatt, ka, atcelot prasibas nodroSinajumu, tiesas sprieduma izpilde lieta
varétu nekliit apgriitinata vai neiesp&jama, lidz ar to nav pamats atcelt lieta pieméroto prasibas nodro§inajumii

Atbilstosi Civillikuma 1763.panta 1.punktam nosakams, ka procentu picaugums apstajas, kad nesamaksato procentu daudzums sasniedzis
aizdevuma summas liehmu. Civillikuma 1765.panta ceturta dala nosaka, ka procenti aprékinami tikai no pasa kapitala. Bet, ja noliktaja termina
nesamaksa procentus vismaz par gadu, tad pec kreditora pieprasjuma par vinam pienakosos procentu summu aprékina likumiskos procentus par mngto
termigu. Tiesa atzist, ka nosakamas prasitaja tiesibas par laku Iidz tiesas sprieduma izpildei, sagemt no atbildetajas likumiskos 6% (seSus procentus)
gada no parada pamatsummas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.pantu, no atbildétajas zemnieku saimniecibas /nosaukuns A/, bet piedzinas neiesp&janibas gadjuma no
atbildetajas /pers. A/, prasttajas laba piedzenami prasitajas samaksatie tiesas izdevumi — valsts nodeva 601,27 EUR apmera, ar lietas izskatSanu saisfitie
izdevumi 7,80 EUR apmera, kopa — 609,07 EUR.

Tiesas izdevumi, kurus nesedz prasitajas iemaksa — ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi 19,50 EUR apmera, piedzenami no atbildeétajas zemnieku
saimniecibas /nosaukuns A/, bet piedzinas neiespjanibas gadjuma no atbildetajas /pers. A/.

Pamutojoties uz Civilprocesa likuma 204.! pantu, kas nosaka, ka, taisot spriedumu par naudas summas un tiesas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka
terminu sprieduma labpratigai izpildei, kas nedrikst bit garaks par 10 dienam no sprieduma speka stasanas dienas, tiesa atzist, ka konkrétaja gadjuma
nosakans 10 dienu termips sprieduma labpratigai izpildei.



Rezolutiva dala

Pamatojoties uz minéto, saskana ar Civilprocesa likuma 8.,15.,41.,42., 97.,190., 204.1 pantu, tiesa

nosprieda:

Prasibu apmierinat pilna apmera.

Piedzit no /nosaukums A/, registracijas Nr./redistracijas numurs/, bet piedzinas neiesp&janibas gadijumé no /pers. A/, personas kods /personas
kods/, par labu Lauksainniecibas pakalpojumu kooperativajai sabiedribai “VAKS”, registracijas Nr./registracijas numurs/, paradu 3694,83 EUR (tris
tikstosi sesi sinti devindesmit Cetri eiro 83 centi), procentus par kapitala lietoSanu 314,13 EUR ( tris simti Cetrpadsmit eiro 13 centi), zaud&jumus
344335 EUR ( tris tikstosi Cetri simti Cetrdesmit tris eiro 35 centi), un tiesas izdevumus 609,07 EUR (sesi simti devini eiro 07 centi), kopa 8061,38
EUR (astoni tikstosi seSdesmit viens eiro 38 centi).

Atzit Lauksaimniecibas pakalpojumu kooperativajai sabiedribai “VAKS”, registracijas Nr./registracijas numurs/, tiesibas par laiku fidz sprieduma
izpildei (izsoles dienai) sanemt likumiskos seSus procentus gada no parada pamatsummas, bet neparsniedzot tas apmeru.

Noraidit /nosaukums A/ipasnieces /pers. A/, /pers. A/ pieteikumu par prasibas nodro§inajuma atcelSanu.

Pied7it no /mosaukuns A/, registracijas Nr./registracijas numurs/, bet piedzinas neiesp€janibas gadfjuma no /pers. A/, personas kods /personas
kods/, valsts laba ar lietas izskatanu saisttos izdevunmus 19,50 (devigpadsmit eiro 50 centi) , kas iemaksajami Tiesu administracijas
kontaNr.LV51TREL2190458019000, sageneja iestade: Valsts kase, sapeémgjs: Tiesu administracija, NMR 90001672316.

Noteikt sprieduma labpratigas izpildes termigu 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parsiidzet 20 dienu laika Latgales apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidzibu Preilu rajona tiesa.

Pilns sprieduns sastadits 2015.gada 9.decembri.

Preilu rajona tiesas tiesnese: . Beitane



