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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga, 2015. gada 09.janvart

Rigas pilsetas Zemgales priekspilsétas tiesa
sada sastava:
tiesnese Dz. Zemitane
piedaloties prokuroram U.Cinkmanim,
izskatfja atklata tiesas s€de kriminallietu, kura
/pers. A/, personas kods /personas kods/,
tick apstidzeti noziedziga nodarfjuma izdarSana, kads paredzets 175. panta otraja dala, un

konstatéja:

/pers. A/ ar personu, pret kuru krimindlprocess izdalits (turpmak — Persona) izdarija sveSas kustamas mantas slepenu nolaupiSanu
(zadzbu) personu grupa péc iepriekS$ejas vienoSanas, un proti:

2007. gada 25. maija ap plkst. 13:00 /pers. A/ un Persona noltka izdarit zadzibu péc iepricksgjas vienoSanas, mantkarigu motivu vadii ieradas
veikala , K-Rauta”, kas atrodas Riga, Priedaines iela 37. /pers. A/ iegaja instrumentu nodala un izmantoja to, ka nodala nav pardeveja, iznéma no kastes
perforatoru (triecienurbjmasinu) , Makita” Ls 129,95 (EUR 184,90) vertiba, slepeni panéma un paslepa zem savas virsjakas un iznesa to uz darza nodalu
un nolika to pie nodalas vartiem un izgaja no veikala. Pec tam Persona piegaja pie darza nodalas dzelzs vartiem, no arpuses atspieda tos, bet /pers. A/
izvilka ieprieks nolikto perforatoru, t.i. nozaga svesu kustanu mantu, radot a/s , Rautakesko” materialos zaudgjumus Ls 129,95 (EUR 184,90) apnéra.

Ar tadam savam darbibam Persona un /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodarjumu, kas paredzets Kriminallikuma 175. panta otraja dala.

Pirmstiesas izmekleSanas laika, /pers. A/ tika celta apstidziba péc Krimnallikuma 175.panta otras dalas par atkartotu svesas kustamas mantas
slepenu nolaupBanu (zadzbu) (likuma redakeija, kas bija speka lidz 31.03.2013.). Tiesas sede prokurors pamatojoties vz Krimnalprocesa likuma 461.
pantu, 462.panta pirmo dalu, saskand ar groZjumiem Krimmallikuma, kas stajusies speka no 2013.gada 1.aprila, Parejas noteikumu 5.punktu, idza
izslegt no /pers. A/ inkriminéta noziedziga nodarjuma, kas kvalificéts pec Kriminallikuma 175.panta otras dalas, kvalificgjoSo pazimi atkartotbu. Turklat,
saskapa ar Krimmnalprocesa likuma 462.panta otro daju un gemot vera to, ka no kriminalprocesa Nr.11095104607 izdalts kriminalprocess Nr.
13030000214 /pers. A/ apstdziba péc Krimnalikuma 175.panta otras dalas, prokurors grozija apsiidzbu, nemainoties noziedziga nodarfjuma
faktiskajiem apstakliem un kvalifikacijai, noradot, ka apsiidzbas aprakstosaja dala noradans “personu grupa ar persomu, pret kuru krimnalprocess
izdalits”.

Tiesas sede apsiidzetais /pers. A/ savu vainu vigiem inkrimingtaja noziedziga nodarjuni atzina piliba, apstipringja apstidziba noradito zadzbas
faktu un piekrita pieradjumu parbaudes neizdariSanai tiesas s€de.

Tiesa, saskana ar Kriminalprocesa likuma 499. pantu, noléma neizdarit pieradijumu parbaudi, jo apstidzEtais /pers. A/ atzina savu vainu izvirzitaja
apsiidzba, piekrita pieradjumu parbaudes neizdaranai, un tiesai, pec lietas materialu parbaudes, nav Saubu par apsiidzeta vamnu. Tiesa atzst par
pieradity, ka /pers. A/ un Persona izdarija sveSas kustamas mantas slepenu nolaup®anu (zadzibu) personu grupa, pec iepricks€jas vienoSanas, vina vaina
inkriminétaja noziedzigaja nodarfjuma pilniba pieradita un $adas apstidzeta darbibas kvalificétas pareizi pec Krimnallikuma 175. panta otras dalas.

Saskana ar Krimmallikuma 7. pantu, /pers. A/ péc Krimnallikuma 175. panta otras dalas izdarjja smagu noziegumu.

Izanalizgjot apsiidzeta /pers. A/ personibu, noskaidrots, ka vips agrak vairakkart sodits, pedgjo reiz ar Rigas apgabaltiesas Krimnallietu tiesu
kolegijas 2012.gada 5.marta spriedumu /pers. A/ atzits par vairigu pec Kriminallikuma 175.panta tre$as dalas un sodits ar brivibas atpemSanu uz 4
gadiem, konfiscgjot mantu. Ar Augstakas tiesas 2012.gada 18.oktobra spriedumu Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolegjas 2012.gada 5.marta
sprieduns atcelts dala par /pers. A/ galigd soda noteikSanu saskana ar Krimnallikuma 51.pantu, un galigais sods noteikts brivibas atgensana uz 3 gadiem
6 meéneSiem, konfiscgjot mantu. Ar Rigas apgabaltiesas 2013.gada 19.jinjja lemumu /pers. A/ atbrivots no soda izcieSanas, kas noteikts ar Rigas
apgabaltiesas Krimnallietu tiesu kolegijas 2011.gada 21.februara spriedumu, atbrivots no soda izcieSanas, kas noteikts ar Rigas pilsétas Latgales
priekspilsétas tiesas 2008.gada 22.maijja spriedumu, atbrivots no soda izcieSanas, kas noteikts ar Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas 2008.gada
11.novembra spriedumu, atbrivots no soda izcieSanas, kas noteikts ar Rigas pilsétas Latgales prickspilsétas tiesas 2011.gada 12.maija spriedumu, un
noteikts galigais sods saskana ar Krimnallikuma 50.panta pirmo daju (likuma redakeija lidz2013.gada 1.aprilim) p&c noziedzigo nodarjumu kopibas,
ietverot vieglako sodu smagakaja - brivibas atpensanu uz 3 (iris) gadiem, konfisc€jot mantu. /pers. A/ ir neprecgjies, apgadajamo nav, pirms



apcietinajuma stradaja SIA “/Nosaukums/” par paligstradnicku, dzivoja /adrese/ (arT deklaréta dzivesvietas adrese).

Saskapa ar Krimnallikuma 47.panta pirmas dalas treSo punktu apstdzetais labpratigi atlidzingjis cietuSajam ar noziedzigo nodarjumu radito
kaitgjumu, un saskana ar Krimnallikuma 47.panta otro dalu par apsiidzeta atbildibu nikstinoSu apstakli tiesa atzist savas vainas valsirdigu atzganu un
izdarita nozElosanu.

Saskapa ar Kriminallkuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu, par apsiidzeta atbildibu pastiprinosu apstakli tiesa atzist to, ka noziedzgais
nodarfjuns veido noziedzigu nodarfjumu recidivu.

Nosakot soda veidu, tiesa, ieverojot Kriminallikuma 46.panta noteikumus, nem vera izdartd noziedzZigd nodarfjuma raksturu un radito kait€junu,
un vainiga personibu, apstidzgtais ir turpinajis izdarit noziedzigus nodarfjunus, inkriminéto noziedzigo nodarfjumu ir izdarijis nedzEstas sodanibas laika,
nav labojies un izdargis attiecigus secinajumus, ka arf, nosakot soda meru, nem véra konstatetos atbildibu nikstinoSos apstaklus, atbildibu pastiprinoso
apstakli, un uzskata, ka Krimmallikuma 35.panta noteiktais soda merkis ir sasniedzamns, sodu nosakot brivibas atnensanas veida.

2013.gada 1.aprili stajies speka 2012.gada 13.decembra likums ,,Grozjumi Krimnallikuma”. Krimnallikuma 175.panta otras dalas sankcija, kas
bija speka lidz2013.gada 1.aprilim, bija noteikts, ka par Krimmallikuma 175.panta otraja dala paredzgto noziedzigo nodarjumu soda ar brivibas
atnensanu vz laiku fidz sesiem gadiem, konfiscgjot mantu vai bez mantas konfiskacijas. Kriminallikuma 175.panta otras dalas sankcija pasreiz speka
esosaja redakcija nosaka, ka par Krimmallikuma 175.panta otraja dala paredzgto noziedzigo nodarfjumu soda ar brivibas atpensanu vz laiku Iidz Cetriem
gadiem vai ar Blaicigu brivibas atnemSanu, vai ar piespiedu darbu, vai ar naudas sodu, konfiscgjot mantu vai bez mantas konfiskacijas.

Saskana ar Krimnallikuma 5.panta otro dalu, likumam, kas atzist nodarfjumu par nesodamu, mikstina sodu vai ir citadi labveligs personai, ja vien
attiecigaja likuma nav noteikts citadi, ir atpakalejoSs speks, proti, tas attiecas uz nodarjumiem, kas izdariti pirns attiecigd likuma speka stasanas [..].
2012.gada 13.decembra likuma , Grozijumi Krimnallikunma™ parejas noteikumu 4.punkta noteikts, ka personas, kuras noziedzigu nodarjumu izdarijusas
lidz $a likuma speka stasanas dienai, sodamas saskana ar tam Kriminallikuma normam, kuras bija speka $a nodarjuma izdariSanas laka, nemot vera, ka
maksimalais soda apmers vai laiks nedrikst parsniegt maksimalo soda apn€ru vai laiku, kads Kriminallikumé par attiecigo noziedzigo nodarfjumu ir
paredzets pec $a likuma speka stasanas dienas. Savukart §1 likuma parejas noteikumu 6.punkta ir noteikts, ka ja par attiecigo noziedzigo nodarfjunu pec
$a likuma speka stasanas dienas paredzeta zemaka brivibas atpensanas soda mnimala robeza, tiesa to nem vera, nosakot brivibas atpensanas sodu.

No minétajam likumu normam tiesa secina, ka 175.panta otraja dala paredzeta sankcija ir labveligaka personai, jo taja noradtie soda veidi, kurus
var piemerot, ir vieglaki neka Iidz 2013.gada 1.aprilim speka esosaja Kriminallikuma 175.panta otras dalas sankcija. Tomer, vienlakus tiesa atzist, ka
likuma , Grozijumi Krimnallikunmé™ parejas noteikumu 4.un 6.punkta ir noteikts citadi, jo norads, ka janem véra, ka maksinélais soda apmers vai laiks
nedrikst parsniegt maksimalo soda apmeru vai laku, kads Krimnallikuma par attiecigo noziedzigo nodarfjunu ir paredzets pec $a likuma speka stasanas
dienas. Parejas noteikumu 6.punkts attiecas tikai uz brivibas atpensanas sodu un tiesai, konstatgjot, ka par attiecigo noziedzigo nodarfjunu
Krimmnallikuma pec §a likuma speka stasanas dienas paredzeta zemaka brivibas atpenSanas soda minimala robeza, nosakot brivibas atpensanas sodu,
tas ir jagem véra. Sajos parejas notelkumos nav noteikta iespgja tiesai piemgrot sodus, kas paredzgti Kriminallkuma attiecigd panta sankcija péc
2013.gada 1.aprila. Mingtais likuma ,,Grozjumi Krimnallikuné™ parejas noteikunu skaidrojuns atspogulots arT Latvijas Republikas Augstakas tiesas
Senata vairakos nolemumos (2013.gada 17.septembra IEmuns lieta Nr.SKK-0422-13).

Nemot véra minéto, nosakot sodu apsiidzStajam, tiesai jagem veéra Sobrid speka esosaja Krimnallikuma 175.panta pirmas dalas sankcija
paredzeta minimala brivibas atpensanas soda robeza.

Krimnalikuma 50.panta piektd dala nosaka, ka ja p&c sprieduma taisianas vai prokurora prieksraksta par sodu sastadianas konstatets, ka
persona vainiga Vel cita noziedziga nodarjuma, ko ta izdarfjusi pirms sprieduma tais§anas vai prokurora prieksraksta par sodu sastadanas pirmaja lieta.
Saja gadijunii soda laika ieskaitams sods, kas pilnigi vai dalgji jau izciests péc piri sprieduma vai prokurora prieksraksta par sodu. Savukart ta pasa
panta sestaja dala noteikts, ka §a panta kartiba noteikta galigd soda kopgjais apmers vai laiks drikst parsniegt attiecigajam soda veidam noteikto
maksimalo apmeru vai laiku.

Ka redzams no lietas materialiem, apstidzetais noziedzigu nodarjumu izdargjis 2007.gada 25.maija, tas i, pirms 2008.gada 25.majja, 2008.gada
11.novembra un2011.gada 12.maija Rigas pilsetas Latgales prickSpilsétas tiesas spriedumiem un2011.gada 21.februara un2012.gada 18.oktobra
Rigas apgabaltiesas spriedumiem un Rigas apgabaltiesas 2013.gada 19 jinija Emuma.

Tadgjadi pie galiga soda noteikSanas tiesa vadas péc Krimnallikuma 50.panta piektas dalas nosacfjumiem un 5.panta reglamentéta labveliguma
principa, ka ar1 pec 2008.gada 1.jilija Augstakas tiesas Senata Krimnallietu departamenta un Kriminallietu tiesu palatas tiesneSu kopsapulces lEmuma
,Sodu piemerosanas politika” izteiktajiem priekslikumiem, ka, nosakot sodu par vairakiem noziedzigiem nodarfjumiem, vispargjos gadijumos
pienrojama piespriesto sodu dalgja saskaitiSana. Savukart galigd soda noteikSana, ietverot vieglako sodu smagakaja, ka ari pilrigi saskaitot
piespriestos sodus, var tikt piemerota pasos gadjumos.

Nemot vera, ka noziedzgais nodarfjuns ir izdarts 2007.gada, pastav vairaki atbildibu nikstinosi apstakli, tiesa uzskata, ka galigais sods
nosakams saskana ar Kriminallkuma 50.panta piecktas dalas nosacjumiem, $aja sprieduma piespriesto sodu ietverot soda, kas noteikts ar Rigas
apgabaltiesas 2013.gada 19.jiinja Emunu.

Saskana ar Kriminallikuma 49.pantu un 55.pantu apsiidzetajam nav nosakans vieglaks sods neka likuma paredzetais un nav piemerojama nosacta
notiesasana, jo apsiidzetais noziedzigo nodarjumu izdarjjis, pastavot atbildibu pastiprinoSam apstaklim, ka arT apstidzetais noziedzigu nodarjunu laika,
kad agrak ir bijis notiesats ar brivibas atnensanu un sodaniba par to nebija nogemta vai dzesta.

Saskapa ar Kriminallkuma 50.panta piektas dalas un 52.panta nosacjumiem, soda termipa ieskaitams laks, ko apsiidzgtais pavadyis pec
aizturéSanas no 2014. gada 05. decembra lidz2014. gada 07.decembrim, ka ari pavadiais laks apcietinajuma no 2014.gada 08.decembra lidz
2015.gada 09 janvarim.

Teverojot visus lietas apstaklus, soda samerigumu ar /pers. A/ noteikto sodu, tiesa uzskata, ka /pers. A/, npemot véra apcietinajuma pavadtto laiku
un izciesto sodu péc Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolegjjas 2012.gada 5.marta sprieduma, sodu par izdarito noziegumu ir izcietis.



Apstdzetajam piemerotais drosibas Iidzeklis - apcietinajuns, atcelans un apstidzetais /pers. A/ atbrivojamms tiesas seZu zale uzreiz pec sprieduma
pasludinasanas.

CietuSais AS ‘“Rautakesko” pirmstiesas kriminalprocesa pieteica kaitSjuma kompensaciju. Apstidzetais materiald kaitgjuma kompensaciju ir
atlidzinajis, ko apstiprina kases ¢eks Nr.0226225 (lictas 146.lapa), tadé] tiesvediba dala par kaitgjuma kompensaciju i izbeidzama.

Apstdzeta aizstavibai tika nodrosinata zverinata advokata piedaliSanas, par ko no valsts budzeta lidzekliem jaizmaksa 101,03 euro, bet saskana ar
Krimnalprocesa likuma 367.panta pirmas dalas 4.punktu, 368.panta pirmo dalu, sprieduma labpratigas neizpildes gadijuma 30 dienu laika no sprieduma
stasanas speka, Sie procesualie izdevumi pilnd apmera piedzenami no apsiidzeta /pers. A/.

IZemjot jautajumu par lietd esosajiem lietiskajiem pieradijumiem, saskana ar Kriminalprocesa likuma 240. pantu, tiesa uzskata, ka CD disku, kas
glabajas pie kriminallietas, péc sprieduma speka stasanas ir iziicinama.

Pamatojoties uz teikto un saskana ar Krimnalprocesa likuma 511., 512., 514., 520., 527., 528., 529. pantiem, tiesa

nosprieda:

/pers. A/ atzit par vainigu Krimmnallikuma 175. panta otraja dala paredzeta noziedziga nodarjuma izdarSana, un sodu noteikt brivibas atnemsanu
uz 4 (Cetriem) menesiem.

Saskana ar Kriminallikuma 50. panta piekto dalu, galigo sodu /pers. A/ noteikt p&c noziedzigo nodarjunu kopibas, $aja sprieduma noteikto sodu
ietverot soda, kas noteikts ar Rigas apgabaltiesas 2013.gada 19.junijja lemumu, brivibas atpensana uz 3 (tris) gadiem, konfiscgjot mantu.

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta piekto dalu, 52.pantu, soda izcieSanas termina /pers. A/ ieskaittt laiku, kas pavadits pec aizturéSanas no 2014.
gada 05. decembra Iidz 2014. gada 07.decembrim, ka ar1 pavadito laiku apcietinajuma no 2014.gada 08.decembra fidz2015.gada 09.janvarim, izciesto
sodu péc Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolegjjas 2012.gada 5.marta sprieduma, sodu uzskatit par izciestu un /pers. A/ atbrivot tiesas zale
péc sprieduma pasludina$anas.

/pers. A/ pieneroto droSbas lidzekli — apcietinajumu, atcelt.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu valstij 101,03 euro (viens simts vienu euro, 03 centus) par advokata darbu pirmas
instances tiesas s€de, nosakot terminu sprieduma labpratigai izpildei — 30 dienas no sprieduma speka staSanas dienas. Nomaksas apliecinosu
dokumentu nekavejoties iesniegt Rigas pilsétas Zemgales priekspilsétas tiesas kanceleja.

Lietiskos pieradjumus — CD disku, kas glabajas pie kriminallietas, p&c sprieduma speka stasanas iznicinat.

Spriedumu var parstdzet desmit dienu laika apelacijas kartba Rigas apgabaltiesas Krimnallietu tiesu kolegjja, iesniedzot stidzibu vai protestu Rigas
pilsétas Zemgales priekspilsetas tiesa.

Tiesnese Dz Zemitane



