Lieta Nr. C71325425
Lietas arhiva Nr.C-3254-25/6
ECLI:LV:VRT:2025:1208.C71325425.4.S
AIZMUGURISKS SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Cesis /Datums A/

Vidzemes rajona tiesa Sada sastava:
tiesnese Jolanta Uminska
ar tiesas sedes sekretari Agnesi Klavinu,
/Datums B/ atklata tiesas sede Céesis, Raunas iela 14, izskatija civillietu SIA /Nosaukums A/ prasiba pret /Persona
A/ par parada piedzinu.
Aprakstosa dala

[1] /Datums C/ tiesa sanemts SIA /Nosaukums A/ (turpmak — prasitaja) prasibas pieteikums pret /Persona A/
(turpmak — atbildétajs) par parada piedzinu.

[1.1] Prasibas pieteikuma noraditi $adi argumenti: /Datums D/ starp prasitaju un atbildétaju noslégts
transportlidzekla ilgtermina nomas ligums Nr. /Numurs A/ (turpmak — ligums) par transportlidzekla Opel Insignia,
valsts reg. Nr./Numurs B/ (turpmak — transportlidzeklis), ilgtermina nomu. Noteikts nomas termin$ 60 ménesi,
minimalais nomas termins 18 ménesi.

Puses vienojas par liguma lauSanu. Transportlidzeklis atgriezts prasitajai /Datums E/.

Saskapa ar liguma visparigo noteikumu 5.1.punktu prasitaja aprekindja nomas maksu, bet atbildétajs
apnémas pienacigi un savlaicigi samaksat prasitajai maksajumu grafika paredzéto nomas maksu un visus citus
liguma un cenraZos paredzetos maksajumus. AtbilstoSi liguma specialo noteikumu 3.punktam prasitaja aprekinaja
ligumsodu Iiguma pirmstermina izbeigSanas gadijuma. No atbildétaja par labu prasitajai piedzenama
transportlidzekla remonta izdevumi. Atbildétdja pienakums maksat nokavéjuma ligumsodu 0,5 % apmeéra no
kavetas pamatsummas par katru kavéto dienu izriet no Iiguma visparigo noteikumu 9.punkta. Prasitajai raduSies
parada atgtiSanas izdevumi.

[1.2] Pamatojoties uz Civillikuma 1., 1401., 1402., 1511., 1587., 1590., 1651., 1652., 1662.,1716., 1720.,
1759., 1765., 1770., 1775., 1779., 2112., 2113., 2119., 2141., 2142., 2144., 2146., 2150., 2152., 2154.pantu un
Civilprocesa likuma 1., 9., 10., 24., 26.pantu, 34.panta pirmas dalas 1.punkta “a” apakSpunktu, 35.panta pirmas

dalas 1.punktu, 39., 41.,44., 74.pantu, 82.panta otro dalu, 93., 127.-130., 195., 250.1°, 250.20, 250.2° pantu,
prasitaja liidz tiesu piedzit no atbildétaja:

-nomas maksas paradu 360 EUR;

- ligumsodu par liguma lausanu 2520,00 EUR;

- transportlidzekla remonta izdevumus 2553,10 EUR;

- parada piedzinas izdevumus 15,00 EUR;

- ligumsodu par maksajumu kavéjumu 3,60 EUR par laiku no /Datums F/ lidz /Datums E/;

Prasitaja lidz piedzit no atbildétaja tiesasanas izdevumus — valsts nodevu un ar lietas veSanu saistitos
izdevumus par advokata palidzibu. Ludz noteikt prasitajas tiesibas lidz sprieduma izpildei sanemt no atbildetaja
likumiskos 6 % gada I1dz sprieduma izpildei.

[2] Prasibas pieteikums atbildétajam nosiitits uz atbildétaja deklaréto dzivesvietas adresi, nosakot terminu
rakstveida paskaidrojumu sniegSanai lidz /Datums G/. Tiesas noteiktaja termina atbildétaja paskaidrojumi tiesa nav
sanemti.

[3] Prasitajas parstavis uz lietas izskatiSanu tiesas sédé nav ieradies.


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:VRT:2025:1208.C71325425.4.S

/Datums H/ tiesa sanemts prasitajas pilnvarotas parstaves /Persona B/ iesniegums, kura norada, ka prasitaja
uztur prasibu pilna apmeéra, pamatojoties uz prasibas pieteikuma noraditajiem argumentiem. Liidz izskatit lietu bez
prasitajas parstavja piedaliSanas tiesas sedeé.

[3.1] Atbildétajs uz lietas izskatiSanu tiesas sedé nav ieradies, ka arl nav tiesai darijis zinamus attaisnojoSus
neieraSanas iemeslus, lai gan par lietas izskatiSanas vietu un laiku vinam pazinots savlaicigi Civilprocesa likuma
56.panta noteiktaja kartiba, nosttot pavesti uz atbildéetaja deklaréto dzivesvietas adresi.

Ieverojot, ka tiesas dokumenti atbildétdjam nosititi Civilprocesa likuma paredzétaja kartiba, atbilstoSi

Civilprocesa likuma 56.1 panta pirmas dalas 3.punktam uzskatams, ka tie ir izsniegti atbildétajam septitaja diena no
to nosutiSanas dienas.

[3.2] AtbilstoSi Civilprocesa likuma 156. panta pirmajai dalai tiesa atzist par iespéjamu izskatit lietu bez
puSu klatbutnes tiesas seédé, nekonstatéjot Civilprocesa likuma 209. vai 210. panta noraditos pamatus lietas
atlikSanai.

[4] Nemot véra, ka tiesa var izvertéet prasijumu, pamatojoties vienigi uz prasitajas sniegtajiem argumentiem
un pieradijumiem, ievérojot, ka atbildétajs nav sniedzis paskaidrojumu par prasibu un nav ieradies péc tiesas
aicinajuma, nepazinojot neierasanas iemeslu, saskana ar Civilprocesa likuma 208.1 pantu tiesai ir pamats taisit lieta

aizmugurisku spriedumu. Civilprocesa likuma 208.1 panta treSas dalas ierobeZojumi aizmuguriska sprieduma
taisiSanai lieta nav konstatéti.
Motivu dala

[5] Parbaudijusi un izvertejusi lietas materialus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

[6] Saskana ar Civilprocesa likuma 208.1 panta pirmo dalu aizmugurisks spriedums ir spriedums, ko pirmas
instances tiesa taisa lieta, kura atbildétajs nav sniedzis paskaidrojumus par prasibu un nav ieradies péc tiesas
aicinajuma, nepazinojot neieraSanas iemeslu. Savukart Civilprocesa likuma 194.panta pirmas dalas 2.punkts
noteic, ka saisinatu spriedumu tiesa sastada aizmuguriska sprieduma gadijuma, ja tiesa prasibu apmierina pilniba.
Mineétas tiesibu normas otra dala noteic, ka saisinata sprieduma motivu dala tiesai janorada tikai normativos aktus,
péc kuriem vadijusies tiesa.

[7] Tiesa atzist, ka prasiba dala par nomas maksas parada 360,00 EUR par laiku no /Datums F/ lidz /Datums

E/ un transportlidzekla remonta izdevumu 2553,10 EUR piedzinu no atbildétaja ir apmierinama, pamatojoties uz
Civillikuma 1402., 1587., 1590., 1828., 1838., 2141. pantu.

[7.1] Tiesa atzist, ka prasiba dala par ligumsoda par liguma pirmstermina izbeigSanu 2520,00 EUR un par
ligumsoda par maksajumu kavéjumu 3,60 EUR, kas aprékinats par laiku no /Datums F/ Iidz /Datums E/ (Iiguma
izbeigSanas datums), piedzinu no atbildétaja ir apmierinama, pamatojoties uz Civillikuma 1402., 1587., 1716.,
1717., 1720., 1838. pantu.

[7.2] Prasiba dala par parada atgiiSanas izdevumu 15,00 EUR piedzinu saistiba ar pazinojumu par
paradsaistibam sagatavoSanu un izsniegSanu apmierinama, pamatojoties uz Ministru kabineta 2013. gada 29.
janvara noteikumu Nr.61 “Noteikumi par parada atgiiSanas izdevumu pielaujamo apmeéru un izdevumiem, kuri nav
atlidzinami” 2. punktu.

[7.3] Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 41. panta pirmo dalu, no atbildétaja prasitajas laba piedzenama
valsts nodeva 400,00 EUR.

[7.4] Prasitaja ltidz piedzit no atbildétaja ar lietas veSanu saistitos izdevumus par advokata palidzibu 200,00
EUR apmera.

Ka atzits tiesu praksé un judikatiira, tad advokata pilnvarojumu noteikta uzdevuma izpildei apliecina
advokata orderis. Likumdevéjs, formuléjot Civilprocesa likuma 33. panta treSas dalas 1. punktu (,,izdevumi par
advokata palidzibu”) un 44. panta pirmas dalas 1. punktu (,,ar lietas veSanu saistitie izdevumi ir atlidzinami [..]



advokata palidzibas samaksai [..]”), skaidri noteicis iespéju atgiit izdevumus par juridisko palidzibu tiesvediba
iesaistitajai pusei, kas izmanto advokata pakalpojumus, proti, atlidzinami izdevumi tikai par advokata palidzibu.
(skat. Augstakas tiesas Senata 2011. gada 23. novembra spriedumu lieta Nr. SKC-377; Satversmes tiesas 2014.
gada 7. februara sprieduma lieta Nr. 2013-04-01 ,,Par Civilprocesa likuma 33. panta treSas dalas 1. punkta
atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 91. un 92. pantam” 16.1. punkts; Civilprocesa likuma komentari. I dala
(1.-28.nodala). Otrais papildinatais izdevums. Sagatavojis autoru kolektivs. Prof. K.Torgana zinatniskaja
redakcija. — Riga: Tiesu namu agentiira, 2016, 166.Ipp.).

Tas nozime, ka lieta ir jabiit dokumentam, kas apliecina, ka attieciga persona, kura ir veikusi parstavibu vai
sniegusi juridisko palidzibu, ir advokats (skat. Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2015. gada 28. augusta
sprieduma lieta Nr. SKC-187 13. punktu, 2016. gada 17. augusta ricibas sédes lemuma lieta Nr. SKC-1727 5.
punktu).

Ta ka Civilprocesa likuma 44. panta pirmas dalas 1. punkts paredz atlidzinat vienigi izdevumus advokata
palidzibas samaksai, tiesa pievienojas Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2015. gada 28. augusta sprieduma
lieta Nr. SKC-187 13. punkta izteiktajai atzinai, ka viens no priekSnoteikumiem Sadu izdevumu atlidzinaSanai ir
orderis (skat. Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2016. gada 16. novembra spriedums
lieta SKC381/2016.).

Prasitaja prasibas pieteikumam pievienojusi $adus pieradijumus par tai sniegtajiem advokata
pakalpojumiem — /Nosaukums B/ SIA /Datums I/ prasitajai izrakstito rékinu Nr. /Numurs D/, rékina pielikumu
Nr.1, no kura izriet, ka par juridisko palidzibu lieta Nr./Numurs E/ ar nomas ligumu Nr./Numurs A/ noteikta
atlidziba 200,00 EUR, zvérinata advokata Edgara KoSkina /Datums I/ orderi Nr. /Numurs C/, kas izsniegts klientam
SIA /Nosaukums C/, registracijas Nr. /Numurs G/.

Advokatiiras likuma 48.1 pants noteic, ka zverinata advokata pilnvarojumu un ta apjomu, ka arl tiesibas
izpildit sa likuma 48. panta noteiktos uzdevumus apliecina orderis, kura paraugu apstiprina Latvijas Zvérinatu
advokatu padome.

Tadejadi secinams, ka orderis ir dokuments, kas apliecina faktu, ka advokats sniedz juridisko palidzibu
klientam.

No lieta esoSa ordera konstatéts, ka klients, kuram sniegta juridiska palidziba, ir cita juridiska persona,
tadéjadi tiesa atzist, ka lieta nav iesniegts advokata orderis, kas apliecina prasitajas doto pilnvarojumu un ta apjomu
zverinatam advokatam, tadéjadi konkrétaja gadijuma nav likumiga pamata prasitajai atlidzinat tai raduSos
izdevumus advokata palidzibas samaksai, un ligums par ar lietas veSanu saistito izdevumu advokata palidzibas
samaksai 200,00 EUR apmeéra piedzinu no atbildétaja ka nepamatots noraidams.

[8] Civilprocesa likuma 195. pants noteic, ka taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta
rezolutivaja dala norada prasitaja tiesibas par laiku 1idz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus,
noradot to apmeéru. AtbilstoSi Civillikuma 1765. pantam likumiskie procenti nosakami seSi procenti no simta gada.

Nemot véra to, ka tiesa ir atzinusi prasibu par pamatotu, prasitajai nosakamas tiesibas par laiku no
sprieduma pasludinasanas lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt no atbildétaja seSus procentus no simta
gada no kopejas piedzitas summas 5851,70 EUR, pemot vera Civillikuma 1763. panta noteikto, ka procentu
pieaugums apstajas, sasniedzot kapitala lielumu.

[9] Civilprocesa likuma 204.1 pants noteic, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu un par
tiesasanas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka terminu sprieduma labpratigai izpildei, kas nedrikst biit garaks par 10
dienam no sprieduma spéka staSanas dienas.

Nemot véra minéto, tiesa nosaka atbildétajam terminu sprieduma labpratigai izpildei — 10 dienas no
sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala



Saskana ar Civilprocesa likuma 8. panta pirmo dalu, 41. panta pirmo dalu, 93. panta pirmo dalu, 97., 189.-

195., 204.1, 208.1 - 208.% pantuy, tiesa
nosprieda

apmierinat SIA /Nosaukums A/ prasibu pret /Persona A/ par parada piedzinu.

Piedzit no /Persona A/, personas kods /Personas kods A/, par labu SIA /Nosaukums A/, registracijas Nr.
/Numurs H/,nomas maksas paradu 360,00 EUR par laiku no /Datums F/ Iidz /Datums E/, transportlidzek]a remonta
izdevumus 2553,10 EUR, ligumsodu par liguma pirmstermina izbeigSanu 2520,00 EUR, ligumsodu par maksajumu
kavéjumu 3,60 EUR par laiku no /Datums F/ lidz /Datums E/, parada atgiiSanas izdevumus 15,00 EUR un tiesas
izdevumus 400,00 EUR, kopa piedzenot 5851,70 EUR (pieci tukstoSi astoni simti piecdesmit viens euro un 70
centi).

Samaksa veicama SIA /Nosaukums A/, registracijas Nr. /Numurs H/, norékinu konta Nr. /IBAN A/, AS
“Citadele Banka”.

Noteikt STA /Nosaukums A/, registracijas Nr. /Numurs H/, tiesibas par laiku, sakot ar bridi, kad notecgjis
termin$ sprieduma labpratigai izpildei, lidz sprieduma izpildei (izsoles nosléeguma dienai) sanemt no /Persona A/,
personas kods /Personas kods A/, likumiskos 6 (seSus) % gada no kopgjas piedzitas summas 5851,70 EUR (pieci
tiikstoSi astoni simti piecdesmit vienseuro un 70 centi), ieverojot Civillikuma 1763. panta 1. punkta noteikumus, ka
procentu pieaugums apstajas, kad vel nesamaksato procentu daudzums sasniedzis kapitala lielumu.

Noraidit SIA /Nosaukums A/, registracijas Nr. /Numurs H/, ligumu par ar lietas veSanu saistito izdevumu
advokata palidzibas samaksai 200,00 EUR (divi simtieuro 00 centi) piedzinu.

Noteikt /Persona A/, personas kods /Personas kods A/, terminu sprieduma labpratigai izpildei — 10 (desmit)
dienas no sprieduma speka staSanas dienas.

Prasitaja aizmugurisku spriedumu apelacijas kartiba var parstidzet Vidzemes apgabaltiesa 20 (divdesmit)
dienu laika no aizmuguriska sprieduma sastadiSanas dienas — /Datums A/, apelacijas stidzibu iesniedzot Vidzemes
rajona tiesa.

Atbildétajs nav tiesigs parsiidzét aizmugurisku spriedumu apelacijas kartiba, bet 20 (divdesmit) dienu laika
no aizmuguriska sprieduma nosiitiSanas dienas ir tiesigs iesniegt Vidzemes rajona tiesai pieteikumu par tiesvedibas
atjaunoSanu un lietas izskatiSanu no jauna.

Aizmugurisks spriedums sastadits un pieejams tieSsaistes sistéma /Datums A/. Datums, kad aizmugurisks
spriedums pieejams tieSsaistes sistema, uzskatams par aizmuguriska sprieduma pasludinasanas datumu.

Tiesnese Jolanta Uminska

DOKUMENTS PARAKSTITS ELEKTRONISKI AR DROSU ELEKTRONISKO PARAKSTU UN SATUR LAIKA
ZIMOGU



