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Rigas pilsetas Kurzemes rajona tiesa tiesnese I.Pujate rakstveida procesa izskaffja civillietu Rigas socialas apripes centrs /Nosaukums A/ maza
apmera prasiba pret /pers. A/ par naudas piedzinu.

Aprakstosa dala

[1]2014.gada 30.septembr Rigas socialas apripes centrs /Nosaukuns A/ (turpmak — prastajs), pamatojoties uz Civillikuma 188. un 1587.pantu,
Rigas domes 2012.gada 4.septembra saistoSo noteikumu Nr.184 , Rigas pilsétas pasvaldibas sniegto socialo pakalpojumu sanensanas un samaksas
kartiba” 107.2.punktu, cgla Rigas pils€tas Kurzemes rajona tiesa maza apmera prasibu pret /pers. A/ (turpmak — atbildetajs) par parada piedzinqu.

[1.2] Prasias pieteikuma noradits, ka 2013.gada 15.jilija starp prasitaju ka rehabilitacijas pakalpojuma sniedzgju, /pers. B/ ka pakalpojumu
sapemeju un atbildetaju ka apgadnieku tika noslegts Tigums Nr.30/2013 par apgadajama socialas apripes un socidlas rehabilitacijas pakalpojunu
sniegSanu (turpmak — Ligums).

Atbilstosi Liguma 3.4.1.punktam, atbildétajam ir pienakums normativajos aktos noteiktaja termina versties pasvaldibas socialaja dienesta atbilstosi
savai dzivesvietai, lai tiktu novertetas apgadnieka iesp&jas maksat par klienta nodro$inato pakalpojumu un iesniegt Centra attiecigo pasvaldibas sociala
dienesta atzinunu par apgadnicka iespgjam veikt pakalpojuma samaksu. Saskana ar Liguma 3.4.2.punktu atbildétajam ir pienakums katru ménesi segt
starpibu lidz piliigai apgadajami nodrosinata pakalpojuma maksai, t.i, summa, kas aprékinata saskana ar Rigas domes lemuma par Rigas domes
Labklajibas departamenta un ta paklaufiba esoso iestazu maksas pakalpojumiem noteikto, atskaitot 90% no klienta pensijas, ieskaitot piemaksu pie
pensijas vai sociala nodro§inajuma pabalsta apmeru.

Laika no liguma noslegSanas lidz2013.gada 30.septembrim atbildétajam tika pienérots atbrivojums no maksas par pakalpojunu, ko apliecina
Rigas Sociala dienesta Pardaugavas rajona nodalas teritoriala centra /Nosaukums B/ 2013.gada 1.jilija atzinuns par socidlo pakalpojumu maksu Nr.06-
11/326.

Par laiku no 2014.gada 1.janvara lidz 2014.gada 14.augustam, kad stajas speka Rigas domes 2012.gada 4.septembra saistosie noteikumi Nr.184
,Rigas pilsétas pasvaldibas sniegto socidlo pakalpojumu sanemSanas un samaksas kartiba”, ar kuriem atbildétajam noteikts atbrivojums no pakalpojuma
maksas, atbildétajam bija jamaksa par pakalpojumu, jo apgadnickam atbrivojums no pakalpojuma maksas nevargja tikt piemcrots, jo atbildétajs nav
atZits par triicigu un nav pieradjumu, ka pastavetu kads no noteikumos noradttajiem atbrivoSanas iemesliem

Atbildetajam no 2014.gada 1.janvara idz2014.gada 13.augustamuz deklarto adresi nosiifti rekini, tomer atbildeétajs samaksu par sanemtajiem
pakalpojumiem nav veicis.

[1.3] Prasiba ligts piedzt no atbildétaja prastaja laba galveno paradu 2 046,19 euro par apgadajama socialas apriipes un rehabilitacijas
pakalpojumiem un tiesasanas izdevumus — valsts nodevu 306,93 euro un ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 4,70 euro.

[1.4] Prastajs noradijis, ka nevelas uzklausianu tiesas sede.

[2] Ar Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas 2014.gada 7.oktobra lemumu prasibas pieteikuns atstats bez virzibas lidz 2014.gada 6.novembrim
Enuma noradita trikuma noverSanai, uzliekot par pienakunm iesniegt tiesa ar lietas izskafSanu saistto izdevumu 4,70 ewro samaksu apstiprinoSu
dokumentu.

2014.gada 14.oktobri lemuma noraditais trikums noversts. Ar Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas 2014.gada 21.oktobra lEnmunu prasibas
pieteikums piegemnts, un ierosinata civillieta.

[3] Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.2! panta noteikumiem 2014.gada 28.oktobri un atkartoti — 2014.gada 26.novembri,
atbildétajam uz prasibas pieteikuma noradito dzivesvietas adresi, kas vienlaikus ir arl atbildétaja deklarétas dzivesvietas adrese,
tika nosiitits prasibas pieteikuma noraksts, nosakot terminu rakstveida paskaidrojumu sniegSanai lidz 2014.gada 28.novembrim,
papildus informé&jot, ka paskaidrojumu neiesniegSana nav Skérslis sprieduma taisiSanai lietd, ka ari izskaidrojot atbildétajas
tiesibas lTgt lietas izskatiSanu tiesas sédé.

Atbildétajs ne minétaja termina, ne Iidz lietas izskatiSanai rakstveida procesa nav sniedzis paskaidrojumus par iesniegto
prasibas pieteikumu, k3 ari nav |tdzis lietas izskatiSanu tiesas sédé.

2015.gada 15.janvari un atkartoti — 2015.gada 2.februari — pusém nositits pazinojums par lietas izskatiSanu rakstveida
procesa, ka ari izskaidrotas pusu tiesibas pieteikt tiesnesei noraidijumu. Tapat 2015.gada 15.janvari uz atbildétaja deklaréto
dZzivesvietas adresi atkartoti nositits prasibas pieteikuma noraksts ar pielikuma pievienotajiem dokumentiem, tacu lidz lietas
izskatiSanai atbildétajs nav sniedzis paskaidrojumus par iesniegto prasibas pieteikumu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56.1 panta pirmo dalu, ja tiesas dokumenti piegadati $3 likuma 56.panta noteiktaja kartiba,
proti, ierakstita pasta sttijuma, ierakstita pasta stitljuma ar pazinojumu par sanemsanu vai vienkarsa pasta sttijuma, uzskatams,
ka personai ir pazinots par tiesas sédes laiku un vietu un tiesas dokumenti ir izsniegti septitaja diena no nositiSanas dienas, ja
dokumenti nosdtiti ar pasta sttijumu. Atbilstosi Civilprocesa likuma 56.panta piektajai dalai tiesas dokumentus fiziskajai personai
piegada péc tas deklarétas dzivesvietas adreses, bet gadijumos, kad deklaracija noradita papildu adrese — péc papildu adreses, ja
vien fiziska persona tiesai nav noradijusi savu adresi, péc kuras veicama sazina ar tiesu, un fiziskajai personai ir pienakums but



sasniedzamai tas deklarétaja dzivesvietas adresé, deklaracija noraditaja papildu adresé vai Sis personas noraditaja adresé sazinai
ar tiesu.

Ievérojot to, ka pusém par lietas izskatiSanu rakstveida procesa tika pazinots ierakstita pasta sttijuma, nosidtot minéto
informaciju uz prasibas pieteikuma noraditajam adresém, tostarp atbildétajam tiesas dokumenti tika nosutiti uz atbildétaja
deklaréto dzivesvietas adresi, tiesa uzskata, ka pusém tiesas dokumenti un pazinojums par lietas izskatiSanu rakstveida procesa ir
nostits Civilprocesa likuma 56.panta un 56.lpanta noteiktaja kartiba.

Noraidijums tiesnesei lidz lietas izskatiSanai rakstveida procesa nav pieteikts.

[4] Saskana ar Civilprocesa likuma 250.18 panta pirmo dalu lietas par maza apméra prasibam tiesa izskata prasibas
tiesvedibas kartiba p&c vispar&jiem noteikumiem, ievérojot Civilprocesa likuma 30.3 nodala ,Lietas par maza apméra prasibam”
paredzetos iznémumus.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.2° panta pirmajai dalai, ja puses nellidz lietas iztiesasanu tiesas sédé vai tiesa neuzskata
par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sédg, lietas par maza apméra prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot
pusém par datumu, kad sprieduma norakstu varés sanemt tiesas kanceleja.

Ievérojot to, ka puses nav lligusas lietas iztiesasanu tiesas sédé un tiesa neuzskata par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas
sédg, civillietas izskatiSana noteikta rakstveida procesa.

Motivu dala

Noveértgjusi rakstveida pieradijumus un prasibas pieteikuma noraditos apstaklus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un
apmierinama dalgji.

[5] Civilprocesa likuma 250." 8 panta pima dala noteic, ka lietas par maza apméra prasibam tiesa izskata prasibas tiesvedibas karfiba péc
vispargjiem noteikumiem, ievérojot Civilprocesa likuma 30.3 nodala paredztos izpémunus.

Civilprocesa likuma 93.panta pirmé dala paredz, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildunmus.
Prasitajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildunu pamatotiba. Savukart Civilprocesa likuma 96.panta pickta dala
nosaka, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridgjusi otra puse.

Atbildetajs nav izmantojis savas Civilprocesa likuma 250.23 un 74.panta paredz&tas tiesibas — nav sniedzis paskaidrojumus, nav célis iebildumus
pret prasibu un nav apstrid€jis prasibas pieteikuma noradttos faktus, ka art nav lidzs lietas iztiesaSanu tiesas s€d¢, Iidz ar to secinans, ka atbildetajam
nav pamatotu iebildumu pret prasibu. Lai gan, atbilstosi Civilprocesa likuma 96.panta picktajai dalai, prasibas pieteikuma noradtie fakti atzZistami par
pieraditiem, tiesa tos verte atbilstosi Civilprocesa likuma 97.panta prasibam

Saskana ar Civilprocesa likuma 97.pantu, tiesa noverte pieradjumus pec savas ieksgjas parliecibas, kas pamatota ar vispusigi, pilnigi un objektvi
parbauditiem pieradijumiem, vadoties no tiesiskas apznas, kas balsfita uz logikas likumiem, zinatnes atzipam un dzvé giitiem noverojurmiem.

[6] Civillikuma 1402.panta noteikts, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darjjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

Lietas materialiem pievienotais 2013.gada 15.jtlija Ligums Nr.30/2013 apstiprina, ka puses nodibingjusas tiesiskas attiecibas, uz kuru pamata
atbildetajs ka tre$a persona uznmies saistbu veikt samaksu par apgadajamia /pers. B/ uzturéSanu, savukart prasitajs apnémies sniegt socialas apripes
pakalpojumus. Parakstot Ligunu, puses apliecindjusas, ka ir iepazinusas ar liguma noteikumiem (lietas 14.-16.lapa).

Tiesa konstaté, ka puses ir vienojusas par darfjuma bitiskajam sastavdalam, ar noliku savstarpgji saistities un, saskana ar Civillikuma 1533.pantu,
Sis figums uzskatams par galigi noslégtu un atzistams par tiesigu. Liguns noslegts atbilstosi Civillikuma prasibam, jo notikusi vienosanas par liguma
galvenajam sastavdalam, ka neapstridéts tas ir speka esoss un pusém saistoss.

[7] Saskana ar Civillikuma 1587.pantu tiesigi noslegts Tiguns uzliek idzgjam pienakumu izpildt apsolto, un ne darjuma sevisSkais smaguims, ne art
velak radusas izpildSanas griifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut art atlidzinot otrai zaud&jumus. Savukart Civillikuma 1589.pants
noteic, ka vienpusgja atkapSanas no iguma ir pielaizama tikai tad, kad ta pamatota ar pasSa liguma raksturu, vai kad to zinamos apstaklos atlayj likus,
vai arT kad tada tiesiba bijusi noteikti pieligta.

Saskapa ar Liguma 1.2.punktu klients un apgadnieks veic samaksu par centra sniegto pakalpojumu, kura cena par vienu
diennakti klienta uzturésanas centra noteikta, pamatojoties uz Rigas domes IEmuma par Rigas domes Labklajibas departamenta
un ta paklautiba esosSo iestazu maksas pakalpojumiem noteikto.

AtbilstoSi Liguma 1.3.punktam, ligums stajas spéka no ar ta parakstiSanas bridi un ir spéka, kamér klients (/pers. B/) uzturas
centra.

[8] Socialo pakalpojumu un socialas palidzibas likuma 8.panta pirma dala noteic, ka klienta vai vipa apgadnieka pienakuns ir samaksat par
sanemtajiem socialas apriipes un socialas rehabilitacijas pakalpojumiem, ja $aja likuma nav noteikts citadi.

Saskana ar 2012.gada 4.septembra Rigas domes saistoso noteikumu Nr.184 , Rigas pilsétas pasvaldibas sniegto socialo pakalpojumu sanenmsanas
un samaksas kartiba™ 107.1. un 107.2.punktu, nosakot maksu par ilgstosu socialas apriipes un socialas rehabilitacijas institficijas pakalpojunu pilngadigai
personai, par pakalpojunu maksa klients no savas pensijas un pensijas piemaksas vai valsts sociala nodro§inajuma pabalsta un/vai citiem ienakumiem, vai
par pakalpojunmu maksa klienta apgadnieki, ja klients par pakalpojumu nevar samaksat pilnu pakalpojuma maksu.

[9] Atbilstosi Civillikuma 1811.pantam, katra saistibas tiesiba izbeidzas pati no sevis, kad izpildita tai atbilstosa paradnieka saisfiba, t.i. nolidzinot
paradu. Ja saistibas tiesibas prickSmets ir nauda, tad saistbu izpilda ar samaksu.

Saskana ar Liguma 3.3.1.punktu, klientam ir pienakums katru ménesi maksat par uzturéSanos centra 90% no savas pensijas, ieskaitot piemaksu pie
pensijas, vai valsts sociald nodro§inajuma pabalsta summas, neparsniedzot Rigas domes lemuma par Rigas domes Labklajibas departamenta un ta
paklautiba esoSo iestazn maksas pakalpojumiem noteikto uzturéSanas maksu.

Savukart Liguma 3.4.2.apakspunkts nosaka, ka apgadniekam ir pienakurs, saskapa ar Liguma 3.4.1.apakSpunkta noteikto, katru menesi segt
starpibu lidz pilnai klientam nodroSinata pakalpojuma maksai, t.i., summa, kas aprékinata saskana ar Rigas domes lemuma par Rigas domes Labklajibas
departamenta un ta paklautiba esoso iestazu maksas pakalpojumiem noteikto, atskaitot 90% no klienta pensijas, ieskaitot piemaksu pie pensijas, vai
sociala nodro§inajuma pabalsta apnera.

No lieta esosa Rigas Sociala dienesta Pardaugavas rajona nodalas teritorialais centrs /Nosaukums B/ atzinuma par sociala pakalpojuma maksu
Nr.06-11/326 redzans, ka socialas apripes un socialas rehabilitacijas institticijas pakalpojumu maksa tiek noteikta klientam 90% no valsts pensijas,
ieskaitot piemaksu pie pensijas vai valsts sociala apdro§inajuma pabalsta summas, neparsniedzot pakalpojuma cenu menest, bet vina apgadniekam klienta



maksa par pakalpojuma cenu meénesi ir Ls 0,00, laika perioda no 2013.gada 15 jtlija lidz2013.gada 30.septembrim (lietas 47.lapa).

Saskapa ar lietas materidiem pievienoto 2014.gada  31.janvara rékinu Nr.RH100693KE0314, 2014.gada  28.februara rekinu
Nr.RH119390KE0594, 2014.gada 31.marta rékinu Nr.RH138328KE0909, 2014.gada 30.aprila rékinu Nr.RH111226KE1205, 2014.gada 30.majja
rekinu Nr.RH100159KE1505, 2014.gada 30.junija rékinu Nr.RH1000262KE1812, 2014.gada 31 .julija rekinu Nr.RH141841KE2121 un2014.gada
13.augusta rékinu Nr.RH100163KE2255, par prasitaja sniegtajiem pakalpojumiem /pers. B/ par laku no 2014.gada 1 janvara lidz2014.gada
18.septembrim aprékinata maksa 2 889,77 euro apnera.

Prasttajs no klienta /pers. B/ sapemis samaksu 90% apmera no klienta pensijas, savukart atbildétajam par laku no 2014.gada 1.janvara lidz
2014.gada 13.augustam bija javeic samaksa par prasitaja sniegtajiem pakalpojumiem 2 046,19 euro apmera.

Atbildetajs nav veicis maksajumu saistibas izpildei, lidz ar to nesamaksatas pamatsummas parads ir 2 046,19 euro. Tiesai nav pamata apSaubtt
prasttaja noradita pamatparada apmeru un pamatotibu, jo pieradijumi, kas dotu pamatu apSaubtt parada esanibu vai ta apmeru tiesai nav iesniegti, tade]
prasiba par galvena parada 2 046,19 euro piedzigu ir pamatota un apmierinama.

Chvillikuma 1838.pants noteic, ka samaksas izdarSana japierada tam, kas to apgalvo. Atbildetajs nav iesniedzs tiesai paskaidrojunus par prasibu
vai pieradijumus, kas apstiprinatu pieligto saistibu izpildi un parada summas samaksu pilna apnera vai kada dala. Tiesai nav pamata apSaubt, ka pec
prasibas iesniegSanas tiesa un [idz lietas izskatanas dienai parads nav samaksats, tade] tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama pilniba,
piedzenot no atbildetaja prastaja laba parada 2 046,19 euro.

[10] Civilprocesa likuma 195.pants paredz, ka, taisot spriedunu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada prasitaja tiesibas
par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, noradot to apmeru.

Prasitajs lidzs noteikt tiesibas sanent likumiskos nokav&juma procentus — 6% gada no nesamaksatas sumas, kas atbilst Civillikuma 1765.panta
pirmas dalas noteikumiem. Savukart atbilstosi Civillikuma 1765.panta ceturtas dalas noteikumiem likumiskie procenti aprékinami tikai no pasa kapitala.
Tadgjadi prasitajam nosakamas tiesbas lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sagemt seSus procentus no simta gada no nesamaksatas parada
pamatsummas parada 2 046,19 euro.

[11] Saskana ar Civilprocesa likuma 41.pantu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus, lidz ar to no atbildétaja prasitaja laba piedzenami tiesas izdevumi — valsts nodeva 306,93 euro un ar lietas izskatBanu saisfitic izdevumi — ar
prasibas pieteikuma noraksta un tiesas pazinojumu piegadasanu un izsniegSanu saisftie izdevumi 4,70 euro, ko prastajs samaksajis, sniedzot prasibu
tiesa un ko apstiprina lietas materialiem pievienotie maksajuma uzdevumi, kopa 311,63 euro.

Turklat, nemot vera to, ka lietas iztiesaSanas gaitd radusos tiesas izdevumu faktiskais apners i 8,66 euro, atbilstosi Civilprocesa likuma 39., 42.
pantam, no atbildetaja valsts ienakumos piedzenamii ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi 3,96 euro apmera (8,66 - 4,70= 3,96 euro).

[12] Civilprocesa likuma 2041.pants noteic, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu un par tiesaéanas izdevumu
piedzinu, tiesa nosaka terminu sprieduma labpratigai izpildei, kas nedrikst but garaks par 10 dienam no sprieduma spéka
staSanas dienas. Nemot véra minéto, tiesa nosaka terminu sprieduma labpratigai izpildei — 10 dienas no sprieduma spéka
staSanas dienas.

Rezolutiva dala

Nemot véra minéto un pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 41.,42., 97., 190., 195., 204. 1250.25 panta, tiesa
nosprieda:

prasibu apmierinat.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, Rigas socialas apriipes centra /Nosaukus A/, registracijas Nr./registracijas numurs/, laba
paradu 2 046,19 euro un tiesas izdevumus 311,63 euro, kopa 2 357,82 euro (divi tikstosi tris simti piecdesmit septini euro 82 centi).

Noteikt Rigas socialas apripes centram/Nosaukus A/ tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sagemt no /pers. A/ likumiskos 6 % gada no
nesamaksatas parada pamatsummas 2046,19 euro.

Piedztt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, valsts laba ar lietas izskatiSanu saistttos izdevumus 3,96 euro (tr3s euro 96 centi).

Ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi jamaksa:

Sanenegjs Tiesu administracija
Registracijas Nr. 90001672316

Konta Nr. LV51TREL2190458019000
Sanéngja iestade Valsts kase

BIC kods TRELL22

Maksajuma merkis ar lietas izskatiSanu saisfitie izdevumi civillieta C28392914.

Noteikt /pers. A/ sprieduma labpraftigai izpildei 10 (desmit) dienu termigu no sprieduma speka stasanas dienas.

Izskaidrot /pers. A/, ka pec sprieduma labpratigai izpildei noteikta termina notecgjuma valsts laba piedzito ar lietas izskatSanu saistto izdevumu
samaksu apstiprino$s dokuments nekavejoties jaiesniedz Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas kanceleja Riga, Daugavgrivas iela 58, 110.kabineta,
pretja gadijuma sprieduns $aja dala tiks nodots piespiedu izpildei zverinatam tiesu izpilditajam

Spriedunu 20 dienu laika no pilna sprieduma sastadanas dienas var parstidzet Rigas apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas sidzibu Rigas pilsétas
Kurzemes rajona tiesa, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.2 panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosinasanas pamatiem.

Pilna sprieduma sastadiSanas daturms —2015.gada 6.marts.

Tiesnese 1.Pujate


https://tiesas.lv/disadmin/nolemumi/anonymise/

