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Valka 2019. gada 14. maija

Vidzemes rajona tiesas tiesnese Inna LipSa rakstveida izskatija /pers. A/, personas kods /personas kods/, sidzibu par procesuala termina
atjaunosanu administrativa parkapunma lieta.

Aprakstosa dala

2018. gada 14. novembrT Valsts policijas Galvenas kartibas policijas parvaldes Satiksmes drosibas parvaldes Satiksmes uzraudzibas un
koordinacijas biroja (turpmak - Iestade) Fotoradaru nodala sastadija administrativa parkapuma protokolu-lemumu Nr. VL00704762 (turpmak art—
protokols lenmuns), kura noradis, ka 2018. gada 6. oktobrT plkst. 8.01 Riga, Vienibas gatve pie ekas Nr. 124 transportlidzeklis VW Passat, valsts
registracijas Nr. /registracijas numurs/, cela posma, kur atlautais transportlidzekla atrums ir 50 knvh brauca ar atrumu 62 knvh (gemot véra iekartas
klidu), tadéjadi parsniedza atlauto brauksanas atrumu par 12 kmvh. Atruns fikséts ar iekartu Gatso Nr.16-33-020-617. Protokola-lemuma noradits, ka
parkapts Ministru kabineta 2015. gada 2. jinija noteikumu Nr. 279 , Celu satiksmes noteikumi’” (turpmak — Celu satiksmes noteikumi) 101. punkts.
Parkapuns kvalificéts pec Latvijas Administrafivo parkapumu kodeksa (turpmak arfi— LAPK) 149.8 panta ceturtas dalas. Ar protokohwlemumu
transportlidzekla pasnieks /pers. A/ (turpmak — Stidzbas iesniedzgjs) saukts pie administrativas atbildibas, piemerojot naudas sodu 40 euro.

Lemuma noradits, ka lemuns uzskatans par paznotu astotaja diend pec ta nodosanas pasta vai otraja darba diena pec ta nosiitiSanas pa
elektronisko pastu. Tapat noradis, ka lemunmu par administrativa soda pieméroS$anu var parstidzet Valsts policijas Galvenas kartibas policijas parvaldes

Satiksmes drosibas parvaldé desmit darba dienu laika no pilna lémuma pazinoSanas dienas, stidzbu iesniedzot Valsts policijas Galvenas kartibas policijas
parvaldes Satiksmes dro$ibas parvaldes Satiksmes uzraudzibas un koordincijas biroja.
Nepiekrttot protokolam Emumam, /pers. A/ to parstidzgja augstaka iestade.

Stidzbas iesniedzgjs 2018. gada 27. novermbri elektroniski nosiifyjis lestadei iesniegumu, kura noradyis, ka neesot sanémis administrativa
parkapuma protokolu — lEmumu, kas ticis siifts pa pastu ka vienkarSs pasta stfjums. Minétais lemuns, kas ir nelabveligs administrativais akts, iestadei
atbilstosi Admmnistrativa procesa likuma 70. panta otras dalas nosacfjumiem, bijis janostta pa pastu ka ierakstits pasta sttfjums. Lidza nosiitt ierakstita

pasta stitfjuma visu administrativa parkapuma lietas materialu kopijas.

Testade 2018. gada 10. decembri nosttija Siidzbas iesniedzgjam elektroniski atbildi uz iesniegumu, ka art nemot véra iesnieguma noradito, nostitfa

atkartoti protokolu-lemumu administrativa parkapuma lieta Nr. VL00704762.
Iestade 2018. gada 27. decembrt nostita Siidzbas iesniedz€jam pa pastu atbildi uz iesniegumu, ka ar nemot vera iesnieguma noradtto, nosttija
atkartoti protokolu-lemumu administrativa parkapuma lieta Nr. VL00704762.
2019. gada 18. janvari /pers. A/ elektroniski nosttyjis stidzibu Iestadei par protokolu- lEmumu administrativa parkapuma lieta Nr. VL00704762.
/pers. A/ stdziba [eM Valsts policija sanemta 2019. gada 18. janvart.

Valsts policijas Galvena kartibas policijas parvaldes Satiksmes droSibas parvaldes prieksnicks N.Krapsis ar 2019. gada 29. janvara Emumu Nr.
20/3/3-55210 atstaja Stidzbas iesniedzgja stidzibu bez izskatiSanas administrativa parkapuma lieta Nr. VL00704762. Noradot, ka risinot jautajumu par
stidzibas pienen§anu izskatSanai, konstatéts, ka ta neatbilst Latvijas Administrativo parkapunmu kodeksa (turpmak — LAPK) 281. panta pirmaja dala
noteiktajam prasibam.

2019. gada 6. marta /pers. A/ elektroniski nositijis iesniegunu Valsts policijas GKPP SDP prieksniekam N.Krapsim ar ligum, saskana ar LAPK

282. panta nosacjumiem atjaunot nokaveto procesualo termirgu.
/pers. A/ iesnieguns par procesuala termina atjaunosanu stidzibas iesniegSanai [eM Valsts policija sanemts 2019. gada 6. marta.
Valsts policijas Galvena karfibas policijas parvaldes Satiksmes drosibas parvaldes prieksnieks N.Krapsis ar 2019. gada 13. marta [émumu Nr.
20/3/3-442 noléma neatjaunot parsiidzesanas terminu /pers. A/ stidzbas iesniegsanai par lemumu administrafiva parkapuma lieta Nr. VL00704762.

Lemuns motivéts ar turpmak mingtiem motiviem

Lemuma noradtts, ka iepazistoties ar Siidzbas iesniedzja ligumu par parstidzeSanas termina atjaunoSanu, lestade secindjusi, ka Stdzibas
iesniedzgja stidzibas iesniegSanas nokavesanas iemesls nav atzistans par attaisnojosu, pamatojoties uz turpmék noradito:

LAPK 281. panta noteikts, ka stidzbu administrafiva parkapuma lieta var iesniegt 10 darba dienu laika no pilna lémuma pazinosanas dienas.

Lemuns administrativa parkapuma lieta Nr. VL00704762 tika piegemts 2018. gada 14. novembrT un nosiitits uz /pers. A/ deklaréto dzivesvietas
adresi/adrese/2018. gada 16. novembrT un, atbilstosi PazinoSanas likuma 8.panta otrajai dalai, pazgots un stajas likuniiga speka 2018. gada 24.
novembri.

LAPK 245.!panta otrd daja nosaka - procesualais terming, kas aprékinams gados, ménesos vai diends, sakas nakanmja diend péc datuma vai
notikuma, kur$ nosaka ta sakumu

Atbilstosi minetajam, lemuma administrativa  parkapuma lieta Nr. VL00704762 parsiidzibas augstaka iestade termnS bija 2018. gada 7.
decembris.

/pers. A/ sudzba par lemumu administrativa parkapuma lieta Nr.VL00704762 lestade sagemta 2019. gada 18. janvari (registracijas
Nr.20/17438). Iestades 2019. gada 29. janvara vestule Nr.20/3/3-55210 Siidzbas iesniedzgjs tika informets, ka parstidzibas termina neievérosanas del
stidziba tiek atstata bez izskatiSanas.

2019. gada 6. marta lestade sanemusi/pers. A/ igumu atjaunot procesudlo terminu, kurd noradts, ka sava siidzba iesniedzgjs pielikuma
pievienoja aploksni, no kuras redzans, kad lemuns i sagenmts. Sagensanas faktu var parbaudtt Latvijas Pasta majaslapa. Lidz ar to stidzibas iesniedzgjs
stidzibu 1 iesniedzs termipa. lesniedzgjs nenoliedz faktu, ka elektroniskaja pasta ir sanemis kaut kadu informativu pazigojumu no CSDD, kuram nav
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juridiska speka. P&c $ada pazinojuma sanensanas iesniedzgjs zvangis stittajam, kur uzzingjis talruna numuru. 27.11.2018. uzrakstijis iesniegumu Celu
policijas radaru nodalai un, tikai péc §T iesnieguma uzrakstBanas, sapémis lemumu par it ka izdartto parkapumu. Iesniedzgjs norada, ka ir veicis visas
nepiecieSamas darbibas (lidzdarbojies), lai noskaidrotu situaciju un sagentu dokumentus.

Pamatojoties uz minéto, Stdzbas iesniedzgjs lidza atjaunot parsidzbas terminu un pienent izskafSanai stidzibu, kura registréta 18.01.2019.
Nr.20/17438.

Iestade sanents /pers. A/ iesniegums (Valsts policija registréts 2019.gada 6.marta, registracijas Nr.20/67101) ar Iogunmu atjaunot procesualo
terminu, stidzibas par emumu administrativa parkapuma lieta Nr. VL00704762 iesniegSanai un izskatiSanai.

Stidzibas iesniedzgjs loguma par procesuala termma atjaunoSanu noradiis, ka 2018. gada 14. novembra administrativa parkapuma protokolu -
Brumu Nr.VL00704762 sapgemis tikai pec tam, kad 2018. gada 27. novembrTiesniedzs iesniegumu VP GKPP SDP Satiksmes uzraudzibas un
koordinacijas biroja Fotoradaru nodalai par ta nosiifSanu vipam

Ar Valsts policijas Iestades 2019. gada 13. marta lemumu Nr. 20/3/3-442 nolemts neatjaunot parsiidzesanas terminu Iesniedzgja stidzibas
iesniegSanai par IEmunmu administratva parkapuma lieta Nr. VL00704762.

Vidzemes rajona tiesa 2019. gada 15. aprili sapemta /pers. A/ sidziba par procesuala termina atjaunosanu administrativa parkapuma lieta. Cita
starpa Iogts stdzibu skatt lietu pec bifibas, atcelt Iestades 2019. gada 13. marta I€mumu Nr.20/3/3-442 un atjaunot parsiidzbas terminu, uzliekot par
pienakumu Valsts policijai piegemt Iesniedzgja stidzibu administrativa parkapuma lieta Nr. VL00704762 un apturet l©muma izpildi LAPK 285. panta

kartiba.
Motivu dala

Parbaudijusi administrativa parkapuma lietas materialus, izvertgjusi lieta esosos pieradijunus, lesniedzgja stidzba noraditos iebildunus un lestades
Enuma izteikto pamatojum, tiesnese atzist, ka Iesniedzgja stidziba par procesuala termina atjaunosanu ir noraidama.
Saskana ar LAPK 282. pantu nokaveto procesualo terminu var atjaunot iestade, kas ir tiesiga lietu izskafit, pec stidzbas iesniedzja motiveta
Itguma, ja ta atzist nokavesanas iemeslu par attaisnojosu. Atteikumu atjaunot procesualo termigu var parstidzet rajona (pilsétas) tiesa 10 darba dienu
laika no lenmuma pazinoSanas dienas pec siidzibas iesniedzgja dzivesvietas vai juridiskas adreses. Rajona (pilsétas) tiesa stidzibu izskata un Enmumu
pienem rakstveida procesa viena ménesa laika no stidzibas un lietas materialu sanemSanas dienas. Lemumu pazino siidzibas iesniedzgjam un iestade,
kuras lemus ir parstidzets. Leémums nav parsiidzans.

Izvertejot lietas materialus un stidzbas saturu, secinams, ka Stidzbas iesniedzgja stidzba satur ligunu atcelt Valsts policijas Galvenas Kartibas
policijas parvaldes Satiksmes drosibas parvaldes 2019. gada 13. marta lémumu Nr. 20/3/3-442, ar kuru nav atjaunots parstidzbas termis /pers. A/
stidzibas iesniegianai administrativa parkapuma lieta Nr. VL00704762 un piegent izskatanai stidzibu, kura registréta 18.01.2019. Nr.20/17438.

Saskana ar LAPK 289.!3 panta treSo dalu, ja tiesnesis, izskatot siidzibu, atzist, ka iestades lémuni ietvertais pamatojuns ir pareizs un pilriba
pietiekams, vig par siidzibu pienemta nolemuma mofivu dafa var noradt, ka pievienojas iestades nolemuma motivacijai. Sada gadijuma izvérstaks
argumentu iZklasts nav nepiecieSams.

Izvertgjot parstdzeto lemunmu, tiesnese atzist, ka taja ietvertais pamatojunms ir pareizs un pilriba pietiekams. Lemuma ir riipigi un objektivi noverteti

visi pieradijumi lieta, ka art izverteti stidzibas iesniedzgja argumenti.

Tiesa pievienojas lestades paustajam viedoklim, ka ievérojot, ka termipa nokavejuma iemeslh piliiba var bit zinami tikai paSam termigu
nokavejusajam iesniedzgjam, vipa pienakuns, iesniedzot ligumu par termina atjaunosanu, i noradt termina nokavéjuma iemeslus. Savukart iestades
uzdevums, izskatot lagunm par termina atjaunoSanu, ir izvertet, vai iesniedzgja noradttie termina nokavejuma iemesli ir neatkarigi no viga gribas un ricibas,
respektivi, attaisnojosi (sk., pieméram, Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta 2007. gada 13. februara lemuma lieta
Nr. SKA- 198/2007 7.punktu).

Tiesnese atzist, ka nokaveta procesuala termina atjaunoSana ir izpeénuma gadijuims, kad pastav vera nemami apstakli, kas personai liegusi izmantot
tiesibas veikt procesualas darbibas likuma noteiktajos gadjumos. Judikatira ir nostiprinata atzina, ka Skersliem, kas traucgja procesualas darbibas izpildi
laika, jabiit objektiviem un neatkarigiem no procesa dalibnicka. Ja termina nokavejuns iestajies pasa lietas dalibnicka vainas d€l, tas nav atjaunojars.
Tiesneses ieskata, $aja gadfjuma ir nepiecieSama Inguma iesniedzgja motivacija, kapec termina nokavejums uzskatams par attaisnojosu, bet

attieciba uz procesualo terminu atjaunosanu tiesnesei ir pieskirta ricibas briviba, kas saistita ar termina nokavesanas iemeslu verteSanu.

Tiesnese neatstaj bez ieveribas Satversimes tiesas paustas atzinas, ka procesualie termini ir noteikti tiesiskas stabilitates nodrosinasanai. Tiesiska
stabilitate i butiska tiesiskas valsts principa sastavdala, kas prasa ne vien noregulétu tiesvedibas procesu, bet ari ta noslegumu, kas ir tiesiski noturigs.
Procesualajas tiesibas tiesiskas stabilitates nodrosinasanai kalpo konkrétu procesualo darbibu veik$anai noteiktie termini. Ikvienas procesualas darbibas
veik$anai, jo fpasi pieteikurma un apelacijas vai kasacijas stidzbas iesnieg$anai, nepieciesams atbilstoss un noteikts laika ierobeZojums. Sada termina
ierobezojuma merkis ir nodro$inat lietas atrisinasanu sapratiga laika termina un nodro§inat otras puses palavibu, ka konflikta atrisinajums velak netiks
parskatis (skat. Satversmes tiesas 2002.gada 26.novembra sprieduma lieta Nr. 2002-09-01 1.punktu).

Tiesnese /pers. A/pieteikuma noraditos argumentus, kuru dél nebija iesp&jans iesniegt stidzibu likumé noteiktaja termina, noraida ka nepamatotus.

Tiesneses ieskata noraditie argumenti un apstakli uzskatami par stidzibu par lietas bitibu, kas paslaik netick verteta, tapec tiek atstati bez ievéribas.
No lietas materialiem redzamns, ka 2019. gada 13. marta lemums Nr. 20/3/3-442 1 nosiitits normativajos aktos noteiktaja kartiba un termina uz
Stidzibas iesniedzgja deklargto dzivesvietu. lestades riciba procesuali parkapumi nav konstateti.

Nemot vera ieprieks izklasttto, izskatot administrativa parkapuma lietas materialus un iesniegto stidzibu, tiesnese uzskata, ka /pers. A/ pieteikuma
Iodzot atjaunot nokaveto procesualo termiu nav noradyis uz objektiviem apstakliem, kas var€ja radtt Sk&rslus stidzibas savlaicigai iesniegSanai un biitu
par pamatu nokaveta procesuala termina atjaunoSanai, tapec 2019.gada 13. marta lemuns par atteikumu atjaunot procesualo terminu stidzibas
pienemsanai ir likumigs un pamatots un /pers. A/ stidziba ir noraidama.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 282. pantu, tiesnese
nolerma
noraidit /pers. A/ siidzbu par procesuala termina atjaunosanu stidzbas iesniegSanai par Valsts policijas Galvenas Kartibas policijas parvaldes
Satiksmes drosibas parvaldes 2019. gada 13. marta lemumu Nr. 20/3/3-442 (2018. gada 14. novembra administrativa parkapuma protokols - Emuns

Nr. VL00704762).
Par piegento lemumu pazino stidzibas iesniedzgjam un iestadei, kuras [emuns ir parstdzets.



L&mums nav parstdzamns.

Tiesnese I.Lipsa



