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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Liepaja 2015.gada 20.aprill
Liepajas tiesas tiesnese Inta Piice, rakstveida procesa izskaffja civillietu SIA ,Julianus Inkasso Latvija” maza apmera prasiba pret /pers. B/ par
naudas piedzinu.
Tiesa

konstatéja

2014.gada 27 novembr prasitajas parstavis iesniedzis Liepajas tiesa maza apmera prasibu pret atbildetaju /pers. B/ par naudas 881,08 EUR un
tiesas izdevumu piedzinu, ka arT noteikt tiesbu sanemt likumiskos 6% gada no nesamaksatas parada pamatsummas.

Prasibas pietelkkuma noradis, ka 2013.gada 25.jtlja starp AS ,,Swedbank" un prasitaju noslegts cesijas figus, saskana ar kura nosacjumiem
prasitaja ieguva visas prasjuma tiesibas uz atbildétaja saistibam ar visam blakus tiesibam
Starp AS ,,Swedbank” un atbildetaju 2011.gada 10.oktobr tika noslegts Risinajuma kredta figums Nr.11-038595-PS (turpmak — Tiguns), ar kuru
atbildetajam tika izsniegts aizdevums 716,12 EUR apmera. Parakstot ligumu atbildetajs piekrita iguma noteikumiem un grafikam. Liguma paredzets, par
termipd neatmaksatu kreditu un/vai nesamaksatiem procentiem atbildétajam jamaksa higumsods. Lidz piedzt neatmaksato aizdevuma pamatsumnu
716,12 EUR, higumiskos procentus 44,52 EUR laika perioda no 2011.gada 10.oktobra idz2012.gada 23.janvarimun likumiskos procentus 120,44
EUR laika perioda no 2012.gada 23.janvara lidz2014.gada 12.novembrim Noradits, ka nevelas uzklaus®anu tiesas s€de. Konts AS ,,Swedbank”
LV61HABAO0551008868793.
Prasiba pamatota uz Civillkuma 1402.,1425.,1587., 1756., 1757.,1763., 1793., 1797., 1798., 1801., 1805., 1934.,1943. pantu, un Civilprocesa
likuma 1.,8.pantu, 41.panta pirmo dalu, 195., 250.'8, 250.1%, 250.20 pantu.

2014.gada 3.decembrt prasibas pieteikuns atstats bez virzibas trikumu novérSanai. Noteiktaja termina trilkumi noversti.

2015. gada 30 janvari, saskand ar Civilprocesa likuma 250.2! panta pirmo daju un 250.22 panta pirmo dalu, atbildétajam uz deklaréto dzvesvietu
nosiitits prasibas pieteikums un tam pievienotie dokumenti, izskaidrotas procesualas tiesibas, noradita informacija par tiesas sastavu un izskaidrotas
tiesibas pieteikt noraidijumu tiesnesim (lictas 34.,37.lapa). Atbildétajs nav izmantojis savas procesualas tiesibas un nav sniedzis paskaidrojumu par
prasibu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56.panta 5.dalu tiesas dokumentus fiziskai personai piegada pec deklarétas dzives vietas adreses, bet gadfjumos,
kad deklaracija noradtta papildu adrese, - p&c papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav noradijusi savu adresi, pec kuras veicama sazina ar
tiesu. Fiziskai personai ir pienakums biit sasniedzamai tas deklartaja dzives vietas adres€, deklaracija noraditaja papildu adres€ vai $&s personas
noradttaja adrese sazinai ar tiesu.

Civilprocesa likuma 56 ! panta otra daja noteic, ka tas, ka tiesas dokumenti ir piegadati uz fiziskas personas deklarétas dzivesvietas adresi,
deklaracija noradtto papildu adresi, fiziskas personas noradito adresi sazipai ar tiesu vai juridiskas personas juridisko adresi un no pasta tiek sapenta
izzina par sttjuma izsniegSanu vai dokumenti tiek nosiittti atpakal, pats par sevi neietekme dokumentu pazinosanas faktu. Prezmnciju, ka dokumenti ir
izsniegti septitaja diena no to nostit¥anas dienas, ja dokumenti nostfiti ar pasta sttjum, vai tre§aja diend no dokumentu nosiitiSanas dienas, ja dokumenti
nosiifti ar elektroniska pasta sttjumu, adresats var atspekot, noradot vz objekfiviem apstakliem, kas neatkarigi no viga gribas bijusi par Skersli
dokumentu sagensanai noraditaja adresg.

Civilprocesa likuma 250.%>-panta pirmaja dala noteikts, ka ja puses neliidz lietas iztiesasanu tiesas sedg, vai tiesa neuzskata par nepiecie$amu lietu
iztiesat tiesas s€dg, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi par to pazinojot pusem

Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.25 panta pirmajai dalai, 2015.gada 5.marta pusém pazigots par datumu, kad lieta tks izskafita rakstveida
procesa (lietas 41.1lapa). Papildus pieteikumi vai ligumi nav sagemti. Tiesa secina, ka lieta izskatama rakstveida procesa.

Novertgjusi rakstveida pieradijumus un apsverusi prasibas pieteikumé noraditos argumentus, tiesa atzist, ka prasiba ir apmierinama.

2013.gada 25 jtlija AS ,.Swedbank” un prasitaja noslégusas cesijas figumu Nr. SWED-07, kura izraksts pievienots lietai (lietas 19.,20.lapa). No
ta redzamns, ka atbildétaja nodotas parada saistibas 2012.gada 23 janvari ir 760,64 EUR, ko veido pamatparads un ligumiskie procenti.

Tiesa atzist, ka prasttaja ir pieradijusi tiesai faktus, ka ta, ka cesionare, ir parpémusi prasjuma tiesibas no AS , Swedbank” 760,64 EUR apnera.

Lieta konstatéts, ka 2011.gada 10.oktobrT atbildétajs un AS ,Swdbank™ noslégusas Risinajuma kredita ligumu (lietas 17.,21.1apa), ar kuru
atbildétajam pieskirts kredits 716,12 EUR un vins§ apnemas pildit saistibas saskana ar liguma noteikumiem

Civillikuma 1587.pants noteic, ka tiesigi noslegts Tiguns uzliek lidzgjam pienakumu izpildtt apsolito, un ne darfjuma seviskais smagums, ne ari velak
radusas izpildSanas griifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no figuma, kaut ar1 atlidznot otrai zaudgjumus.

Civillikuma 1943.panta noteikts, ka aiznémejam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu vins sanemis.

Savukart Civillikuma 1838.pants noteic, to, ka samaksa veikta japierada tam, kas to apgalvo.

Tiesa nav ieguvusi pieradijumus, ka visa parada samaksa bitu veikta. Lidz ar to ir pamats piedzit no atbildétaja parada pamatsummu 716,12 EUR.

Civillikuma 1753.pants noteic, ka ar procentiem saprotama ta atlidziba, kura dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu lietoSanas
atvelejumu vai kavejumu.

Ar cesijas ligumu prasitajai cedéti ligumiskie procenti 44,52 EUR (lietas 16.lapa) liguma darbibas laika no 2011.gada 10.oktobrim lidz2012.gada
23 janvarim

Saskana ar Civillikuma 1764.pantu visados mantiskos darfjumos un aktos, kas nodibina pienakumu maksat procentus, atlauts noligt procentus, kuru
apmeru var noteikt lidzgji savstarpgji vienojoties. Prasitaja lidz piedztt likumiskos 6% gada, kas noteikti Civillikuma 1765.panta.



Tiesa konstate, ka prastaja aprekinajusi likumiskos kavejuma procentus 120,44 EUR apnera par pamatsummas maksajuma kavejunu laka
perioda no 2012.gada 23.janvara lidz2014.gada 12.novembrim.

Tiesa secina, ka likumiskie procenti piedzenami laka perioda no 2012.gada 24.janvara lidz2014.gada 12.novenbrim, prasibas sastadanas
dienai, 120,44 EUR apmera.

Vertgjot apstaklus, atbilstosi Patrétaju tiesibu aizsardzbas likumam, secinans, ka atbildetaja, ka paterétaja, tiesibas nav nepamatoti ierobezotas, -
procenti par kredita izmantosanu aprekinati atbilstosi iguma noteikumiem un likumam, tos aprobeZot nav pamata.

2013.gada 17.septembri prasitaja ir pazinojusi atbildétajam par noslegto cesijas figunu Nr. SWED-07, noradot, ka paradu saistibas jakarto ar to
(lietas 22.lapa).

Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridejusi otra puse.
Savukart saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo d a Katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasttajai japierada savu prasjunu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildunm pamatotiba.

Iebildumus pret celto prasibu atbildetajs tiesa nav iesniedzis, nav apstrid€jis parada sumnmu un ta aprekina pareizibu, savu pienakunu to maksat
atbildetajs neapstrid, lidz ar ko prezumgjams, ka strida par to lieta nav.

Pie sadiem apstakliem prasiba apmierinama par kredita pamatsummas 716,12 EUR, Iigumisko procentu 44,52 EUR laika perioda no 2011.gada
10.oktobralidz2012.gada 23 janvarimun likumisko procentu 120,44 EUR laka perioda no2012.gada  23.janvara l1dz2014.gada
12.novembrim

Ieverojot Civillikuma 1765.pantu un Civilprocesa likuma 195.pantu, apmierinans prastajas ligums noteikt tai tiesibu par laiku no tiesas sprieduma
tais®anas dienas fidz ta izpildei sagemt no atbildétaja likumiskos procentus 6% gada no aizdevuma pamatsummas. Saskana ar Civillikuma 1763.pantu,
procentu picaugurs apstajas, kad sasniedzis kapitala lielumy, tas ir, 716,12 EUR — 164,96 = 550,16 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.pantu pusei, kuras laba taistts spriedums, piespriez no otras puses visus tas samaksatos tiesas izdevumus
proporcionali apmierinatajai summa.

No atbildetaja prasttajas laba piedzenami tiesas izdevumi: valsts nodeva — 132,62 EUR (881,06 x 15%) un ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi
4,70 EUR (lietas 14.lapa).

Ieverojot Civilprocesa likuma 39.,42.pantu no atbildétaja par labu valstij piedzenami ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi 5,83 EUR.

Atbildétajam nosakans labpratigas sprieduma izpildes terming, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 204! pantu.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8.,10.,12., 97., 189.,193., 250, pantu, tiesa

nosprieda

apmierinat prasibu.

Piedztt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu SIA , Julianus Inkasso Latvija”, registracijas Nr.40003717522, paradu 881,08 EUR
(astonus simtus astondesmit vienu euro astonus centus) tai skaita kredita pamatsumma 716,12 EUR, ligumiskie procenti 44,52 EUR laika perioda no
2011.gada 10.oktobra 1idz2012.gada 23.janvarim, likumiskie procentu 120,44 EUR lakka perioda no 2012.gada 23.janvara [idz2014.gada
12.novembrim; ka arf tiesas izdevunus 137,32 EUR  (vienu simtu trisdesmit septinus euro trisdesmit divus centus).

Atztt SIA ,Julianus Inkasso Latvija” tiesibu sanemt 6% gada no nesamaksatas kredita pamatsummas par laiku no sprieduma speka stasanas dienas
lidz ta izpildei, bet ne vairak ka 550,16 EUR.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu valstij ar lietas izskafSanu saistitie izdevumi 5,83 EUR (piecus euro astondesmit tris
centus).

Ar lietas izskatBanu saistitie izdevumi iemaksajami:
Sanéngjs: Tiesu administracija, registracijas Nr.90001672316, konta Nr. LV51TREL2190458019000, sagéngja banka: Valsts kase, BIC kods
TRELLV22.

Noteikt /pers.B/minéto maksajumu labpratigas nomaksas termigu -10 (desmit) dienas péc sprieduma speka stasanas un pieradfjumu iesniegsanai
Liepajas tiesa par nolemuma labpratigu izpildi.

Spriedunu var parstdzet apelacijas kartiba 20 dienu laika no sprieduma sastadanas dienas - 2015.gada 20.aprila Kurzemes apgabaltiesa,
iesniedzot apelacijas stidzibu Liepajas tiesd, ievérojot Civilprocesa likuma 440.2 pantu.

Tiesnese  1.Puce



