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SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Jelgava 2015. gada 15. maja

Jelgavas tiesa: tiesnese K. Zaura
izskatija rakstveida procesa /pers. A/ pieteikumu par fiziskas personas maksatnesp&jas procesa pasludinasanu.

Apraksto$a dala

2015. gada 7. maija /pers. A/ (turpmak ar1 Pieteicgjs) iesniedza tiesa maksatnespgjas procesa pieteikunu, kura lidz uzsakt un pasiudinat /pers. A/
fiziskas personas maksatnespgjas procesu.

Pieteikums pamatots ar to, ka 2007. gada 16. janvart Pieteicgjs nosledza kredtta figumu Nr. 41-07/7 ar AS ,,Parex banka” (tagad AS ,Citadele
banka”), kur kopgja saistiba pret banku sastadfa 128 000 EUR. Norada, ka turpmako vienosanos rezultata ar banku, kopgja paradu saistiba picauga
Iidz 135 393,44 EUR. Pieteicgjs savu iespgju robezas pildja ar figumu uzmemtas saistbas lidz pat 2010. gada beigam, bet iestajoties visparcjai
ekonomiskajai krizei, nespgja izpildtt savas saistbas pret banku un banka pirms termina t.i. 2011. gada 14. februari, partrauca igumu un c€la prasibu
Kurzemes apgabaltiesa par parada piedzipu no Pieteicgja. Augstakas tiesas Civillietu tiesu palata izskatot lietu apelacijas kartba nolera piedzt no
Pieteicgja pavisamkopa 164 787,67 EUR. Mingtais sprieduns stajies likuniiga speka.

Pieteicgjs norada, ka ir Latvijas nodoklu maksatajs kops 1997. gada, ka Sobrid ir bezdarbnieks, bet intensivi mekle darbu un cer to iespgjami 52
laika iegdt, lai kaut dalgji vargtu segt kreditoru prasjumus.

Pieteicgjs apliecina, ka viga pasuma nav mantas, nav mantas laulato kopmanta, ne art cita kopipasuma. Norada, ka Pieteic€ja vienigais pasuns,
kas piedergja bija nekustamais paSuims /adrese/, Jelgava, kas kalpoja ka nodroSinajums ieprieks mingtajam kreditam un kas tika pardots tiesu izpilditaja
rikota izsol par 38 375 EUR un izsoles aktu ir apstiprinajusi Jelgavas tiesas Zemesgramatu nodalas tiesnese ar 2015. gada 21. aprila lemumu.

Pieteicgjs norada, ka nav individuala, zennieku, zvejnieku saimniecibas 1pasnieks, nav individualais komersants.

Norada, ka pavisam kopa saistibas, kuram iestajies izpildes termipS r 127 429,05 EUR, attiecigi: AS ,Citadele banka” 126 412,67 EUR (no
piedzenamas summas 164 787,67 EUR atgemot ienakumu no kilas objekta pardosanas 38 375 EUR) un Jelgavas pilsétas dome 1 016,38 EUR.

Noradits, ka Pieteicgjam nav saistibu, kuru izpildes termis iestasies gada laika. Norada, ka maksatnesp€jas procesam nav piemerojami Padomes
regulas Nr. 1346/2000 noteikumi un uz vigu nav attiecinami maksatnespgjas procesa piemeroSanas ierobezojumi. Norada, ka ir veicis maksatnespgjas
procesa depozita iemaksu divu mmnimélo ménesalgu apmera.

Pieteikums pamatots ar Maksatnespgjas likuma 129. panta pirmas dalas 1. punktu un 133. panta pirmas dalas 1. punktu un Civilprocesa likuma
363.23 panta pirmo un otro daju, 363.27 panta otro daju.

Tevérojot Civilprocesa likuma 363.2% pantu, ar Jelgavas tiesas tiesneses 2015. gada 8. maija lemumu pienents izskafianai /pers. A/ maksatnespéjas
procesa pieteikums un ierosinata fiziskas personas maksatnespgjas procesa lieta.

Motivu dala

Novertgjusi rakstveida pieradfjunus lieta, tiesa atzist, ka pieteikuns ir pamatots un apmierinans piliigi.

Saskana ar Maksatnespgjas likuma 128. panta pirmo dalu, fiziskas personas maksatnesp&jas procesam tiek piemeroti juridiskds personas
maksatnespgjas procesa noteikumi, ievérojot §is nodalas noteikunus.

Saskana ar Civilprocesa likuma 363.27 panta otro dalu, tiesa pasludina fiziskas personas maksatnespgjas procesu, ja konstaté, ka paradniekam vai
paradniekiem, ja maksatnespgjas procesa pieteikumu i iesniedzis paradnieks kopa ar savu laulato vai ar personu, kura sastav ar paradnieku radnieciba vai
svainiba Iidz otrajai pakapei, ir maksatnespgjas procesa pazime un pedejo 10 gadu laika nav pastudinats fiziskas personas maksatnespgjas process, kura
ietvaros dz8stas saistbas, un iesniedzgjs i samaksajis valsts nodevu par fiziskas personas maksatnespgjas procesa pieteikuma iesniegSanu un fiziskas
personas maksatnesp&jas procesa depozitu.

Saskana ar Maksatnesp&jas likuma 129. panta pirmas dalas 1. punktu paradnickam var pienerot fiziskas personas maksatnesp€jas procesu, ja
personai nav iesp&ju nokartot paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termms, un paradsaistibas kopa parsniedz 5 000 euro.

No lieta iesniegta Augstakas tiesas Civillietu tiesu palatas 2014. gada 29. aprila sprieduma izriet, ka AS ,,Citadele banka” c€lusi prasibu tiesa pret
Pieteic&ju ka solidaro atbildétaju par parada piedzinu, saistiba ar 2007. gada 16. janvaristarp pusém noslegto kredita ligumu Nr. 41-07/7. Ar mingto
spriedunu nospriests piedzit no Pieteicgja par labu AS , Citadele banka” pamatparadu 135 393,44 EUR, procentus 2 440,25 EUR, ligumsodu 507,70
EUR un likumiskos nokav&juma procentus 26 443,28 EUR, kopa 164 787,67 EUR (lietas 12. lapa).

Ar Jelgavas tiesas Zemesgramatu nodalas tiesneses 2015. gada 21. aprila lemunmu apstiprinas, ka apstiprinats zverinatas tiesu izpilditajas 2015. gada
3. marta izsoles akts un Pieteic€jam piederosais nekustanmais paSums/adrese/, Jelgava, pardots izsole par 38 375 EUR (lietas 12.lapa).

No Jelgavas tiesas Zemesgramatu nodalas Jelgavas pilsétas zemesgramatas nodaljuma Nr. /numurs A/izdrukas izriet, ka vz Pieteicgja varda vel ir
registréts nekustamais pasums /adrese/, Jelgava, bet ar bridinajumu, ka vz $o nodaljumu tiek izskafits jauns nostiprindjuma lagus, iesniegts 2015. gada
30. marta — PpaSuma iegiiSana uz tiesas lemuma pamata (lietas 18.-19. lapa). Citi nekustamie fpasumi uz Pieteic€ja varda nav registréti.

Pamatojoties uz Jelgavas tiesas Zemesgramatu nodalas tiesneses 2015. gada 21. aprila lemumu, par izsoles akta apstiprinasanu un Jelgavas pilsétas
zemesgramatas nodaljuma Nr. /mumurs A/noradito bridinajunmu, tiesa secina, ka Pieteic€jam nepieder neviens nekustamais Ppasurms.



Ar Jelgavas pilsétas domes maksasanas pazinojumu apstiprinas, ka Pieteicgjam ir neizpilditas saistibas pret Jelgavas pilsétas domi 879,87 EUR, taja
skaita: nekustama pasuma nodokla maksajuns Iidz 2015. gada 31. martam - 45,51 EUR; parads un nokavéjuma nauda 834,36 EUR (lietas 13. lapa).

Tadgjadi no iesniegtajiem pieradijumiem ir konstatejams, ka Pieteicgja saistibam pret AS ,Citadele banka” un Jelgavas pilsétas dome i iestajies
izpildes termms, un neizpildito saistibu apmers pret Siem kreditoriem parsniedz Maksatnespgjas likuma 129. panta pimas dalas 1. punkta noteikto
paradsaistibu apmeru— 5 000 euro.

Nemot veéra mingto, tiesa secina, ka /pers. A/ nenokartoto paradsaistibu apjons atbilst Maksatnespgjas likuma 129. panta pirmés dalas 1. punkta
noraditajai maksatnespéjas pazimei.

No Tiesu informacijas sistéma esosajam zigam ir redzans, ka uz Pieteicgja varda nav registréti transportlidzekli (litas 17. lapa).

No Valsts iepémumu dienesta (turpmik — VID) 2015. gada 23. aprila izzinas redzams, ka Pieteicgjs 1997. gada 20. maija ir registréts VID nodoklu
maksataju registra, nav registréts pievienotas vertbas nodokla maksataju registra un Pieteicgjam uz 2015. gada 23. aprili nav nodoklu un citu valsts
noteikto obligato maksajumu paradu (lietas 14. lapa).

Izvertgjot Pieteicgja noraditos apstaklus kopsakara ar iesniegtajiem pieradjumiem par vipa mantisko stavokli, tiesa secina, ka ir pietickanms pamats
uzskatt, ka Pieteic€jam nav iesp&ju nokartot paradsaistibas, kuras kopa parsniedz 5 000 euro, t.i., tiesa saskata Maksatnespgjas likuma 129. panta pirmas
dalas 1. punkta noteikto maksatnesp&jas pazimi.

Tiesa nekonstate Maksatnespgjas likuma 130. panta noradttos fiziskas personas maksatnespejas procesa pienmerosanas ierobezojumus.

Saskana ar Maksatnespgjas likuma 129. panta otro dalu fiziskas personas maksatnespgjas procesa piemeroSanas priekSnoteikuns ir fiziskas
personas maksatnespgjas procesa depozita iemaksa divu minimalo ménesalgu apnera Maksatnespgjas administracijas speciali izveidotaja konta.

Ar pieteikumam pievienoto valsts AS ,,Latvijas Pasts” orderi (lietas 7. lapa) pieradis, ka Pieteicgjs ir veicis maksatnespgjas procesa depozita
iemaksu Maksatnespgjas administracijas speciali izveidota konta divu minimalo meéneSalgu apmera.

Pastavot apstakliem, kad attieciba uz Pieteicgju ir konstatta fiziskas personas maksatnespgjas procesa pazime un secinats, ka vips atbilst fiziskas
personas maksatnespgjas procesa subjekta pazimem, Pieteicgja riciba ir pietiekami naudas Tidzekli, lai segtu administratora vienreiz€jo atlidzibu, nav
konstateti fiziskas personas maksatnesp&jas procesa piemerosanas ierobezojumi, tiesa atzist, ka i pastudinans /pers. A/ maksatnespgjas process.

Civilprocesa likuma 363.%7 panta tresa dala nosaka, ka tiesa, pasludinot fiziskas personas maksatnespgjas procesu, iece] administratoru.

2015. gada 12. maijja tiesa sanemts Maksatnespgjas administracijas priekslikums par administratora kandidata ieteik$anu, ar kuru par administratora
kandidatu tiesas ierosinataja fiziskas personas /pers. A/ maksatnespgjas procesa lieta ieteikta sertificéta administratore /pers. M/, personas kods /personas
kods/, sertifikata Nr. 00273, adrese: /adrese A/ (lietas 16. lapa).

Tiesas riciba nav pieradijumu tam, ka attieciba uz ieteikto administratora kandidatu pastav Maksatnespgjas likuma 20. panta noteiktie ierobeZojumi
administratora pienakumu pildiSanai, tap&c tiesa atzist, ka /pers. M/ i iecelama par administratori fiziskas personas /pers. A/ maksatnespgjas procesa.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 363.27 pantu, Maksatnespgjas likuma 19., 20., 127., 128., 129., 130. pantu, tiesa
nosprieda
pieteikumu apmierinat.
Pasludinat /pers. A/, personas kods /personas kods/, maksatnespgjas procesu.
Tecelt sertificétu administratori /pers. M/, personas kods /personas kods/, sertifikata Nr. 00273, adrese: /adrese A/, par administratori /pers. A/,

personas kods /personas kods/, maksatnespgjas procesa.
Spriedurms nav parstdzamns.

Tiesnese K. Zaura



