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igas pilsetas Latgales priekspilsetas tiesa
ida sastava: prickssedetaja D.Dzerviniece
- sekretari A.Silakaktinu
edaloties prasitaja parstavei /pers. B/
izskatfja atklata tiesas sedé Riga, Lomonosova iela 10, civillietu SIA , Atrais kredits” maza apméra prasiba pret /pers. C/ par naudas piedzinu, un

konstatéja:

Ar Rigas pilsetas Latgales priekSpilsétas tiesas 2013.gada 22.oktobra lemumu pienents prastdja — SIA ,Atrais kredits” maza apnéra prasias
pieteikuns pret atbildétaju — /pers. C/ par naudas piedzinu un ierosinata civillieta.

Prasibas pieteikuma noradits, ka 2012.gada 14.novembr atbildétaja /pers. C/, prasiaja majas lapa www.atraiskredits.lv aizpildija registracijas formu,
apliecindja, ka piekrit Krediliguma noteikumiem (Kredita iguma kopgjie noteikumi, kuru AKST kods ir 2379 42BF 1ED2 F955 8CE0 A97F 1FB5 37EO -
turpmak teksta NOTEIKUMI) apstiprindja registraciju un no sava norékinu konta /numurs/ uz prasitaja norékinu kontu A/S , Citadele banka” veica registracijas
maksajunu Ls 0,01 apmera. Atbildétaja izvelgjas kredita nosacjumus, tos apstiprinaja un sag€ma no prastaja Kreditu nosacjunus apstiprinoSu zu.
14.11.2012. Prasttajs parskaitija pieprastto kreditu Ls 100,00 apmera uz atbildétajas noradito norekinu kontu, nosakot atmaksas termipu fidz 13.12.2012. un
procentus par Kredta lietoSanu, par 28 dienam, kas ir Ls 24,00. Kredita summu un kredita atmaksas terminu atbildetaja izvelgjas prastaja majas lapa sadala
LPIETEIKUMI”. Noteiktaja termina (13.12.2012.) atbildétaja doto aizdevunu neatgrieza, ka arT neveica kredita procentu summas maksu. NOTEIKUMU
9.1. punkts paredz, ka Kreditliguns stajas speka no ta briza, kad Kredita némgjs apstipringjis piekriSanu Visparigiem noteikumiem, apstiprinajis registraciju,
apstiprinajis kredita nosacjumus, sanémis no Kreditora Kredtta nosacijumus apstiprinosu izzinu (3.,4. punkts) un ir noslegts uz noteiktu laku. Ja Kredita némgjs
nepilda Kreditliguma paredzetas Kredita péngja saistibas, Kreditligums palick speka lidz Kredita némgja saistibu pilnigai izpildei. NOTEIKUMU 2.1. punkts
paredz, ka Kredttliguma darbibas laka Kreditors appemas kredita némgjam pieskirt Kreditus un Kredta némgjs appemas sanemtos Kredttus savlaicigu
atmaksat Kreditoram un samaksat Kredita maksajumus, Kredita procentus un Kredita pieskirSanas komisiju. NOTEIKUMU 4.1. punkts paredz, lai sagemtu
Kreditu, Kredita némgjam ir pienakuns izvéleties Kredita nosacijumus. Kredita némejs nosacijumus var izveleties tikai péc pieregistrésanas. NOTEIKUMU
4.2. punkts - Kredtta nosacjumus izvelas divgjadi: 1) atzimgjot velamos Kredita nosacjumus majaslapa; 2) Nositot Kredita nosacjumus Kreditoram szinas
veida, saskana ar majas lapa minéto kartbu. NOTEIKUMU 1.13.punktu - Kredita nosacijumi - Kredita summa, termins, Kredita maksajums, Maksajuma
diena, maksajuma apmers un citi nosacijumi. Aizdevuma figuma specialie noteikumi- nosacjumi, kadus izvéljusies atbildétaja un prasiajs tiem piekritis. Lidz. ar
to, atbildétajai ir pienakums maksat noligto kredita procentu summu par Kredtta lietoSanu. Prasttajs ar atbildétaju vienojas, ka Kredita procentu summa par
kredita pamalsummas lietoSanu ir Ls 24,00 par 28 dienam (par kredtta terminu no 14.11.2012. Tidz 13.12.2013.), ar1 §&s summas atbildétaja nav samaksajusi.
Saskana ar Civillikuma 1756.pantu un Kredttliguma specialajiem noteikumiem, atbildétajai ir pienakums maksat noligtos procentus par aizdevumu izmantoSanu.
Saskana ar NOTEIKUMU 10. punktu , Nosleguma noteikumi”, apakspunkti: 10.2.-Visus pazigojumus Puses viena otrai sniedz rakstveida. Puses vienojas, ka
pazinojum, kas nosiifiti otrai Pusei pa elektronisko pastu vai Bzinas veida, péc adreses vai uz numury, ko Kredita némgjs sniedzis ,,Atrais kredits” lietotaja zona
registracijas bridi un Kreditora Majas lapa. ir pielidzinami rakstveida pazinojumiem. Prasitajs nosttfa atbildétajai vairakus atgadinajumus, pazipojumus,
bridingjumus vz atbildétajas noradito elektronisko pasta adresi, atbildétaja nav pazinojusi Kreditoram par adre$u maigu (ja tada ir notikusi), nereaggja wz
prasttaja nosiiftajiem bridinajumiem un joprojam neuzskatija par vajadzign doto aizdevunm atmaksat noradtaja termind, ka arf nav centusies vienoties ar
prasttaju par citiem atmaksas terminiem. Atbilstosi Civillikuma 1934.panta, 1943.panta un noslegta Liguma noteikumiem atbildetajai ir pienakums atmaksat
sagemto aizdevuma summu pilnd apmera un Liguma noraditajos terminos un kartba. Nemot vera, ka atbildétaja neveica kredita atmaksu saskana ar
Kredtligumu, Prasitajs saskapa ar NOTEIKUMU 6.1.punktu uzsaka aprekinat Iigumsodu 1 % apnera no laika neapmaksatas Kredita summas par katru
nokavéto dienu. Sadu prasibu prasitajs pamato ar CL 1716., 1717., 1720.panta 2. punktu, 1721. un 1724.pantu. Atbildétaja izmanto un nav atgriezusi
aizdevuma summu, ka arT nekadi fidz pat §im bridim nav centusies noslégt ar prasitaju jaunu parada atmaksas grafiku. Atbildetaja, izvairas no prasitaja, kas
apgritina kontaktu ar atbildétaju atrismat arpus tiesas cela, lidz ar to prastajam, lai aizstavetu savas tiesibas ir javersas tiesa savu interesu aizsardzibai. Nemot
vera minéto un pamatojoties uz Civillikuma 1425.pantu, 1587.pantu, 1588.pantu, 1716.pantu, 1720.pantu, 1753.pantu, 1756.pantu, 1764.pantu, 1779.pantu,
1843.pantu, 1934.pantu, 1943.pantu, 1946.pantu prasitajs lidz tiesu: piedzit no atbildétajas par labu prastajam visu prasibas summu Ls 308,25, kas sastav no
kredita pamatsummas parada Ls 100,00, procentiem par kredtta lietosanu Ls 100,00, ligumsoda Ls 100,00 un zaud&jumiem Ls 8,25 un tiesas izdevurmus, tai
skaitd samaksato valsts nodevu Ls 50,00 un ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus Ls 3,30, ka arT noteikt prastajam tiesibas par laiku idz sprieduma pilnai
izpildei sanemt likumiskos 6% gada no neatmaksatas kredita summas Ls 100,00. sakot ar sprieduma speka stasanas bridi.

Maza apnra prasibas pieteikumi noradis, ka prasitajs nevelas, lai notiktu uzklausiana tiesas sede.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2 pantu, atbildétajai 2013.gada 30.0ktobri nosiitts prasibas pieteikurma noraksts, ka arf pazinojums, kurd noteikts
terminS rakstveida paskaidrojumu sniegSanai lidz 2013.gada 28.novembrimun ietverts izraksts no Civilprocesa likuma 74.panta par pusu civilprocesualajam
tiesibam

Noteiktaja termina atbildetajas paskaidrojumi tiesa nav sagemti.

Atbildetaja nav Ifigusi lietas iztiesaSanu tiesas s€de.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2pantu, tiesa lietu iztiesd tiesas sédé prasibas kartba, ja to lidz kada no pusém, vai, ja tiesa uzskata par
nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sede.



Tiesa saskapd ar Civilprocesa likuma 250.2°panta nosacfjumiem 2013.gada 02.decembri nolema lietu iztiesat tiesas sédé prasibas tiesvedibas kartiba,
tapec abas puses likuma noteiktaja kartiba tika aicinatas uz tiesas s€di.

2014.gada 06.novembri tiesa sapemti atbildetajs /pers. C/ paskaidrojumi —ltgums, kuros noradis, ka nekad nav atteikusies no galvena parada Ls
100,00 apmera apmaksas un, ja bitu bijusi lidzekli un darbs, sen jau to bitu izdarfjusi. Vipai papildus vel jagada par nepilngadigo meitu, kura turpina macibas
/mosaukums/, tas ari prasa lidzeklus. Tapat atbildétaja ir veikusi aiznémuma pagarinajuma procentu iemaksu. Lidz $im nav izdevies atrast darbu sava profesia,
fizisku darbu veselibas problemu de] nespgj veikt. Nepiekit igumsodam un likumiskajiem procentiem. Nav aizpénmusies naudu, lai iedzivotos, vai ar donmu
neatdot, dienvel §ada ir valstiska situacija. Piekrit aizdevuma atmaksai pa dalam

Tiesas s¢dé prasitaja SIA ,,Atrais kredits” parstave /pers. B/ prasibu uzturéja pilna apméra un paskaidroja, ka paslaik izliguma iesp&jas nav.
Attieciba uz atbildetajas paskaidrojumu par to, ka vina bitu veikusi pagarindjuma iemaksu - $adu iemaksu vipa nav veikusi, ir bijis tikai viens santims pie
registracijas. Pirmais kredits tika izsniegts par vienu santimu, bet par nakamo jau bija jamaksa. Vipai ir jamaksa Sie procenti par 28 dienam. Prasfiajs ir
samazingjis procentus un figumsodu. Ta ka atbildetaja nepildja saistibas, prasitajs versas ar pieteikumu bridingjuma kartiba, tur radas zaud&jumi. Zaudejumos ir
ieklauts arT par izzinas par atbildétajas dzvesvietu sanensanu. Ka art paskaidroja, ka prasttajs nekadus maksajumus no atbildétajas nav sanemis, atbildétaja nav
sazingjusies ar prastaju, lai vienotos.

Atbildetaja /pers. C/ — uz tiesas sedi nav ieradusies, lai gan par tiesas s€di vigai pazipots Civilprocesa likuma 56.panta noteiktaja kartiba, nosttot
pavesti ierakstita pasta stffjuma vz atbildetajas deklarétas dzvesvietas adresi, kura atbildétajai ir pienakuns bit sasniedzamai (Civilprocesa likuma 56.panta
piekta dala), lidz ar ko uzskatans, ka atbild&tajai par tiesas sédi pazinots saskana ar Civilprocesa likuma 56.'panta pirns dalas 3.punktu.

Tiesas sutfjuns atgriezts atpakal tiesai, ar noradi , beidzies glabasanas laiks”.

Atbilstosi Civilprocesa lkuma 56. panta otrajai dalai tas, ka tiesas dokumenti ir piegadati uz fiziskds personas deklarétas dzivesvietas adresi [..] un no
pasta tiek sanemta izziga par stfjuma izsniegSanu vai dokumenti tiek nosittti atpakal, pats par sevi neietekmeé dokumentu pazigoSanas faktu.

Tiesa neatrod pamatu lietas atlikSanai pamatojoties uz Civilprocesa likuma 209., 210. panta noteikkumiem. Saskana ar Civilprocesa likuma 56.pantu,
56.pantu, 156.panta pirmo dalu tiesa atzist par iesp&jamu lietu izskattt bez atbildétajas /pers. C/ piedalSanas tiesas sedg, vértgjot atbildétajas neierasanos ka
neattaisnotu, jo atbildétajai par lietas izskatSanu likuma noteikta kartiba ir ticis pazipots, ka ari nem vera, ka tiesai ir pienakuns lietu izskafit sapratigd procesuala
termina.

Noklausoties prasitaja parstaves viedokli un izvértéjot maza apméra prasibas pieteikumu un lieta esoSos rakstveida pieradijumus, tiesa
atzst, ka maza apmera prasiba ir apmierindima dalgji.

Ar2014.gada 1.janvari Latvijas Republika iestajas Eirozona, lidz ar to no 2014.gada 1.janvara Latvijas Republika nacionala valtta ir ezro un Vvisi
norekini notiek euro valtta. Saskana ar Padomes 1997.gada 17 jinja Regulu (EK) Nr.1103/97 civillietas, kas uzsaktas lidz 2014.gada 1.janvarim, lietu
izskatot pec bitibas, sprieduma tiesa summas, kas noradtas latos, konverté saskana ar Padomes noteikto maigas kursu (1 euro = 0,702804 lati) un noapalojot
saskana ar Furo ievieSanas kartibas likuma 6.pantu, sprieduma noradot summu gan latos (informafivi), gan euro.

Saskana ar Civilprocesa likuma 190.panta otro dalu, tiesa spriedumu pamato ar apstakliem, kas nodibinati ar pieradijumiem lieta.

Ka redzams no lietas materialos esoSajiem 2012. gada 14.novembra kredita liguma visparigajiem noteikumiem ar AKST kods i 2379
42BF 1ED2 F955 8CE0 A97F 1FB5 37E0, maksajuma par registracijas veiksanu un kredita liguma noteikumu apstiprinasanu (lpp. 11-12,
19), 2012. gada 14.novenbrino atbildétdjas /pers. C/ konta Nr. /numurs/ tika apstiprinata registracija kredita sanem&anai no SIA ,Atrais
kredits”, ka ari apliecinata piekriSana kreditliguma noteikumiem ar AKST kods ir 2379 42BF 1ED2 F955 8CE0 A97F 1FBS5 37E0 (Ipp. 18).

No lietas materialos eso$a Aizdevuma liguma pielikuma (Aizdevuma liguma specialie noteikumi) (Ipp. 13) un maksajuma
uzdevuma (Ipp. 17) izriet, ka 2012.gada 14.novembri atbildétaja ir sanémusi aizdevumu euro 142,29 (Ls 100,00) apmeéra ar atmaksas
terminu 2012.gada 13.decembris.

Atbilstosi Civillikuma 1537.pantam, ja Tigumu slédz starp klatneesosiem, tad tas uzskatams par noslegtu no ta briza, kad priekslikuma piedavataju ir
sasniegusi sanémeja beznosacjuma piekriSana.

Saskana ar Paterétaju tiesibu aizsardzbas likuma 10.pantu, Distances figums i vienoSanas starp paterétaju un pardeveju vai pakalpojuma sniedzgju,
pamatojoties uz pardev&ja vai pakalpojuma sniedzgja piedavajumu ar adresSta vai neadreséta iespieddarba, tipveida vestules, kataloga, presé publicEtas
reklamas, kurai pievienots pastfjuma kupons, telefona, faksimila, Interneta, elektroniska pasta, televizijas, radio un citu informacijas nosttSanas vai
parraidianas lidzeklu starpniecibu.

Faksimilu, automatisko atbildétaju un distances saznas Tidzeklus, kurus izmantojot iespgjams individuals kontakts ar paterétaju, razotajs, pardevejs vai
pakalpojuma sniedzgjs var izmantot tikai tada gadfjuma, ja sangenta paterétaja neparprotama piekriSana. Distances ligus izpildams ne velak ka 30 dienu laika
no dienas, kad razotajs, pardevejs vai pakalpojuma sniedzgjs sanmis pasiiffjumu no pateretaja, ja vien igunmsledzEjas puses nav vienojusas citadi.

Nemot véra mingéto, tiesa atzist, ka pusu starpa tika noslégts distances ligums par finansu pakalpojumu sniegsanu.

Civillikuma 1587.pants noteic, ka tiesigi noslégts ligums uzliek lldz&am pienakumu izpildit apsolito, un ne darijuma seviskais
smagums, ne ari vélak radusas izpildiSanas gritibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut ari atlidzinot otrai
zaud&jumus.

Saskana ar Civillikuma 1943.pantu aiznénmgjam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu vips sanemis.

Saskana ar kredita liguma Visparigo noteikumu 2.1. un 2.6.1.punktu kredita némé&jam ir pienakums savlaicigi atmaksat kreditora
pieskirto kreditu, veikt maksajumu, kredita procentu maksajumu un kredita pieskirsanas komisiju.

Saskanpa ar Civillikuma 1828.pantu, ja izpildijuma laiks ir noteikts, tad paradnickam tas jaievéro, negaidot seviSku kreditora atgadinajumu. Savukart
saskana ar Civillikuma 1832.pantu izpildjumam vajadzgs, lai saistbas prickSmets bitu izpildits pilrigi. Tade] kreditoru nevar piespiest sapgent ne dalas
izpildfjumu, ne kadu citu priekSmetu ta vieta, kuru vipam ir tiesiba prast.

Ka redzams no lietas materialos esosa kredita liguma pielikuma (Aizdevuma liguma specialie noteikumi) (Ipp. 13), kas satur
informaciju par kredita néméja izvelétajiem kredita nosacijumiem, aizdevums euro 142,29 (Ls 100,00) apméra atbildetajai tika pieskirts
uz 28 dienam (lidz 2012.gada 13.decembrim).

Saskana ar Civillikuma 1838.panta pirmo dalu, ka samaksa izdarita, japierada tam, kas to apgalvo.

Tiesa atzist par nepamatotu atbildétajas paskaidrojumos noradito faktu, ka vina ir veikusi aiznémuma pagarindjuma procentu iemaksu, jo
prasitajs nepiekrt $adam apgalvojumam, savukart atbildétaja nav iesniegusi nekadus pieradijumus, ka aizpémuma pagarinajuma procentu iemaksa bitu tikusi
veikta.

Atbildétaja nav iesniegusi nekadus pieradijumus tam, ka vina butu veikusi vinai izsniegta aizdevuma euro 142,29 (Ls 100,00)
samaksu prasitajam, ka ari atbildétaja savos paskaidrojumos ir atzinusi, ka pamatsummas apmeéru atzist. Lidz ar to tiesa atzist, ka ir
pamats piedzit minéto naudas summu no atbildétajas par labu prasitajam.

Civillikuma 1753.pants noteic, ka ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu
lietu lietoSanas atvélgjumu vai kav&jumu, saméra ar vinu daudzumu un lietoSanas ilgumu. Saskana ar Civillikuma 1756.pantu
pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darijumu, vai uz likumu. Savukart Civillikuma 1946.panta pirma dala noteic,
ka procenti par aizdevumiem dodami tikai tad, ja tie bijusi tieSi norunati vai ja paradnieks pielaidis nokav&jumu.

Saskana ar Civillikuma 1765.panta pirmo dalu procentu apmérs cieSi janosaka akta vai darijuma. Ja tas nav darits, ka arl taja



gadijuma, ja likums nosaka aprékinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada.

Ka redzams no lietas materialos esosa aprékina (Ipp. 21), prasitajs ir aprékinajis kredita lietoSanas procentus no 2012.gada
14.novembra Iidz 2013.gada 24.septembrim euro 381,78 (Ls 268,32) apméra, taCu lldz tos piedzit pamatparada euro 142,29 (Ls
100,00) apmeéra.

No Aizdevuma liguma specialajiem noteikumiem (Ipp. 13) tiesa konstate, ka ar mintajiem noteikumiem puses ir vienojusas aizdevuma pamatsummas
euro 142,29 (Ls 100,00) lietoSanai piemerot ligumiskos lietoSanas procentus euro 34,15 (Ls 24,00) uz 28 dienam, un konkréti, par laika periodu no
2012.gada 14.novembra lidz 2012.gada 13.decembrim

Nemot véra to, ka ne minétais Aizdevuma liguma pielikums (Aizdevuma liguma specialie noteikumi), ne arT kads cits lietas
materialos esoSais rakstveida pieradijums, ieskaitot pusu starpa noslégto kredita ligumu, nesatur apstiprinajumu tam, ka puses bitu
pieligusas atbildétajai pienakumu maksat kredita lietoSanas procentus tada apméra, kas parsniedz euro 34,15 (Ls 24,00), tiesa uzskata, ka
no atbildétajas piedzenami pieligtie kredita lietoSanas procenti euro 34,15 (Ls 24,00) apméra. Savukart prasiba dala par pieligto kredita
lietoSanas procentu - euro 347,63 (Ls 244,32) apméra piedzinu ir noraidama.

Saskana ar Civillikuma 1716.pantu (redakcija, kas bija spéka lidz 2013.gada 31.decembrim) llgumsods ir pametums, ko kada
persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu taja gadijuma, ja vina So saistibu neizpilditu vai izpilditu nepienacigi. Saskana ar
Civillikuma 1717.panta otro dalu (redakcija, kas bija spéka lidz 2013.gada 31.decembrim) ligumsoda apmeéru noteic lidz&ji, un tas nav
aprobezots ar zaud&jumu lielumu, kadi paredzami no liguma neizpildiSanas. Savukart Civillikuma 1720.pants paredz kreditora tiesibu
prasit ka ligumsodu, ta ari llguma izpildiSanu, ja tieSi ta bijis norunats vai ligumsods bijis norunats ne tik daudz par neizpildiSanu
vispar, ka par neizpildiSanu Tsta laika.

Ka redzams no kredita liguma Visparigo noteikumu 6. 1.punkta, ja kredita némgjs neveic kredita atmaksu kredita atmaksas diena, tas maksa kreditoram
Tigumsodu 1% apmera no termina nesamaksatas kredita summas par katru nokaveto dienu

Ligumsodam ir sod®anas un zaudejumu atlidzinasanas finkcija un ta uzdevumrs ir ietekmét paradnieka saistibu izpildi, nevis nodrosinat kreditoram labumu
papildus paradnieka pamatsaistibai. Ligunsods nav lidzeklis, ar kura palidzibu kreditors ir tiesigs iedzivoties uz paradnieka r€kina (pelpas avots), un tiesiskajas
attiecibas sakara ar sodosa rakstura tiesisko lidzeklu piemeroSanu par vispargju principu tiesibas ir atzistams soda sameriguma princips.

Tiesa secina, ka konkrétaja tiesiskaja situacija atbildeétaja Paterétaju tiesibu aizsardzibas likuma 1.panta 3.punkta izpratn€ ir atzistama par pateretaju.
Tadgjadi pusu starpa noslegta liguma noteikumi ir izvertSjami igunsledzgju pusu vienlidzguma un taisniguma aspekta atbilstosi Paterétaju tiesbu aizsardzibas
likumam

Paterétaju tiesibu aizsardzibas likuma 6.panta tresas dalas 4.punkts noteic, ka par netaisnigiem figuma noteikumiem uzskatami noteikumi, kas uzlick
pateretajam, kurs neizpilda vai nepienacigi izpilda lignmsaistibas, neproporcionali lieln ligumsodu vai citu kompensaciju par ligumsaistibu neizpildi vai nepienacigu
izpildi salidznajuma ar figunsaistibu neizpildSanas vai nepienacigas izpildiSanas radito zaudgjumu vai pemot vera citus apstaklus.

No lietas materialiem izriet, ka atbildétajas pielautie saistbu parkapumi, neveicot maksajumus figuma noteikta apmera un termipa, ir radjusi prasitajam
tiesibas uz ligumsoda sanensanu.

Prasttajs aprekinajis igumsodu par laika periodu no 2012.gada 14.decembra lidz 2013.gada 24.septembrim par 285 kavgjuma dienam euro 405,52 (Ls
285,00) apnera, bet ludz to piedzt euro 142,29 (Ls 100,00) apnera.

Prasttaja aprekinata igumsoda summa neparsniedz pamatparada lielumu, tau pie konkrétas lietas apstakliem, tiesa atzist, ka pieprastais ligumsods $aja
gadijuma ir vertejams ka parmerigs, salidzinot ar neizpildSanas un nepienacigas izpildiSanas radito zaudejumu, attieciba pret atbildétaju un vinas neizpilditajam
saistbam

Konkretaja gadijuma prasitajs uz konkretiem zaudgjumiem, ko tam radijusi pamatparada un lietosanas procentu savlaiciga nesamaksasana, nav noradyis.

Turklat Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senats 2008.gada 14.maijja sprieduma lieta Nr.SKC-212/2008, izvertgjot normas par figunsodu kopsakara
ar taisniguma un sameriguma principy, ir nonacis pie atzinuma, ka ligumsoda samazinasanas iesp&ja nav izslegta [..]. Jautajums par figumsoda samerigumu un
taisrigumu konkretos apstaklos ir tads jautajumrs, kas sakara ar likuma tieSa noradijuma trikumu ir izlenyjams pec tiesas ieskata saskana ar Civilprocesa likuma
5.panta noradto taisribas apzinu un visparigiem tiesibu principiem

Saskana ar Civillikuma 1724! panta noteikumiem, tiesas kompetencé ietilpst izvértét piemérota figumsoda samérigumu. Turklat, atbilstosi jau stabili
noteiktajai tiesu praksei, atzistans, ka ligumsods ir aprobezots arT ar citiem noteikumiem un taisniguma principu, Iidz ar ko tiesai ir tiesibas, un pat pienakums
pieligto igumsodu samazindt, ja tas ir atZistams par nesamerigu.

Izskatamas lietas ietvaros iguma pieligto Iigumsodu 1% apmera no savlaicigi nesamaksatas sumimas, tiesa atzit par nesanmerigu un netaisrigy, un atzist, ka
prasttaja pieprastais igumsods ir samazinamns.

Papildus tiesa nem vera, ka likumdevgjs ar 2014.gada 01 .janvari ir paredzgjis figumsodu par saistibu nepienacigu izpildi vai neizpildSanu wta laika
(termipa) aprobezot ar 10% no pamatparada vai galvenas saistibas apimera (Civillikuma 1716.pants).

Sada likuna normas iestradne norada uz to, ka likumdevgjs ir atzinis par taisnigu ligumsodu 10% apméra no pamatparada.

Pamatojoties uz augstak minetajiem apsverumieny, tiesa atzit, ka figunsoda apners, kas piemerojams atbildetajai, samazinams hdz 10% no nesamaksata
pamatparada.

Lidz ar to ligumsoda apmers par maksajumu kavejumu nosakams euro 14,23 (Ls 10,00) apmera. Tadgjadi tiesas ieskata tiesi Sada, euro 14,23 (Ls
10,00) apmera prasiba dala par ligumsoda piedzigu ir apmierinama, bet prasiba dafa par higumsoda euro 128,06 (Ls 90,00) piedzinu ir noraidama ka
nepamatota.

Prasitajs ir |Tdzis piedzit no atbildétajas zaud&jumus euro 11,74 (Ls 8,25) apméra, kas izriet no ar bridindjuma izsniegSanu saistito
izdevumu samaksu un maksas par atbildétajas deklarétas dzivesvietas izzinas sanemsanu.

Ka redzams no lietas materialiem, ar Rigas rajona tiesas Zemesgramatu nodalas tiesneses 2013.gada 12.septembra [Emumu ir
atstats bez izskatisanas pieteic&ja SIA ,Atrais kredits” pieteikums par saistibas piespiedu izpildisanu bridindjuma kartiba pret paradnieku
/pers. C/ (Ipp. 20).

No lietas materialiem pievienota 2013.gada 25.jilija maksajuma uzdevuma redzams, ka prasitajs ir ieskaitijis valsts kases konta
euro 12,81 (Ls 9,00), ka maksajuma mérki noradot — maksa par izzinu par /pers. C/, /pers. M/, /pers. N/ (Ipp. 23)

Tiesa uzskata, ka nav pamata apmierinat prasibu dala par prasitdja noradito zaud&umu, ko veido ar bridinajuma izsniegSanu
saistitie izdevumi euro 11,74 (Ls 8,25) apméra un maksa par atbildétajas deklarétas dzivesvietas izzinas sanemsanu euro 12,81 (Ls
9,00), piedzinu.

Ar bridingjuma izsniegS$anu saistitie izdevumi nav atzistami par ar konkrétas lietas izskatiSanu saistitajiem izdevumiem vai arl
zaud&jumiem materialo tiesibu izpratné.

Tapat par zaud€jumiem materialo tiesibu izpratné nav atzistami prasitdja izdevumi, kas saistiti ar atbildétajas deklarétas
dzivesvietas izzinas sanemsanu, savukart tiesa taisa spriedumu par prasiba noteikto prasibas priekSmetu un uz prasiba noradita pamata,
neparsniedzot prasijuma robezas.

Augstakas tiesas spriedumos ir atzits, ka jautajums par viena procesa ietvaros samaksato tiesasanas izdevumu piedzinu nevar tikt
izlemts cita, pavisam jauna tiesvedibas procesa, So prasiiumu pamatojot ar Civillikuma normam par zaud&umu atlidzinaSanu



(Civillikuma 1770.- 1792.pants). Materialas tiesibu normas nav piemérojamas stridos par izdevumu atlidzibu (sk., pieméram,
Augstakas tiesas Senata 2009.gada 21.janvara spriedumu lieta Nr:.SKC-6, 2011.gada 6.aprila spriedumu lietd Nr.SKC-143, 2013.gada
30.janvara spriedumu lieta Nr.SKC- 965).

Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu prasitajam atzistamas tiesibas par laiku no lidz sprieduma izpildei /izsoles dienai/
sanemt no atbildétajas likumiskos procentus, kas saskana ar Civillikuma 1765.panta pirmo dalu ir seSi procenti no simta gada, ievérojot
Civillikuma 1763.panta 1.punkta noteikumus, ka procentu pieaugums apstajas, kad vél nesamaksato procentu daudzums sasniedzis
kapitala lielumu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.pantu, kas nosaka, ka pusei, kuras laba taistts spriedumrs, tiesa piespriez no otras puses tas samaksatos tiesas
izdevumus proporcionali tiesas apmierinato prasjumu apmeram, no atbildétajas prasitaja laba piedzenami tiesas izdevumi euro 75,84 (Ls 53,30), ko veido
valsts nodeva euro 71,14 (Ls 50,00) un ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi euro 4,70 (Ls 3,30).

Ka redzans no lietas materialiem, lieta ir stiftas astonas pavestes pusém, lidz ar to konkrétaja lieta ar lietas izskatiSanu saistto izdevumu summa i euro
14,00 (Ls 9,84). Nemot vera, ka no atbildetajas prasitaja laba piedzenami prasitaja samaksatie ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi euro 4,70 (Ls 3,30)
apmera, saskana ar Civilprocesa likuma 42.pantu atlikust ar lietas izskatSanu saistito izdevumu summa euro 9,31 (Ls 6,54) apmera piedzenama no atbildétajas
par labu valstij.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.!panta pimiis dalas prasibam nosakans termin$ spriedunma labpratigai izpildei.

Pamutojoties uz Civilprocesa likuna 189-195.pantu, 204.'pantu, 250.20pantu, 250.2”pantu, tiesa

nosprieda:

maza apnera prasibu apmierinat dalgji.

Piedzit no /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu SIA , Atrais kredits”, registracijas numurs 40103183139, neatnaksato kredita summu exro
142,29 (Ls 100,00), pieligtos kredita lietoSanas procentus par laku no 2012.gada 14.novembra lidz 2012.gada 13.decerbrim euwro 34,15 (Ls
24,00), higumsodu euro 14,23 (Ls 10,00), ka arT tiesas izdevumus 75,84 euro (Ls 53,30) apmera, kopsumma euro 266,51 (divi simti seSdesmit sesi euro
51 cents) (Ls 187,30).

At7Rt SIA , Atrais kredits” tiesibas par laiku no sprieduma speka stasanas briza lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt likumiskos procentus - 6 %
gada, kas aprekinami no neatmaksatas kredita summas euro 142,29 (Ls 100,00).

Prasibu dala par procentu euro 347,63 (Ls 244,32), ligumsoda euro 128,06 (Ls 90,00) un zaud&jumu euro 11,74 (Ls 8,25) apmeéra piedzinu noraidit.

Piedzt no /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu valstij ar lietas izskatiSanu saistttos izdevumus euro 9,31 (devigi euro 31 cents) (Ls 6,54),
kas iemaksgjami konta Nr.LV51TREL2190458019000, sanengjs: Tiesu administracja, NMR 90001672316, sanéngja banka: Valsts kase, kods
TRELLV22, iemaksas merkis: 21499 - ar lietas izskatiSanu saistttie izdevumi, C-1646/15.

Noteikt /pers. C/ terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parsiidzet 20 (divdesmit) dienu laika Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolegija, iesniedzot apelacijas stidzbu Rigas pilsétas Latgales
priekspilsetas tiesa.

Tiesnese D.Dzerviniece
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