Lietas Nr. A420371114
Lietas artiva Nr. A42-00663-15/15

SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda

Riga 2015.gada 14.aprill

Administrativa rajona tiesa
Sada sastava: tiesnese A.Reitupe,

rakstveida procesa izskatfja administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz /pers. A/ pieteikumu par Rigas domes 2014.gada 19 jinija lemuma
Nr.2-30/RD- 14-266-ap atcelSanu dala par aprekinato nekustama pasuma nodokli 2 129,34 euro apnera.

Apraksto$a dala

[1] Rigas domes (turppmak — Dome) Pasvaldibas iep€mumu parvalde 2014.gada 13.februari /pers. A/ (turppmak — pieteic€ja) nosttfja nekustama
TpaSuma nodokla maksasanas pazinojumu 2014.gadam Nr.PIPN-14-276299-mp/14-273934-AL/5-7 (turpmak — Maksasanas pazinojuns) (lietas 35.lapa)
par nekustama Tpasuma nodokli:

1) 144/1000 domajamam dalam no zemes vienibas /adrese/, kadastra apzZim&ums /numurs /, platiba 2 4711m2, 1,5% apméra no kadastralas vertibas
747 125 euro, summa 1 613,79 euro;

2) 144/1000 domajamam daJam no zemes vienibas Riga, bez adreses, kadastra apzZim&ums /numurs /, platiba 22 152m2, 1,5% apmera no kadastralas
vertibas 138 619 euro, summa 299,42 euro;

3) 1/5 domajamo dalu no zemes vienibas Riga, bez adreses, kadastra apzim&ums /numurs /, platiba 3 394m2, 1,5% apméra no kadastralas vértibas
1 867 euro, summa 5,60 euro;

4) 1/5 domajamo dalu no zemes vienibas /adrese/, kadastra apzim&jums /numurs /, platiba 23 506m>2, dalas:

- ar kadastra apzim&jumu /numurs/, platiba 2 618m2, 1,5% apmera no kadastralas veértibas 79 154 euro, summa 237,46 euro,

- ar kadastra apzim&jumu /numurs/, platiba 3 618m2, 1,5% apmera no kadastralas vertibas 109 388 euro, summa 328,16 euro;,

- ar kadastra apzZim&jumu/numurs/, platiba 4 158m2, 1,5% apméra no kadastralas vértibas 125 715 euro, summa 377,15 euro;

- ar kadastra apzZim&jumu /numurs/, platiba 2 679m2, 1,5% apméra no kadastralas vertibas 80 998 euro, summa 242,99 euro;

- ar kadastra apzim&umu /numurs/ platiba 4 001m2, 1,5% apméra no kadastralas veértibas 120 968 euro, summa 362,90 euro;

- ar kadastra apzim&umu /numurs/, platiba 6 432m2, 1,5% apméra no kadastralas vértibas 193 556,00 euro, summa 580,67 euro;

5) par 1/5 domajamo dalu no zemes vienibas /adrese/, kadastra apzim&ums /numurs /, platiba 6 401m?, 1,5% apméra no kadastralas vertibas
179 392 euro, summa 538,18 euro.
Nepiekritot minétajam maksasanas pazinojumam daja par paaugstinato likmi, pieteicgja to apstrideja augstaka iestade.

[2] Ar Domes Pasvaldibas ienémunu parvaldes 2014.gada 22.aprila lemumu Nr.PIP-14-5557-nd/5-7/14-273934- AL ,,Par nekustama ipasuma
nodokl” (turpmak — sakotngjais lemums) MaksaSanas pazinojums atcelts dald par nekustama ipajuma nodokla aprekinu par zemes vienibas /adrese/,
kadastra apzZim&ums /numurs /, platiba 23 506m2, dajam ar kadastra apzim&umiem /numurs/, /numurs/, /numurs/, /numurs/, /numurs/ un/numurs/, bet pargja
dala Maksasanas pazinojums atstats negrozits, ka arT aprékinats nekustama ipaSuma nodoklis par 1/5 domajamo dalu no zemes vienibas /adrese/, kadastra
apzZim&jums /numurs /, platiba 23 506m2, summa 2 129,34 euro.

Sakotngjo lemumu pieteicja apstridgja.

[3] Ar Domes 2014.gada 19.junija lemumu Nr.2-30/RD- 14-266-ap (turpmak — Lemums) sakotngjais [emums atstats negrozits. Lemums pamatots
ar $adiem argumentiem.

[3.1] Lemums par nekustama Tpasuma nodokla aprékinu ir obligatais administrativais akts, lidz ar to Dome nevar aprekinat nekustama jpasuma nodokli
citadi, ka tikai saskana ar speka esosajam specialajam tiesibu normam

Veicot nekustama pasSuma nodokla aprékinasanu, iestade pamatojusies uz likuma ,,Par nekustama pasuma nodokli” 1.panta pirmo dalu, 2.panta
pirmo dalu, 4.panta l.ldalu un 3.panta pirmo dalu, ka ari Domes 2012.gada 18.decembra saisto$o noteikumu Nr.197 ,,Par nekustama ipasuma nodokli Riga”

(turpmak arT — SaistoSie noteikumi Nr.197) 3.punktu. Nemot véra, ka pieteicgjas deklardta dzivesvietas adrese (uz 2014.gada 1.janvari) ir /adrese/, nekustama
Tpasuma nodokla 1,5% likme no zemes kadastralas vertibas ir piemérota pamatoti.

[3.2] Saistoso noteikumu Nr.197 paskaidrojuma raksta 1.1.apakSpunkta noradts, ka nosakot nodoklu maksataju kategorijam pazeminatu nodokla
likmi zemei, tiek piemerots arT socialas atbildibas princips un likuma noteiktais izveles princips — teritorijas atfistbas un sakartoSanas princips, (tick
veicinata nekustama TpasSuma nodokju maksataju — fizisko personu deklaréSanas Riga, t.i., tks veicinata iedzvotaju ienakuma nodokla iep@munmu
palielinaSanas Rigas pilsétas pasvaldibas budzeta, kas laus ieguldit papildu lidzeklus pilsétas atfistiba).

[4] Pieteicgja nepiekrtt Lemuma minétajiem argumentiem, pieteikuna noradot $adus apsverunmus.

Lemuns piegents, pamatojoties uz Latvijas Republikas Satversmei (turpmak — Satversme) un Dzvesvietas deklar€Sanas likuma normam
neatbilstosa Saistoso noteikunm Nr.197 3., 3.1. un 3.2. apaksSpunkta pamata, faktiski ierobeZojot pieteicjas tiesibas saglabat deklargto dzivesvietu
arpus Rigas pilsétas administrativas teritorijas — Vaives pagasta, C&su novada, kur pieteicgja ir sasniedzana tiesiskajas attiecibas ar valsti un pasvaldibu.



Pieteicgjas ieskata Saistoso noteikumu Nr.197 reguléjuns ir pretruna ieprieks mingtajam augstaka juridiska speka tiesbu normam.

[5] Dome Administrativaja rajona tiesa iesniegtaja paskaidrojuma (lietas 18.-19.lapa) pieteikumu neatzist un uzskata par noraidamu, pamatojoties
uz Lemuma minétajiem argumentiem

[6] Saskana ar Administrativa procesa likuma 112. Ipanta pirmo dalu administrafivas lietas izskatana notick rakstveida procesa bez tiesas sédes,
ja likuma nav noteikts citadi.

Ta ka pieteicgja saskana ar Administrafiva procesa likuma 112. panta ceturto daju nav izteikusi igumu skattt lietu mutvardu procesa, ka ari to, ka
lieta esosie pieradijumi ir pietickami, tiesa atbilstosi Administrafiva procesa likuma 112, panta pirmajai un ceturtajai dalai lietu izskata rakstveida procesa.

Motivu dala

[7] Vispusigi un objektvi izvert€jusi lictas materialus, parbaudijusi lieta esoSos pieradijumus, tiesa atzist, ka pieteikums nav pamatots un tade]
noraidans.

[8] Tiesa, izvertejot pusu argumentus, konstate, ka lieta nav strida par pieteicgjas nodokla maksasanas pienakunm, nekustamo pasumu kadastralo
vertbu, ka arf Maksasanas pazinojuma noradta nekustanma pasuma nodokla aprekina pareizibu.

Pieteicgja iebilst pret to, ka personam, kuru dzvesvieta taksacijas gada 1.janvart ir arpus Rigas pilsétas administrativas teritorijas, tiek piemgrota
lielaka nodokla likme, neka personam, kuru deklaréta dzivesvieta ieprick$ mingtaja taksacijas perioda ir bijusi Rigas pilsétas administrativaja teritorija.

[9] Likuma , Par nekustana pasuma nodokli” (redakcija, kas bija spéka lidz 2014.gada 2.aprilim) 3.panta pirma dala noteica, ka nekustanma
pasuma nodokla likmi vai likmes no 0,2% lidz 3% no nekustani Tpasuma kadastralas vertibas nosaka pasvaldiba savos saistoSajos noteikumos, kurus ta
publicg idz pirmstaksacijas gada 1.novembrim Nekustama tpasuma nodokla likmi, kas parsniedz 1,5% no nekustama ipasuma kadastralas vertibas,
pasvaldiba nosaka tikai gadijuns, ja nekustamais ipasums netiek uzturéts atbilstosi normativajos aktos noteiktajai kartibai.

Saskana ar minéta panta 1.%dalu vidi degradgjosu, sagruvusu vai cilvéku drosibu apdraudosu bavi aplick ar nekustama fpasuma nodokla likmi 3%
apnera, ja to ir noteikusi pasvaldiba savos saistoSajos noteikumos.

Saskana ar likuma ,Par nekustama pasuma nodokli” 3.!panta pirmas dalas 1.punktu, nosakot nekustand ipasuma nodokla fikmi vai likmes,
pasvaldiba ievero objekfiva grupgjuma principu, saskana ar kuru nodokla maksataji vai nodokla objekti tick grup@ti atbilstosi objekfiviem kritSrijiem.

No minétajam tiesibu normam izriet, ka pasvaldiba ir tiesiga noteikt nekustami pasuma nodokla likmes no 0,2% lidz 1,5%. PaSvaldibai ir
pieskirtas arT tiesibas noteikt atSkirigas nodokla likmes dazadam nodokla maksataju grupam Nodokla likmi virs 1,5% pasvaldibas var noteikt tikai
gadijumos, ja nekustamais Tpasuns netiek uzturéts atbilstosi normativajos aktos noteiktajai kartibai.

[10] Saistoso noteikunmu Nr.197 (redakcija, kas bija speka lidz 2014.gada 17 februarim) 3.1.apakspunkts paredzgja, ka nekustama fpasSuma
nodokla likme zemei ir 1% no zemes vienibas kadastralas vertibas $adiem nodokla maksatajiem: 1) juridiskam personany 2) fiziskam personam, kuru
deklareta dzvesvieta taksacijas gada 1.janvart ir Rigas pilsétas administrativaja teritorija.

Savukart mingto noteikunu 3.2.apakSpunkts paredzgja, ka nekustama fpasuma nodokla likme zemei ir 1,5% no zemes vieribas kadastralas
vertibas — fiziskam personam, kuru deklaréta dzivesvieta taksacijas gada 1.janvart ir arpus Rigas pilsetas admnistrativas teritorijas.

Lieta nav strida par to, ka pieteicgja nav deklareta Rigas pilsetas administrativaja teritorija (pieteic€jas deklaréta dzvesvietas adrese uz 2014.gada
1.janvari ir majas /adrese/). lestade, ieverojot SaistoSo noteikunmu Nr.197 3.2.apaksSpunktu, aprekinaja nekustama PpasSuma nodokli, piemerojot 1,5%
likmi no zemes vieribas kadastralas vertibas.

[11] Pieteicgjas ieskata SaistoSo noteikumu Nr.197 3.2.apakspunkts ir diskrimingjoss un Satversimes 97.pantam neatbilstoss.

Tiesas ieskata pagvaldiba, nosakot samazinato nodoklu likmi, ir ievérojusi likuma , Par nekustan fpaguma nodokl” 3. 'panta noteiktos principus un
nav saskatans arT pamattiesibu parkapurns.

Tevérojot likuma , Par nekustand ipasuma nodokl” 3. 'panta otrds dalas 1.punkta nostiprinato uzemgjdarbibas atbalsta principu, pasvaldiba ir
noteikusi samazinatu nodokla likmi juridiskajam personam Pasvaldiba tadgjadi r veljusies veicinat umengjdarbibas atfistibu sava pasvaldiba.
Pagvaldiba ir noteikusi samazinatu nodokla likmi art tam fiziskajam personam, kuras ir deklargjusas savu dzvesvietu Riga. No Saistoso noteikunmu
Nr.197 paskaidrojuma raksta izriet, ka samazinatas nodokla likmes noteikSana Riga deklarétajam fiziskajam personam ir saistta gan ar atbildigas
budZeta planosanas principu, gan ar teritorijas atfisfibas un sakartosanas principu (likuma ,Par nekustama pasuma nodokli” 3.'panta pims dalas
3.punkts un otras dalas 2.punkts). Turklat pasvaldiba sanem iedzivotaju ienakuma nodokli tikai no tam personam, kuras ir deklargjusas savu dzivesvietu
Riga. Sie ienakumi ir pietiekami, lai segtu pasvaldibas izdevumus par iedzvotajiem sniedzamajiem pakalpojumiem, tapéc $im personam tika noteikta
samazinata nekustama fpasuma nodokla likme. Tas personas, kuru dzivesvieta ir deklaréta cita pasvaldiba, maksa tikai nekustamé fpasuma nodokli, bet
vienlaikus sagem pasvaldibas pakalpojumus, kas saistiti ar nekustama ipasuma uzturéSanu. Tapec ari §im personam ir saglabata valsts noteikta maksinla
nekustama pasuma nodokla likime.

Tadgjadi iestade ir pamatojusi atSkirigas nekustama paSuma nodokla likmes noteikSanas merki un izskaidrojusi ta samerigumi

Vienlaikus atzistams, ka SaistoSo noteikumu Nr.197 3.punkta ietvertais reguléjums nav pretruna Satversimes 97.pantam (noteic, ka ikvienam, kas
likumigi uzturas Latvijas teritorija, ir tiesibas brivi parvietoties un izvéleties dzivesvietu), jo paSvaldibas politka nodoklu joma, nosakot
samazinatu nodokla likmi tam fiziskajam personam, kuras ir deklargjusas savu dzvesvietu Riga, neietekme pieteicgjas tiesibas izveleties dzvesvietu un
neierobezo pieteicgjas tiesibas brivi parvietoties.

[12] Atbilstosi Administrativa procesa likuma 104.panta otras dalas pirmajam teikumam, ja tiesa uzskata, ka tiesibu norma
neatbilst Latvijas Republikas Satversmei vai starptautisko tiesibu normai (aktam), ta tiesvedibu lieta aptur un nosiita motivetu
pieteikumu Satversmes tiesai.

No minétas tiesibu normas izriet, ka tiesa izlemj jautdgjumu par pieteikuma iesniegSanu Satversmes tiesa tad, ja, izskatot lietu péc
biitibas, tiesai rodas Saubas par tiesibu normas atbilsttbu Satversmei vai starptautisko tiesibu normam. Savukart no mingtas tiesibu



normas neizriet tiesas pienakums veérsties Satversmes tiesa ar pieteikumu péc personas liiguma.
Tiesai konkrétaja gadijuma nepastav Saubas par Saisto$o noteikumu Nr.197 3.2.apakSpunkta atbilstibu Satversmei.

[13] Pastavot ieprieks konstat€tajiem apstakliem, tiesa atzist, ka Lemuns ir tiesisks, savukart pieteikunms nav pamatots un tade] ir noraidams.
Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246.—251.pantu, 289.-291.pantu, Administrativa rajona tiesa
nosprieda

noraidit /pers. A/ pieteikumu par Rigas domes 2014.gada 19.junjja lemuma Nr.2-30/RD-14-266-ap atcelSanu dala par aprekinato nekustama
pasuma nodokli 2 129,34 euro apnera.

Spriedunu var parstdzet Administrativaja apgabaltiesa viena meneSa laka no sprieduma sastadBanas dienas, iesniedzot apelacijas siidzbu
Administrativas rajona tiesas Rigas tiesu nana.

Tiesnese A Reitupe
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