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SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda

Jelgava, 2013.gada 12.novembrt

Jelgavas tiesa
§ada sastava: tiesnese J. Maulina,
ar tiesas sézu sekretari V. BariSnikowu,

piedaloties prasitaja parstavei /pers. C/

izskatija atklata tiesas civillietu SIA ,AMSERV MOTORS” prasiba pret SIA ,VIA GROUP” par parada un lgumsoda piedzinu.

Aprakstosa dala

2013.gada 22.marta prasiajs SIA ,AMSERV MOTORS” célis prasibu pret atbildétaju SIA ,VIA GROUP” par parada un
lgumsoda piedzinu, ltdz tiesu piedzit no atbildétaja par labu prasitajam galveno paraddu Ls 276,17, lgumsodu Ls 105,50, valsts
nodevu Ls 57,25 un ar lietas izskatSanu saistios izdevumus Ls 4,40.

Prasiajs prasibu motivé ar to, ka 2012.gada 19.janvaristarp prasiaju, turpmak tekstd — izpilditajs, no vienas puses un
atbildétaju SIA ,VIA GROUP”, ka pasititaju, no otras puses, ir noslégts Klientu apkalpoSanas ligums Nr. 1285-2012/01.

2012.gada 17.augusta saskana ar lguma noteikumiem un pasititaja pieprasijumiem izpilditajs ir veicis automasinas TOYOTA
AURIS, valsts registracijas Nr. TX8446, remonta un apkopes darbus, piegadajis remonta veikSanai nepiecieSamas rezerves dalas,
par noligto cenu Ls 276,11. PasUfitajs ir pienémis veiktos remonta un apkopes darbus, neizvirzot pretenzijas par veikto darbu kvalitati
un apjomu, bet nav veicis pilnu apmaksu par veiktajiem darbiem un piegadatajam rezerves dalam.

Paskaidro, ka saskana ar liguma 2.3.2. punktu pasutitajam ir piendkums apmaksat rékinu 7 darba dienu laika no datuma, kad
pasititajs parakstiis rékinu. Ta kd pasitiajs nav ievérojis lguma paredzétds saistibas un nav veicis samaksu izpilditajam par
sniegtajiem pakalpojumiem un nodotajam precém liguma noraditaja termina, tad saskana ar guma 2.3.3. punktu pasutitaja
pienakums ir maksat izpilditdjam Nigumsodu 0,2% apméra no kavétd maksajuma summas par katru nokavéjuma dienu. Prasiajs ir
aprékinajis lgumsodu atbilstosi lguma noteikumiem lidz prasibas pieteikuma sagatavoSanas dienai, 2013.gada 7.martam Ls 105,50
apmeéra.

Norada, ka 2013.gada 13.februari prasitajs nosdtija atbildétajam pretenziju ar bridindjumu par kavétd maksajuma lietas
nodosanu tiesai. Atbildétajs nav célis iebildumus par parada un lgumsoda summu, nav veicis pardda summas samaksu.

Prasiba pamatota ar Civillikuma 1587., 1590.,1591.,1716.,1717.,1720., 2002., 2021., 2212., 2223.pantu.

Ta ka galvenais parads prasibas iesniegSanas diena neparsniedz 1500 latus, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 250.19
panta otro dalu, ierosinata lieta par maza apméra prasibu.

Civilprocesa likuma 250. 2 panta otra dala nosaka, ka, ja puses nelldz lietas iztiesaSanu tiesas sédé vai tiesa neuzskata par
nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sédé, lietas par maza apméra prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, saviaicigi pazinojot



pusém par datumu, kad sprieduma norakstu varés sanemt tiesas kanceleja.

Prasitajam izskaidrotas tiesibas lugt lietas iztiesdSanu tiesas sédé (lietas 22.lapa). Tiesa nav sanemts prasitdja pazinojums
par nepiecieSamibu iztiesat lietu tiesas séde.

Atbildetajam, saskana ar Civilprocesa likuma 250.21 panta prasibam, nositits prasibas pieteikums un atbilstosSi Civilprocesa
likuma 250.22 panta prasibam atbildétajam izskaidrotas procesualas tiesibas (lietas 23.lapa).

Atbildétajs paskaidrojumus nav iesniedzis, nekadi iesniegumi tiesa nav sanemti, IGgumi nav pieteikti, iebildumi pret prasibu
nav celti.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.26pantu 2013.gada 18.junija tiesnese pienéma lémumu civillietu SIA ,AMSERV
MOTORS” prasiba pret SIA ,VIA GROUP” par parada un lgumsoda piedzinu nolikt iztiesaSanai tiesas sédé€, jo konstatéja, ka
iesniegtie rakstveida pieradijumi nepamato visus apstak|us lieta (lietas 26.lapa).

Tiesas sédé atbildetaja SIA ,VIA GROUP” parstavis nav ieradies, par tiesas sédes laiku un vietu pazinots Civilprocesa
likuma noteiktaja kartiba, nositot pavésti ierakstita sitjuma uz atbildétaja juridisko adresi, kas tiesa atpakal nav sanemta. Atbildétaja
iesniegumi nav sapemti, ligumi nav pieteikti, tiesai nav zinami atbildétaja parstavja neieraSanas attaisnojosi iemesli. Saskana ar
Komerclikuma nosaciumiem juridiskai personai ir jabat sastopamai sava juridiskaja adresé, kas par tadu registréta Komercregistra.
Tiesas sédé netika iegdti pieradijumi, ka atbildétajs batu mainijis savu juridisko adresi likuma noteiktaja kartba. Lidz ar to tiesa
uzskata par iesp&jamu skatft lietu bez atbildétaja parstavja klatbutnes.

Tiesa saskana ar Civilprocesa likuma 156.pantu nolema skatt lietu bez atbildétaja parstavja klatbdtnes, jo nesaskatia citus,
Civilprocesa likuma 209.panta un 210.panta noradtos, lietas izskatiSanas atlikSanas pamatus.

Tiesas sédé prasitaja parstave /pers. C/ prasibu uzturéja pilnd apméra uz prasibas pieteikuma noraditajiem pamatiem un
argumentiem. Paskaidroja, ka situacija nav mainiusies, atbildétajs neko nav maksajis, nav célis nekadas pretenzijas. Noradia, ka
pusu ligums ir uz vienas lapas, atbildétajs nav neko iebildis par lgumsodu, turklat uz pavadzimes artir rakstts, ka par kavéjumu tiek
pieligts lgumsods. Atzina, ka pavadzZime nav ligums, bet ieklauta informacija pastiprina to bdtibu, ka atbildétajs ir parakstijis
noteikumus. Uzskata, ka ta ka ligumsods noteikumos ir identisks lgumsodam uz pavadzimes, tad tas ir pieligts. Noradija, ka fakts,
ka, parakstot ligumu atbildétdjs, nav ielicis kekstti par to, ka ir iepazinies ar noteikumiem, neko nemaina.

Motfivu daja

Novertéjot prasibas pieteikuma noraditos apstaklus kopsakara ar lieta esoSajiem rakstveida pieradijumiem, uzklausot
prasitaja parstaves paskaidrojumus tiesas sédg, tiesa uzskata, ka prasiba par parada piedzinu ir pamatota un apmierinama dalgji.

No Uznémumu registra sniegtdm zinam, redzams, ka prasttajs Komercregistra registréts 2004.gada 6.septembri, savukart
atbildétajs Komercregistra registréts 2008.gada 1.august (lietas 15., 14.lapa).

Saskana ar Civilikuma 1587.pantu tiesigi noslégts ligums uzliek lidz&jiem pienakumu izpildit apsolito, un ne darjuma seviskais
smagums, ne art vélak radusas izpildianas gritibas nedod vienai pusei tiesbu atkapties no figuma, kaut art atidzinot oftrai
zaudéjumus.

Atbilstosi Civilikuma 1590.pantam, katrai pusei ir pret otru prasibas tiesiba par liguma izpildiSanu.

Tiesa konstaté, ka 2012.gada 19.janvari starp pusém noslégts Klienta apkalposanas ligums Nr. 1285-2012/01 (lietas 9., 10.,
30.lapa).

Tiesa atzist, ka minétais lgums noslégts atbilstosi Civillikuma prasibdm, neviena no pusém to nav apstridéjusi un ldz ar to tas
ir saisto$s ldzejiem.

Parakstot iepriek§ minéto ligumu atbildétajs ar savu parakstu nav apliecinajis, ka ir iepazinies ar 81 lguma Visparigiem
noteikumiem, un Siem noteikumiem piekri.

Ar lietd esoSo 2012.gada 17.augusta rékinu Nr. 572007291 (lietas 11.lapa) pieradis, ka prasiajs sniedzis servisa
pakalpojumus automasinai TOYOTA AURIS, valsts registracijas Nr. TX8446. Saskana ar noradto rékinu, SIA ,AMSERV MOTORS”
ka piegadatajs un SIA ,VIA GROUP” ka maksatajs ir sanémis rékinad minétas preces un pakalpojumus pilna Ls 276,17 apjoma,
pretenziju par iegadato pre€u un veikto pakalpojumu kvalitati nav, kas pieradits ar atbildétaja valdes locekla ar tiesibam parstavet
sabiedribu atseviSki /pers. E/ parakstu uz iepriek$ norada rékina. Rékina noradits apmaksas termins — 2012.gada 17.augusta.



Tiesai nav pamata apSaubtt prasitaja noradro, ka atbildétajs nav norékindjies par piegadato preci un sniegtajiem servisa
pakalpojumiem. Tiesa nav sanemti pieradijumi no atbildétaja, ka tas veicis apmaksu prasitajam Ls 276,17 apméra par piegadato
preci un pakalpojumiem. Lidz ar to tiesa atZist, ka prasitajs ir pieradijis, ka uznemtas saistibas no savas puses ir izpildjis, bet
atbildétajs nav veicis izrakstitaja rékina noteikto samaksu pilna apméra.

Tiesa atzist, ka parada apmeérs pieradits ar prasibas pieteikumam pievienoto prasibas summas aprékinu (lietas 5.lapa), jo nav
apstridéts (Civilprocesa 96.panta piekta dala). Tiesai nav pamata apSaubtt prasitaja noradio par to, ka atbildétajs pilniba nav izpildijis
uznemtas saistibas, nav samaksajis par rékina noradito preci un pakalpojumiem noraditaja termina, jo samaksas pieradiSanas
pienakums saskana ar Civillikuma 1838.pantu gulstas uz atbildétaju.

Tiesa secina, ka saskana ar Civilikuma 1652 .panta otras dalas pirmo punktu, paradnieka nokavéjums iestajies, jo rékinam ir
iestajies ta apmaksas termins.

Tapat tiesai nav pamata apSaubt prasitaja parada aprékinu, to nav apstridgjis atbildétajs.

Prastajs par paradu atbildétajam sdtijis pretenziju (lietas 12., 13. lapa), kura l0dz apmaksat paradu Ls 276,17 un ligumsodu
par 168 kavéetam dienam Ls 92,79 apméra lidz 2013.gada 20.februarim, pretéja gadjuma prasiajs bls spiests vérsties tiesa ar
prasibu par parada piedzinu piespiedu karta.

Civillikuma 2212.panta noradts, ka ar uznémuma ligumu viena puse uznemas izpildit otrai par zinamu atlidZibu ar saviem darba
rikiem un iericém kadu pasitjumu, izgatavot kadu lietu vai izvest gala kddu pasakumu.

Savukart saskana ar Civilikuma 2223.panta pirmo dalu tikidz pasatjums izpildits un atzZits par labu, pasifitajam jasamaksa
uznémejam norunata maksa. Kur zinamiem darbiem pastav normétas cenas, tur maksa noteicama péc tam. Minéta panta otraja dala
noradits, ka maksa var bt norunata ka par visu darbu kopa, ta ari par ta dalam un ari péc laika, ja vien uznémeéjs uznémies izpildt visu
pasdtjumu. Otra gadijuma uznéméjs var péc katras dalas pabeiguma prast, lai to pienem un par to samaksa, bet pédgja - lai
samaksa terminos, ja vien nav citadi norunats. Prasit samaksu uz priek8u uznéméjs var tikai tad, kad vin$ to tiedi pielidzs.

Civilikuma 1811.panta noteikts, ka katra saistibas tiesiba izbeidzas pati no sevis, kad izpildita tai atbilsto§a paradnieka
saistiba, t.i. nolidzinot paradu. Ja saistibas tiesibas priekSmets ir nauda, tad saistibu izpilda ar samaksu.

Tiesa uzskata, ka iegti pietiekoSi pieradijumi tam, ka atbildétajs nav veicis samaksu par sanemtajam precém un sniegtajiem
pakalpojumiem, kas prasibas celSanas bridiir Ls 276,17, ko atbildétajam ir pienakums samaksat.

Civillikuma 1.pants nosaka, ka tiesibas izlietojamas un pienakumi pildami péc labas ticibas. Minétaja tiesibu norma noradtais
labas ticibas princips noZimé, ka katram civiltiesiskas saisfibas dalibniekam savas subjektivas tiesibas jaisteno un subjektivie
pienakumi japilda, nemot véra pretéjas puses intereses.

Civillikuma 1402.panta noradts, ka saistibu tiesbas rodas vai nu no tiesiska darjuma, vai no neatlautas darbibas, vai péc
likuma.

Saskana ar Civilikuma 1716.pantu, igumsods ir pametums, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saisfibu taja
gadijuma, ja vina So saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi.

Saskana ar Civilikuma 1717.pantu, igumsodu var pievienot katram ligumam, un to var noteikt nevien nauda, bet ari citas
vértibas. Ligumsoda apméru noteic lidz&ji, un tas nav aprobezots ar zaudé&jumu lielumu, kadi paredzami no liguma neizpildiSanas.

Saskana ar Civilikuma 1720.pantu kreditors var prasit ka ligumsodu, ta ari lguma izpildiSanu, ja tieSi ta bijis norunats; ja
lgumsods bijis norunats ne tik daudz par neizpildiSanu vispar, ka par neizpildisanu ista laika.

Civillikuma izpratné Ngumsods ir saistibu tiesibu pastiprindjums saistibas neizpildiSanas vai pienacigas neizpildiSanas
gadijuma, kas pastiprina konkrétas personas saistibu vai nodro$ina saistibu izpildi un pastav ka civiltiesisks sods.

Ligumsodam ir sodiSanas un zaudéjumu atlidzinaSanas funkcija. Tiesiskajas attiecibas, sakara ar sodoSa rakstura tiesisko
ldzeklu pieméroSanu, par visparéju principu tiesibas ir atzZistams soda samériguma princips.

Saskana ar Civilikuma 1721.pantu, ja kads izpilda tikai daju no savas saistbas, tad tomér vinam jasamaksa viss ligumsods,
bet ne tikai sameériga dala.

Saskana ar Civilikuma 1427.pantu pie tiesiska darjuma bdtibas pieder ta taisitdja gribas izteikums, bet divpuséja vai
vairakpuséja darjuma vajadzigs visu ta dalbnieku saskanigs gribas izteikums. Kamér griba nav vél izteikta, tai nav nekada tiesiska
spéka.

Nemot véra, ka tiesisks darijums ir tiesibu subjektu gribas akts, par katra tiesiska darjuma pamatelementu Civilikuma
1427 .panta izpratné atzistams gribas izteikums, t.i., uz noteiktu tiesisku seku iestaSanos vérsts privats gribas izpaudums.

Atbilstosi  Civilikuma 1403.pantam tiesisks darijums ir atlautda kartd izdarta darbiba tiesisku attiecibu nodibinasSanai,
pargroziSanai vai izbeigSanai. No §a likuma 1404 .panta izriet, ka katra tiesiskad darjuma janem véra dalibnieki, priekSmets, gribas
izteikums, sastavdalas un forma. Tiesibu doktrind atzits, ka tie ir tiesisko darjumu raksturojoSie elementi, kuriem japastay, lai
tiesiskais darjums batu spéka (sk. Civillikuma komentari: Ceturta dala. Saistibu tiesibas. Autoru kolektivs prof. K.Torgana
ViSpariga zinatniska redakcija.- R.: Mans lpasums, 1998, 19.Ipp.).

Tiesas ieskatd prasitais nav pieradiis atbildétaia aribu piemérot iepriekS§ minétos Vispariaos noteikumus 2012.gada



19.janvari noslégtajam Klienta apkalpoSanas lgumam Nr. 1285-2012/01. Tiesa atZist, ka atbildétaja parstavja /pers. E/ paraksts
lguma dala, kas apliecina atbildétaja ka klienta identitati un apkalpojamo automasinu sarakstu, nav attiecinams uz to liguma sadalu,
kur atbildétaja parstavim bija japarakstds (minétajam parakstam noradita vieta Iguma), par to, ka ir iepazistinats ar ST liguma
Visparigiem noteikumiem un Siem noteikumiem piekri, bet /pers. E/ paraksta tur nav. Tiesa uzskata, ka ka pieradijums Sim apstaklim
nevar kalpot prasitaja parstaves izteiktais viedoklis tiesas sédé, ka puSu lgums ir uz vienas lapas, tapéc keksiSa neielikSana par to,
ka ir iepazinies ar noteikumiem, neko nemaina un norade uz soda naudu 0,2% no kavéta maksajuma summas par katru kavéjuma
dienu prasibai pievienotaja 2012.gada 17.augusta rékina (lietas 11.lapa). Tiesa atzst, ka prasiajs nav pieradijis, ka vienojies ar
atbildétaju par Vispargo noteikumu pieméroSanu puSu 2012.gada 19.janvarinoslégtajad Klienta apkalpoSanas liguma Nr. 1285-
2012/01.

Ta ka nokavéjuma ligumsods ir noradits llguma Visparigos noteikumos, par kuriem atbildétajs nav izteicis gribu vienoties,
sledzot 2012.gada 19.janvara Klienta apkalpoSanas lgumu Nr. 1285-2012/01, tad prasiba dala par ligumsoda Ls 105,50 piedzinu ir
atzistama par nepamatotu un noraidamu.

Ta ka saskana ar Civilprocesa likuma 192.panta nosacijumiem tiesa taisa spriedumu par prasiba noteikio prasibas
priekSmetu un uz prasiba noradita pamata, neparsniedzot prasijuma robezas, tad tiesai nav pamata lemt par kadiem citiem
prasijumiem, jo SIA ,AMSERV MOTORS” tadus nav izvirZjusi.

Civilprocesa likuma 195. pants nosaka, ka, taisot spriedumu par naudas piedzinu, tiesa rezolutivaja dala norada prasijuma
veidu un piedzenamo summu, atseviSki uzradot galveno paradu un procentus, laiku, par kadu procenti piespriesti, ka art prastaja
tiestbas par laiku lldz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot ari to apmeéru, ka art krediiestades nosaukumu un
konta numuru, kura veicama samaksa, ja tads noradits prasibas pieteikuma.

Lidz ar to saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu, Civilikuma 1756., 1765.pantu ir pamats noteikt prasitajam tiesibas par
laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt likumiskos procentus, kas ir septini procentpunkti virs procentu pamatlikmes
gada no piespriestas, bet vél nepiedzitas, galvena parada summas Ls 276,17, sdkot no 2012.gada 28.augusta.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo daju pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piesprieZ no otras puses visus
tas samaksatos tiesas izdevumus.

Prasitajs, iesniedzot prasibu, samaksajis valsts nodevu Ls 57,25 (lietas 7.lapa), ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus Ls
4,40 (lietas 8. lapa).

Ta ka prasijums apmierinats daléji, no atbildétaja, par labu prasitdjam tiesas izdevumi piedzenami proporcionali: valsts nodeva
Ls 41,43 (kas aprékinata sekojosi: prasibas summa ir Ls 381,67 jeb 100%; apmierinata prasibas summa ir Ls 276,17, kas ir x; x=Ls
276,17 x 100/Ls 381,67 = 72,36%; 72,36% no Ls 57,25 = Ls 41,43); ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumu Ls 3,18 (kas aprékinata
sekojosi 72,36% no samaksatajiem Ls 4,40), kopa Ls 44,61.

Tiesa atZist, ka no atbildétaja par labu valstij piedzenami ar lietas izskati8anu saistitie izdevumi Ls 2,20, kas ir starpiba starp
lieta aprékinatajjem ar lietas izskafiSanu saistitajiem izdevumiem (Ls 6,60) un prasiaja samaksatajiem ar lietas izskatiSanu
saistitajiem izdevumiem (Ls 4,40) (lietas 2.lapa).

Tiesa atzist, ka saskana ar Civilprocesa likuma 204. 1 pantu, atbildétajam nosakams 7 dienu termins sprieduma labpratigai
izpildei.

Rezolutiva daja

levérojot minéto, Civilprocesa likuma 8. un 97 pantu, tiesa

nosprieda

prasibu par parada un llgumsoda piedzinu apmierinat dalgji.

Piedzt no SIA ,VIA GROUP”, registracijas Nr.53603036971, par labu SIA ,AMSERV MOTORS”, registracijas Nr.
40003403905, paradu uz 2012.gada 28.augustu Ls 276,17 (divi simti septindesmit seSi lati 17 sanfimi) un tiesas izdevumus Ls
44,61 (Cetrdesmit Cetri lati 61 santimi), samaksu prasitajam veicot AS ,Swedbank”, konts Nr. LV30HABA0001408035291.

Prasibu dala par lgumsoda Ls 105,50 piedzinu noraidtt.

Noteikt SIA ,AMSERV MOTORS”, registracijas Nr. 40003403905, tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai)
sanemt likumiskos procentus, kas ir septini procentpunkti virs Latvijas Bankas noteiktas procentu pamatlikmes gada no piespriestas,
bet vél nepiedzZitas, galvena parada summas Ls 276,17 (divi simti septindesmit seSi lati 17 santimi), sakot no 2012.gada



28.augusta.

Piedzit no SIA ,VIA GROUP”, registracijas Nr.53603036971, par labu valstij ar lietas izskatanu saistitos izdevumus Ls 2,20
(divi lati 20 santimi), kuru iemaksa javeic: ekonomiskas klasifikacijas kods - 21499, sanéméjs Tiesu administracija, Mdkusalas iela
41b, Riga, NMR 90001672316, ar PVN apliekamas personas reg. Nr. 90001672316, sanéméja iestade Valsts kase, BIC kods
TRELLV22, konts LV51TREL2190458019000.

Noteikt terminu SIA ,VIA GROUP”, registracijas Nr.53603036971, labpratigai sprieduma izpildei 7 (septinu) dienu laika no
sprieduma spéka stasanas briza.

Pilna sprieduma sastadiSanas datums — 2013. gada 26.novembris.
Tiesas spriedumu lietas dalibnieki var parsidzét kasacijas kartba 30 (trisdesmit) dienu laika no pilna sprieduma sastadiSanas

dienas - 2013. gada 26.novembra Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamentam, iesniedzot kasacijas
sudzibu Jelgavas tiesa.

Tiesnese J.Maulina



