2009.gada 26.marta spriedums Nr.A-2113-09/3 par ieturgtas pensijas dals izmaksu un atteikumu palielinat izmaksajamo summu, piemerojot likuma ,,Par valsts
pensijam” 35.panta otraja dad noradito inflacijias koeficentu, un par Valsts socialas apdro$inaSanas agentiiras 2007.gada 28.decembra lemuma Nr.52-
14/263/6815 atcelsanu un labveliga administrativa akta izdoSanu
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Administrativa rajona tiesa $ada sastava:

tiesnese D.Suipe

piedaloties pieteicgjai 4.K. un vigas parstavim M.D. un atbildétaja — Latvijas Republikas pusé picaicinatas iestades Valsts socidlas apdro$inaSanas agentiiras
parstavei Galinai Golubeckai

atklata tiesas s€dg izskatija administrativo lietu, kas ierosinata péc 4.K. (turpmik — pieteicgja) pieteikuma par Valsts socialas apdro§inaSanas agentiiras (turpmak
— VSAA vai atbildetajs) 2007.gada 28.decembra lenmuma Nr.52-14/263/6815 (turpmak — parstidzetais [enmuns) atcelSanu un labveliga administrativa akta
izdoSanu.

Aprakstosa dala

[1] Ar Administrativas rajona tiesas tiesneses 2008.gada 15.janvara lemumu ir piegemts pieteicgjas pieteikums par parsiidzeta lemuma atcelSanu.

[2] 2005.gada 26.aprili pieteicgja iesniedza VSAA iesniegumu par ietwétas pensijas dalas atmaksu. 2005.gada 29.aprili VSAA sanéma atkartotu
pieteicgjas iesniegumui par ieturetas pensijas dalas atmaksu.

2005.gada 31.maija VSAA pienema lemumu Nr.445, ar kuru noléma pieteicgjai izmaksat no 2002.gada 20.marta fidz 2003.gada 31.decembrim ieturéto
pensijas dalu un atteikt palielinat vinai izmaksajamo summu, piemerojot likuma ,,Par valsts pensijanm’” 35.panta otraja dala noradito inflacijas koeficentu.

Pieteicgja 2005.gada 26.maija iesniedza pieteikumu Administrafivaja rajona tiesa par pienakuma uzlikSanu VSAA izmaksat ieturgto pensijas dalu,

pienerojot inflacijas koeficientu. Ar Augstakas tiesas Senata Admmistrativo lietu departamenta 2008.gada 8.novembra spriedunu lieta A42351305 (SKA-
431/2007) atstats negrozits Administrafivas apgabaltiesas 2007.gada 5.aprila spriedums dala par pieteicgjas pieteikuma atstaSanu bez izskatiSanas.

[3] Pieteicgja 2006.gada 27 janvart iesniedza VSAA atkartotu stidzibu par VSAA Rigas pilsetas Vidzemes priekspilsétas nodalas prettiesisku ricibu.
2006.gada 8.februart VSAA direktore ar lemumu Nr.46 atstdja stidzibu bez izskatiSanas, jo nokavéts 2005.gada 31.maija lemuma Nr.445 apstridésanas termins.

2007.gada 11.decembri VSAA sanema vel vienu stidzbu, [udzot sniegt atbildi uz 2005.gada 29.aprila un 2006.gada 27 janvara pieteicgjas iesniegumiem,
vienlaicigi lidzot atjaunot nokavéto procesualo terminu un uzsakt administrativo procesu no jauna par inflacijas koeficienta piemerosanu.

Ar parstidzeto lemumu atteikts atjaunot procesualo terminu VSAA Vidzemes priekspilsétas nodalas 2005.gada 24.maija IEmuma Nr.445 apstridéSanai un
atteikts izskattt iesniegumu pec bitibas.

Parstdzetaja lemuma noradits turpmak mingtais.
[3.1] Admnistrafiva apgabaltiesa 2007.gada 3.aprila sprieduna lieta A42351305 konstat€ja, ka pieteicgjai VSAA Vidzemes prieksSpilsétas nodalas
2005.gada 24.majja @mums Nr.445 tika nosiitits ierakstita pasta sttjumd 2005.gada 31.maija un ta apstridéSanas termip$ beidzas 2005.gada 7 jilija.

Apstridesanas iesniegums sagemts VSAA 2006.gada 27 janvari, Lidz ar to, Administrativa apgabaltiesa atstaja pieteicgjas pieteikumu lieta A42351305 bez
izskatiSanas.

[3.2]1 2007.gada 11.decembra stidziba pieteicgja Itidz atjaunot nokavéto procesualo terminu un uzsakt administrafivo procesu no jauna.

2005.gada 29.aprila iesniegumd mingta prasiba izskatita kopa arT 2006.gada 26.aprila iesniegumu. Lai iestadei bifu pamats atjaunot administrativo
procesu, japastav objektiviem apstakliem Sadus iemeslus VSAA nekonstate.

VSAA 2006.gada 8.februara lemumu Nr.46 pieteicgja parsiidzgja tiesa un tiesas sprieduns stajies speka.



Tadgjadi, VSAA nav pamata skattt jautdjumu, par kuru ir speka stajies tiesas sprieduns. Lidz ar to, nav pamata arT atjaunot nokaveto procesualo termigu.
[4] Pieteicgja sava pieteikuma tiesai nepiekrtt parstidzEtajam lemumam turpmak mingto apsverumu del.

[4.1] 2005.gada 26.aprili pieteicEja iesniedza VSAA Vidzemes priekspilsétas nodalai iesniegumu par inflacijas koeficienta piemérosanu. Nodalas
darbiniece teica, ka tapat jau iesniegumu noraidss, tapec pieteic€ja 2005.gada 29.aprili uzrakstja stidzibu VSAA direktorei, lodzot dot rikojumu VSAA Vidzemes
prickspilsétas nodalai piemerot inflacijas koeficientu saskana ar likuma , Par valsts pensijam’” 35.panta otraja dala noteikto.

VSAA Vidzemes priekspilsétas nodala lemumu Nr.455 pienéma tikai 2005.gada 24.maija un pieteicgja palavas, ka VSAA direktore izskafis ari vinas
2005.gada 29.aprila stdzibu saskana ar likuma , Par iesniegumu, stidzibu un priekslikumu izskatiSanas kartibu valsts un pasvaldibu iestades” prasibam. Atbildi vina
nav saneémusi, nav ari sapemta informacija par izskatiSanas rezultatiem

Tadgjadi, pieteicgjas ieskata VSAA direktore, nesniedzot informéciju par 2005.gada 29.aprila iesnieguma izskatSanas rezultatiem, izprovocgja pieteic&ju
nokavet VSAA Vidzemes priekSpilsétas nodalas 2005.gada 24.maijja lémuma Nr.455 apstrideéSanas terminu.

[4.2] Latvijas Republikas Satversmes 92.pants garant€ personas tiesibas uz taisrigu tiesu. Visi administrativas tiesas spriedumi pensionariem ir labveligi.
Tadgjadi, neatjaunojot procesualo terminu, pieteicjai tiek liegtas tiesibas uz taisnigu tiesu.

Pieteicgjas ieskata Augstakas tiesas Sendta 2007.gada 14.decembra ricbas s€des lemuns lieta SKA-734 ir uzskatans par jaunatklatiem apstakliem

[5] Administrativaja rajona tiesa 2008.gada 18.decembr ir sagemnti atbildetaja paskaidrojumi. Atbildétaja savos paskaidrojumos tiesai pieteikumu neatzist un lidz
to noraidtt saskana ar parstidzetaja lemuma mingto, papildus paskaidrojot, ka Augstakas tiesas Senata 2007.gada 14.decembra ricibas seédes lemuns lieta SKA-
734 nav uzskatans par jaunatklatiem apstakliem, jo nemaina ne lietas faktiskos, ne tiesiskos apstaklus.

[6] Tiesas sedg pieteicgja uztur€ja prasjumu saskana ar pieteikuma mingto.

Atbildetaja parstave pieteic€jas prasjumu neatzina saskana ar ieprieks minéto argumentaciju.

Motivu dala

[8] Izvertgjot lieta esosos dokumentus, tiesa atzist, ka pieteikums nav pamatots.
[9] Izvertgjot lietas materialus, tiesa konstat€ turpmak mingto.

[9.1] Administrativa apgabaltiesa 2007.gada 5.aprila sprieduma lietd A42414505 nodibinats, ka 2005.gada 26.aprit VSAA Rigas
pilsétas Vidzemes priekSpilsétas nodala sanemts pieteicéjas iesniegums, kura logts izmaksat ieturéto pensiju un palielinat izmaksajamo
summu par inflacijas koeficentu, un 2005.gada 29.aprilt VSAA sanemts pieteicéjas iesniegums, kura ligts dot rikojumu VSAA Rigas pilsétas
Vidzemes priekSpilsétas nodalai, izmaksajot ieturéto pensiju, to pareizindt ar inflacijas koeficentu. VSAA Rigas pilsétas Vidzemes
priekSpilsétas nodalas vaditajas 2005.gada 24.maija Iemuma Nr.445 nolemts: 1) izmaksat pieteicéjai no 2002.gada 20.marta ldz 2003.gada
31.decembrim ieturéto pensijas dalu Ls 697,51 apméra; 2) atteikt palielinat izmaksajamo summu, piemérojot likuma ,Par valsts pensijam”
35.panta otraja dala noradto inflacijas koeficentu. Minétais I@mums pieteicéjai nosifits ierakstita sdfjuma 2005.gada 31.maija (skat.
Administrativas apgabaltiesas 2007.gada 5.aprila sprieduma lietd AA43-492-07/4 [16.1] — [16.3] punktus).

[9.2] 2006.gada 27 janvart VSAA sagemta pieteicgjas siidziba par VSAA Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas nodalas prettiesisko ricibu, neatbildot
wz pieteicgjas 2005.gada 29.aprila sudzibu (lietas 38.lapa).

VSAA ar 2006.gada 8.februara lemumu Nr.46 atteica izskaftt pieteic€jas 2006.gada 27.janvara iesniegumu, jo nokavets VSAA Rigas pilsétas Vidzemes
priekspilsétas nodalas vaditajas 2005.gada 24.maija lenmuma Nr.455 apstridesanas termis (lietas 39.lapa).

[9.3] 2007.gada 11.decembr1 VSAA sanéma atkartotu pieteicgjas stidzibu ar Iigumu sniegt atbildi pec bufibas vz pieteicgjas 2005.gada 29.aprila un
2006.gada 27 janvara stidzbam par inflacijas koeficienta izmaksasanu (lietas 37.lapa).

[10] Nemot vera minéto, tiesa secina, ka lieta ir strids par to, vai VSAA pamatoti atteica skath pieteicéjas apstridéSanas iesniegumu
par VSAA Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas nodalas 2005.gada 24.maija lémumu Nr.445 dala par inflacijas koeficienta pieméroSanu
atmaksajamai pensijas dalai.

[11] Saskana ar APL 76.panta noteikumiem administrativo aktu adresats var apstridét padotibas kartba augstaka iestadé.
Administrativa akta apstridéSana ir sakotnéjas administrativas lietas turpinajums.

APL 81.panta pirma dala paredz, ka augstaka iestade izskata lietu vélreiz péc bdtibas kopuma vai taja dala, uz kuru attiecas
iesniedzéja iebildumi. Saskana ar APL 81.panta piekto daju apstridétais administrativais akts ieglst savu galigo noforméjumu tada veida,
kada tas noforméts Iemuma par apstridéto administrativo aktu. Sada veida tas ir izpildams un to var parsidzét tiesa.

[11.1] Tiesa secina, ka lieta nav strida par to, ka pieteicgja 2005.gada 26.april ir ligusi VSAA Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas nodalai, atmaksajot
ieturéto pensiju, pienerot likuma , Par valsts pensijam”’ 35.panta otro dalu, proti, atmaksajamo pensiju reizinat ar inflacijas pieauguma koeficentu.

No VSAA Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas nodalas 2005.gada 24.maija lemuma Nr.445 izriet, ka cita starpa atteikts palielinat izmaksajamo
summu, piemerojot likuma , Par valsts pensijam’” 35.panta otraja dala noradto inflacijas koeficentu.

No minéta tiesa secina, ka pieteic€ja sakotn&ji bija prasjjusi piemerot atmaksajamai pensijas dalai inflacijas koeficientu un zemaka iestade atteica palielinat
izmaksajamo summu saskana ar likuma , Par valsts pensijam’” 35.panta otras dalas nosacfjumiem



[11.2] No [9.1] tiesa konstate, ka no pieteicgjas 2005.gada 26.aprili VSAA Rigas pilsetas Vidzemes priekspilsétas nodala ir sagents iesnieguis.
Nesagaidot atbildi uz So iesniegumu, pieteicgja jau 2005.gada 29.aprili versas ar vel vienu iesniegumu adresétu VSAA direktorei, lidzot dot attiecigu rikojumu
VSAA Rigas pilsétas Vidzemes prieksSpilsétas nodalai par inflacijas koeficenta piemerosanu (lietas 10.lapa). VSAA Rigas pilsetas Vidzemes priekspilsétas
nodalas vaditaja attiecigi 2005.gada 24.maija pienéma lemumu Nr.445 par ieturétas pensijas dalas atmaksasanu, bet atteica atmaksajamai pensijas dalai piemgrot
inflacijas koeficientu.

Pieteicgjas ieskata 2005.gada 29.aprila iesnieguns uzskatams par apstridéSanas iesniegunu par inflacijas koeficienta piemerosanu atmaksajamai pensijas
dalai.

Ka secinaja Administrativa apgabaltiesa 2007.gada 5.aprila sprieduma lieta A42414505 (AA43-492-07/4) [17.2], pieteicgjas 2005.gada 29.aprila
iesniegunu nevar vertet ka VSAA Rigas pilseétas Vidzemes prieksSpilsetas nodalas vaditajas 2005.gada 24.maija IEnumma Nr.445 apstridéSanas iesniegun, jo
mintais iesnieguims iesniegts tikai tris dienas pec tam, kad iesniegts sakotngjais iesniegums, un turklat pats apstridamais émums vl vispar nav bijis pienemts.

Ta ka VSAA Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas nodalas vaditajas 2005.gada 24.majja lEmums Nr.445 nosifits pieteicgjai ierakstita pasta sttjuma
2005.gada 31.majja, atbilstosi APL 70.panta otrajai dalai prezunmgjams, ka administrafivais akts pazinots adresatam septitaja diena, proti, 2005.gada 7 junja.
Lidz ar to pieteicgjai bija tiesibas to apstridét viena menesa lakka. Administrativa apgabaltiesa konstatgja, ka tikai 2006.gada 27 janvari VSAA sanemta
pieteicgjas sudziba. Mingto stidzibu VSAA ar 2006.gada 8.februara lemumu Nr.46 atteica izskafit, jo nokavets apstrideéSanas termips.

Nemot véra minéto, Administrativa apgabaltiesa secindja, ka nav ieverta arpustiesas izskatianas kartiba, proti, augstaka iestade nav vertjusi lietu péc
bitbas, lidz ar to pieteicgjas pieteikuns lieta A42414505 (AA43-492-07/4 ) 1r atstajams bez izskatBanas.

No mineta tiesa secina, ka ar Administrativas apgabaltiesas 2007.gada S.aprija spriedumu lieta A42414505 (AA43-492-07/4) atzits, ka pieteicgjas
2005.gada 29.aprila iesniegums nav VSAA Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas nodalas vaditajas 2005.gada 24.majja ©muma Nr.445 apstridésanas
iesniegunms. Minétais sprieduns ir stajies speka un abas lietas (gan lieta A42414505 dala par A.K. pieteikumu, gan konkrétaja lietd) ir vieni un tie pasi procesa
dalibnieki.

Tadgjadi, saskana ar APL 153.panta otro un treSo dalu $ads fakts no jauna nav japierada.
[11.3] Konkrétaja lieta pieteicgja 2007.gada 11.decembri atkartoti iesniedza stdzibu VSAA (lietas 37.lapa).

Ka izriet no 2007.gada 11.decembra stidzbas, pieteicgjas ieskata VSAA nepamatoti nav sniegusi atbildi pec biifibas uz pieteicgjas 2005.gada 29.aprila
un 2006.gada 27 janvara stidzibam par inflacijas koeficienta izmaksasanu (lietas 37.lapa).

Lidz ar to, tiesai javerte, vai VSAA ar parsiidzeto lemumu pamatoti atteicas skafit péc bitibas pieteic€jas 2007.gada 11.decembra iesniegumu.

[12] Saskana ar APL 79.panta pirmo daju Administrativo aktu var apstridét viena ménesa laika no ta speka stasanas dienas, bet, ja rakstveida izdotaja
admunistrativaja akta nav norades, kur un kada termina to var apstridet, — viena gada laika no ta speka stasanas dienas.

Minéta panta tresa dala noteic, ja administrativa akta apstridéSanas iesnieguns iesniegts, nokavejot apstridésanas terminu, un ta iesniedzgjs nav ludzis
procesuala termipa atjaunosanu, augstaka iestade, sanemot apstrideSanas iesniegumu, atsaka ta izskatSanu pec bifibas. Sadu lemunmu var parstidzet menesa laka
no lemuma speka stasanas dienas. Tiesa stidzibu izskata 14 dienu laika. Tiesas lemuns nav parsiidzans (tiesbu norma, kas stajas speka no 2009.gada 1.janvara).

Saskana ar APL parejas notekumu 9.punktu §a likuma 48.panta tresaja dala paredzeta kartiba, kada tiek izskatita personas siidzba par iestades
atteikunu atjaunot nokaveto procesualo terminu, ka ar1 $3 likuma 79.panta treSaja dala paredzeta kartiba, kada tiek izskattta stidzba par iestades Emunu atteikt
izskattt apstridésanas iesniegunu procesuala termina nokavejuma del, nav attiecinama vz tam stidzbam, kuras tiesa sanemtas pirms 2009.gada 1.janvara.

Ka atzts tiesu praksg, ja persona ir nokavgjusi procesualo terminu administrativa akta apstridéSanai un iestades pamatoti to nav atjaunojusi, pieteikuma
izskafSana tiesa par $ada administrafiva akta atcelSanu nav pielaujama, jo uzskatams, ka persona nav ieverojusi likuma noteikto lietas ieprieksgjas arpustiesas
izskafSanas karfibu (skat. Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta 2008.gada 23.aprila sprieduma lieta SKA-146/2008 [19]).

Konkrétaja lieta pieteicgjas pieteikuns Administrativaja rajona tiesa sagemts 2008.gada 10.janvart, idz ar to, APL 79.panta tresa dala nav pienmerojama.
Tadgjadi, konkretajas lietas apstakli tiesai javerte saskana ar Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta tiesu praksi. Proti, tiesai javerte,
vai iestade pamatoti nav atjaunojusi nokaveto procesudlo termipu administrativa akta apstridésanai vispargja kartiba.

[13] Saskana ar APL 70.panta pirmo dalu, ja argja normativaja akta vai pasa administrativaja akta nav noteikts citadi, administrafivais akts stajas speka
ar bridi, kad tas pazinots adresatam Veids, kada administrafivo aktu pazino adresatam — rakstveida, mutvardos vai citadi — , neietekime ta stasanos speka.

Minéta panta otra dala (tiesbu norma redakcija, kas bija speka lidz 2009.gada 1.janvarim) noteica, ja rakstveida administrativo aktu sita pa pastu,
uzskatams, ka administrafivais akts adresatam pazinots sepfitaja diena péc ta nodoSanas pasta. Ja pa pastu siita adresatam nelabveligu administrafivo aktu, to
noforne ka jerakstitu pasta siffjumu. Saubu gadijuma iestadei japierada, kad sitijums nodots pasta. Ja adresats apgalvo, ka vig$ pasta nodoto administrativo aktu
nav sapemis, vigam is apgalvojums japamato, minot ticamus iemeslus.

Lieta nav strida par to, ka pieteicgja sanéma 2005.gada 31.majja ierakstita stfjuma nostitto VSAA Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas nodalas
2005.gada 24.majja lemumu Nr.445. Pieteicgjas ieskata vina 2005.gada 24.majja lEmumu Nr.455 nav apstridéjusi likuma noteiktaja termina, jo nav sapemusi
atbildi uz savu 2005.gada 29.aprila iesniegumu

Tiesas ieskata $ads pieteic€jas arguments nav attaisnojums 2005.gada 24.maija lemuma Nr.455 apstridéSanas termina nokavejumam

Ka nodibinaja Administrativa apgabaltiesa 2007.gada 5S.aprila sprieduma lieta A42414505 [17.2], pieteic€jas 2005.gada 29.aprila iesniegums nav
uzskatans par apstridéSanas iesniegumi

Lidz ar to, tiesa secina, ka VSAA pamatoti atzina, ka procesuala termina nokavejums nav attaisnojams un pieteicgjas 2007.gada 11.decembra iesniegunms
atstajans bez izskatBanas.

[14]1 Latvilas Republikas Satversmes (turomak - Satversme) 104.pants noteic. ka ikvienam ir tiesbas likuma paredzétaia veida



vérsties valsts un paé\'/aIdTbu iestades ar ieéniégumiem un sar;er’nt atbildi péc btbas. Likuma Jlesniegumu, sadzbu un priekélikumu
izskati§anas kartiba valsts un pasvaldibu iestadés” (zaudgjis spéku 2008.gada 1.janvari) 3.pants noteica, ka valsts un pasvaldibu institicijam
ir japienem iesniegumi, stdzibas un priekSlikumi, savas kompetences ietvaros un 3aja likuma noteiktajos terminos tie jaizskata, japienem

attiecigs léemums un jadod iesniedz&jam atbilde.

Ka noradtts tiesibu teorija, Administrativa procesa likuma mérkis ir noteikt kartibu, kada privatpersona risina jautajumus, kas tiesi skar
vinas tiesibas vai tiesiskas intereses. lesniedzéjs $a likuma izpratné ir persona, kura vérsas ar ligumu izdot administrativo aktu. lesniedzgja
subjektivas tiesibas lagt izriet no kadda cita likuma. APL regulé visparigo kartibu, kas attiecas uz faktiskas ricbas veikSanu un tas
parstdzésanu.

Savukart, no Satversmes 104.panta izriet likuma ,lesniegumu, stGdzibu un priekSlikumu izskatiSanas kartba valsts un pasvaldibu
iestadés” (Sobrid lesniegumu likuma) mérkis — veicinat personas lidzdalbu valsts parvaldé. Tiesibas sanemt atbildi atSkirba no administrativa
akta ir tiesibas pasas par sevi un atbildes sniegSana uzskatama par faktisko ricibu nevis administrativo aktu. lesniegums likuma ,lesniegumu,
stdzibu un priekslikumu izskatiSanas kartba valsts un pasvaldibu iestadés” izpratné nav jasaprot ka ligums izdot administrativo aktu (skat.

J.Briede. Satversmes 104.panta garantéto tiesibu isteno$ana administrativaja procesa//Jurista vards, 2007.gada 27.novembni).

Saskana ar tiesu praksé noradto, tiesai janem véra, ka neatbildéSana uz iesniegumu par faktisko ricibu uzskatama tikai tad, ja
atbildéSanas gadijuma nav jaizdod administrativais akts. Ja atbildéSanas gadijuma batu izdots administrativais akts, tad tiesa Sis pieteikums
japarbauda ka pieteikums par administrativa akta izdoSanu, nevis faktisko ricibu (skat. Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu
departamenta 2005.gada 12.aprila sprieduma lieta SKA-152 [16] punktu).

No minéta izriet, ka Satversmes 104.pants garanté personas tiesibas lidzdarboties valsts parvaldé. Savukart, saskana ar APL
personai ir tiesibas vérsties ar iesniegumu iestadé savu tiesibu un tiesisko intereSu aizsardzbai. Viena gadijuma personai ir tiesibas sanemt
atbildi péc bitibas par iestades kompetencé esosu valsts parvaldes funkciju veik$anu, otrd — saskana ar no likuma izrietoSu subjektivo tiesibu
par administrativa akta izdoSanu. Ja, izvértéjot iesniegumu iestadei jaizdod administrativais akts, pieteikums tiesd skatdms ka pieteikums
par administrativa akta izdoSanu.

[14.1]1 VSAA kompetencé saskana ar likuma ,Par valsts pensijam” 28.panta pirmo dalu ir izskatit pensijas pieprasijumu un pensijas
piesSkirSanai (parrekinasanai) nepiecieSamos dokumentus, ka ari datus par pensijas pieprasitaja veikto apdrosinadSanas iemaksu periodu un
apjomu un pienemt attiecigu IEmumu. Tadéjadi, tiesas ieskata iesniegumi, kurus iesnieguSas ieinteresétas personas par pensijas
piesSkirSanu, parrékinaSanu vai izmaksasanu, ir nevis iesniegumi likuma ,lesniegumu, stdzibu un priekSlikumu izskatiSanas kartiba valsts un
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pasvaldibu iestadés” izpratng, bet gan ldgumi izdot attiecigu administrativo aktu.

Ka izriet no sprieduma [9] punktd konstatéta, pieteicéja iesniegumos VSAA lidz piemérot atmaksajamai pensijai inflacijas
koeficientu. Tadéjadi, tiesa secina, ka minétajos iesniegumos ligts VSAA izdot administrativo aktu.

Ka izriet no VSAA Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas nodalas 2005.gada 24.maija IéEmuma Nr.445: 1) izmaksat pieteicéjai no
2002.gada 20.marta idz 2003.gada 31.decembrim ieturéto pensijas dalu Ls 697,51 apméra; 2) atteikt palielinat izmaksajamo summu,
piemérojot likuma ,Par valsts pensijam” 35.panta otraja dala noradro inflacijas koeficentu (skat.[9.1]).

Tadéjadi, tiesa secina, ka VSAA Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas nodalas 2005.gada 24.maija lemums Nr.445 dala par
ieturétas pensijas izmaksasSanu ir pieteicéjai labvéligs administrativais akts. Savukart, dala par atteikSanos palielinat izmaksajamo summu,
piemérojot inflacijas koeficientu, ir atteikums, kas nekadas tiesiskas sekas pieteic€jai nerada, un pieteicéjas prasijuma Saja dala ir par
labvéliga administrativa akta izdoSanu.

[14.2] 2005.gada 29.apria iesnieguma pieteicéja lidza VSAA direktorei izdot rikojumu VSAA Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas
nodalai piemérot izmaksajamai pensijai inflacijas koeficientu (lietas 10.lapa). VSAA direktore parsitja 2005.gada 29.aprila iesniegumu
VSAA Rigas pilsétas Vidzemes priek$pilsétas nodalai IEmuma pienemSanai. VSAA Rigas pilsétas Vidzemes priek$pilsétas nodala [eEmumu
pienéma 2005.gada 24.maija.

Saskana ar likuma ,Par valsts pensijam” 29.pantu Valsts socialas apdro$inaSanas agentiras amatpersonu izdotos administrativos
aktus vai faktisko ricibu persona var apstridét, méneSa laika no administrativa akta spéka staSanas dienas iesniedzot iesniegumu Valsts
socialas apdro$inasanas agentiras direktoram.

No minéta izriet, ka VSAA Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas nodalas piepemtie [émumi apstridami VSAA direktorei ka
augstakai iestadei. VSAA direktores kompetencé nav dot rikojumus zemakai iestadei pirms attiecigad lemuma pienemsanas. Lidz ar to, tiesa
secina, ka VSAA direktore pamatoti nosifija pieteicéjas 2005.gada 29.aprila iesniegumu zemakai iestadei péc piekritbas [émuma
pienemsSanai.

[14.3] 2006.gada 27.janvara iesnieguma VSAA direktorei pieteicéja lidza sniegt atbildi uz 2005.gada 29.aprila iesniegumu (lietas
38.lapa).

Ka pamatoti secindja VSAA direktore 2006.gada 8.februara Iémuma, pieteicéja ir nokavéjusi VSAA Rigas pilsétas Vidzemes
priek$pilsétas nodalas 2005.gada 24.maija apstridéSanas terminu (lietas 39.lapa). Proti, attiecibd uz pieteicéjas 2005.gada 29.apria
iesniegumu VSAA Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas nodala 2005.gada 24.maija pienéma Iémumu, kuru pieteicéja likuma noteiktaja
termina nav apstridéjusi.

Nemot véra minéto, tiesa secina, ka nav pamata lemt par labvéliga administrativa akta izdoSanu konkrétaja lieta, jo pieteicéja nav
ievérojusi likuma noteikto lietas izskatiS8anas arpustiesas kartibu.

[15] Papildus tiesa norada, ka administrativd procesa uzsdk$ana no jauna ir arpuskartas tiesibbu aizsardzibas [dzeklis, kas
piemérojams tikai likuma noteiktos gadijumos. Ka atzts tiesu praksé, APL 87.pants atteicas uz gadijumiem, kad personas tiesiskais
stavoklis ir aktivi ietekméts (uzlikts pienakums vai pieskirtas tiesibas). Savukart, gadijumos, kad personai ir atteikts pieskirt kadas tiesibas,
APL 87.pants nav piemérojams. Sads personas iesniegums vértéjams ka atkartots ligums izdot administrativo aktu. lestadei nav liegts
atsaukties uz ieprieks izdotaja administrativaja aktad konstatéto un atzt, ka nav pamata maint iepriek$ pausto nostaju (skat.Augstakas tiesas
Senata 2007.gada 5.novembra spriedumu lieta SKA-304).

Tadéjadi, tiesa secina, ka, sanemot pieteicéjas kartéjo iesniegumu par inflacijas koeficienta pieméroSanu atmaksajamai pensijas
dalai, iestadei nebija pienakuma uzsakt administrativo procesu no jauna.

[16] Nemot vera Saja sprieduma minéto, tiesa secina, ka parsudzétais lemums ir tiesisks, bet pieteicéjas pieteikums par labvéliga
administrativa akta izdo$anu atstajams bez izskatSanas.

Rezolutiva dala

Nemot véra iepriek§ minéto un pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246. — 251.pantu, Administrativa rajona tiesa



nosprieda:

noraidit 4.K. pieteikumu par Valsts socidlds apdro§inaSanas agentiiras 2007.gada 28.decembra [emuma Nr.52-14/263/6815 atcelSanu un labveliga
administrativa akta izdoSanu.

Spriedumu var parsudzet Administrativaja apgabaltiesa divdesmit dienu laika no sprieduma pasludinasanas dienas, iesniedzot apelacijas stidzbu Administrativas
rajona tiesas Rigas tiesu nama.

Tiesnese /paraksts/ D.Suipe

NORAKSTS PAREIZS

Administrafivas rajona tiesas tiesnese

D.Suipe

Riga, 2009.gada 26.marta



