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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga, 2015. gada 2. aprilt

Rigas pilsetas Latgales prickSpilsetas tiesas tiesnese Agnese Zemmere rakstveida procesa tiesas telpas izskatfja civillietu sabiedribas ar ierobeZotu
atbildibu ,/nosaukums/” maza apmera prasiba pret /pers. A/ par parada piedzigu

Aprakstosa dala

[1]2014.gada 18.julija Rigas pilsetas Latgales priekspilsétas tiesa sanemts SIA /Nosaukums A/ (turpmak — Prasitajs) prasibas pieteikums maza
apmera prasiba pret /pers. A/ (turpmak — Atbildétaja) par parada piedzinu. PEc trokumu noverSanas prasibas pieteikuma 2014.gada 28.augusta prasibas
pieteikums piegemts un ierosinata civillieta.

[1.1] Prasias pieteikumd noradits, ka Prastajs apsaimnieko dzvojamo mgju/adrese/, savukart Atbildetajai pieder dzwokla pasums
Nr./adrese/.

[1.2] Ar Atbildetaju nav noslegts dzivojamas majas parvaldiSanas figums, Iidz ar ko apsaimniekosanas un parvaldianas attiecibas starp Prastaju
un Atbildetaju ir nodibinatas, pamatojoties uz likumu.

[1.3] Atbildetaja rekinu apmaksu par apsaimniekosanu un komunalajiem pakalpojumiem veica neregulari, ka ar nepilna apmera, hidz ar ko uz
2014.gada 20.augustu par rekiniem, kuri izsniegti perioda no 2012.gada marta idz 2013.gada septembrim izveidojies parads.

Pamatojoties uz Civillkuma 866., 1071., 1488., 1587., 1652., 1716., 1756., 1759., 1765.pantu, Dzvoklu pasuma likuma 10.panta 2. un
3.punktu, DZivojamo maju parvaldiSanas likuma 5.pantu, ltdz tiesu piedzit no Atbildetajas par labu Prastajam pamatparadu 773,93 euro un likumiskos
procentus 72,72 euro, kopa 846,65 euro, ka ar1 Prasitaja samaksatos tiesaSanas izdevumus to faktiskaja apmera, samaksu veicot: AS ,,SEB Banka'",
kods: UNLALV2X, konta nr./nunmurs/.

[2] Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2!pantu Atbildétajai 2014.gada 4.septembriuz deklardto dzvesvietas adresi nosifits prasibas
pieteikuma noraksts, paskaidrojuma veidlapa, ka art pazinojums, kura noteikts terminS rakstveida paskaidrojumu sniegsanai idz 2014.gada 7.oktobrim
un ietverts izraksts no Civilprocesa likuma 74.panta un 250.%2panta par pusu civilprocesualajam tiesibam (lietas 74.lapa). Atbilstosi Civilprocesa lkuma
250.%'panta otraja daja noteiktajam, Atbildétajai izskaidrots, ka paskaidrojuma neiesniegiana nav kérslis sprieduma taisanai lieta, ka ar par to, ka
Atbildetaja var Iugt lietas iztiesaSanu tiesas sede.

[2.1] P&c pazigojuma nosiitsanas Atbildetaja rakstveida paskaidrojumus tiesai nav sniegusi, iebildumus nav celusi, ligumus nav pieteikusi.

[2.2] Tiesas nosifitais pazigojums tika sanemts tiesa atpakal 2014.gada 10.oktobrisakara ar to, ka beidzies ta glabasanas laks, jo pec
uzaicindjuma to sangent pasta, Atbildétaja nav ieradusies (lietas 75.-76.lapa).

[2.3] Ievérojot Civilprocesa likuma 56.'panta pirmas dalas 3.punktu un otro dalu, un 56.panta piekto dalu, secindns, ka tiesa savu pazinosanas
pienakumu ir izpildjusi, un atzistans, ka dokumenti Atbildétajai i izsniegti.

[3] Saskana ar Civilprocesa likurma 250.2panta pirmo dalu, ja puses neliidz lietas iztiesasanu tiesas s&dg vai tiesa neuzskata par nepieciesamu
lietu iztiesat tiesas s€d€, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazmojot puseém par datumu, kad sprieduma
norakstu varés sangent tiesas kanceleja.

Puses nav IiiguSas iztiesat lietu tiesas sedg, lidz ar to 2015.gada 13.feburart pusem paziots, ka lieta tiks izskattta rakstveida procesa 2015.gada
2.april, kas uzskatans par pilna sprieduma sastadiSanas datunu, un sprieduma norakstu vargs sagent tiesas kanceleja nakamaja darba diena (lietas
77 Japa).

Puses nav pieteikusas noraidijumu tiesnesim

Motivu dala

[4] Tiesa, parbaudijusi prasibas pieteikumu un novertjusi lietas materialos esoos rakstveida pieradijumus, uzskata, ka maza apneéra prasiba ir
pamatota un apmierindma.

[4.1] Saskana ar Civilprocesa likuma 190.panta otro dalu, tiesa spriedunu pamato ar apstakliem, kas nodibinati ar pieradijumiem lieta.

No prasias pieteikumam pievienotas Rigas pilsétas zemesgramatas nodalijuma Nr./nunmurs A/elektroniskas izdrukas (lietas 12.1apa) redzamns,
ka ar zemesgramatu tiesneSa 2007.gada 12.oktobra lemumu, pamatojoties uz 27.08.2007. pirkuma Tigumu, /pers. A/ tika nostiprinatas fpasuma tiesibas
wz dzivokla Ppasumu Nr.98 un pie ta piederosa kopipasuma 256/78129 domajamajam dalam no daudzdzivoklu majas un zemesgabala /adrese/, kadastra
Nr./numurs B/(turpméik — Dzivokla ipasus).

[4.2] Civilprocesa likuma 96.panta otra dala noteic, ka fakti, kas nodibinati ar likunriga speka stajusos spriedunu viena civillietd, nav no jauna
Jjapierada, iztiesajot citas civillietas, kuras piedalas tas pasas puses.

Ar prasibas pieteikumam pievienoto Rigas pilsStas Latgales priekspilsétas tiesas 2013.gada 12.februara spriedumu civillieta Nr.C29557412
(C-2382/13) (lietas 33.-36.lapa), kas stajies speka 2013.gada 15.marta, nodibinats, ka, pamatojoties uz2005.gada 11.februara Ligumu Nr.6-07/55
par dzvojamas mijas valsts dajas parvaldSanu, apsaimniekosanu un sagatavosanu privatizacijai (ar 2007.gada 17.decembra grozjumiem) un 2011.gada
10.junjja pilnvaru, SIA ,/nosaukums/” piedalas /pers. D/ piederoso 7355/10000 domajamo dalu no nekustamd fpaSuma /adrese/, kas sastav no



zemesgabala un trijam piecstavu dzivojamajam ekam, apsaimnickosana, ka ari veic dzvojamas majas /adrese/, valsts dalas, tai funkcionali piederigo
paligeku un bivju, ka arT zemesgabala parvaldiSanu un apsaimniekosanu fidz bridim, kamer dzivoklu Ppasnieki, zveidojot dzivoklu Ppasnieku sabiedribu
vai sledzot ligunu par kopipasuma parvaldanu un apsaimniekosanu, neparmem nekustamo ipasunmu sava parvaldana un apsainnickosana. Savukart ar
Atbildetaju atsevisks Dzivokla pasuma parvaldBanas un apsaimnickoSanas ligums nav noslegts. Ar minéto tiesas spriedunu no Atbildétajas par labu
Prasttajam piedzts parads par dzvojamas majas uzturéSanu un apsaimniekoSanu, ka arm komunalajiem pakalpojumiem par lakka periodu no 2008.gada
novenbra lidz 2011.gada decembrim, atZistot, ka starp Prastaju un Atbildetaju uz likuma pamata nodibinatas Dzivokla jpasuma parvaldiSanas un
apsaimniekoSanas tiesiskas attiecibas.

Savukart ar lietas materialiem apstiprinas, ka ar nekustama Tpasuma /adrese A/, dzwvoklu Ppasnieku aptaujas 2012.gada 5.janvara balsoSanas
protokola Emunmu (lietas 45.lapa) nolemts slegt jaunu apsaimniekoSanas figumu ar Prastaju par nekustani pasuma apsaimniekosanu, nosakot, ka figuns
stajas speka no 2012.gada 01 janvara un ir speka lidz2013.gada 01.janvarim. BalsoSanas protokolam pievienots Parvald®anas figuma projekts un
veicamo parvaldBanas darbibu apraksts, kura cita starpa noteikta apsaimniekoSanas maksa Ls 0,40 par vienu dzivokla kvm menesi (lietas 46.-56.1apa).

Ar nekustama pasuma /adrese A/, dzvoklu Ppasnieku aptaujas 2012.gada 26.novembra balsosanas protokolu (lietas 57.-58.lapa) nolents dot
parvaldSanas uzdevumu Prastajam arT wz 2013.gadu, nosakot, ka Prastajam tiek dots wzdevuns turpindt nekustand ipaSuma parvaldBanu un
apsaimnickoSanu fidz 2013.gada 31.decembrim nemainot apsaimniekoSanas maksu un nosacjums.

Ar nekustami pasSuma /adrese A/, dzvoklu pasnicku aptaujas 2013.gada 27.decembra balsoSanas protokola lemumu (lietas 59.-60.lapa)
nolents dot parvaldSanas wzdevunu Prasitajam art uz 2014.gadu, nosakot, ka Prasitajam tick dots uzdevums turpinat nekustama ipaSuma parvaldSanu
un apsaimniekoSanu lidz 2014.gada 31.decembrim, nemainot apsaimnickoSanas maksu un nosacgjumns.

Ieverojot mincto, secinams, ka Prasttajs joprojam parvalda un apsaimnicko nekustamo tpasunu /adrese A/.

[4.3] Saskana ar Civillikuma 1402.pantu saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

Saskapa ar Civillikuma 3.pantukatra civiltiesiska attieciba apspriezama pec likumiem, kas bijusi speka tad, kad $1 attiecba radusies,
pargrozijusies vai izbeigusies. Neskartas paliek jau iegiitas tiesibas.

Ieverojot sprieduma [4.1] — [4.2] punkta nodibinato, secinams, ka pusu tiesiskas attiecibas radas no Atbildetajas Dzvokla Ppasuma iegades
briza, Iidz ar ko tiesa atzist, ka strida iz8kirSanai piemerojamas tiesbu normas, kas bija speka attiecigaja laika perioda.

Saskana ar Civillikuma 1071.pantu uz kopgjo lietu gulosas nastas, apgritinajumi un lietas uzturéSanai vajadzigie izdevumi janes kopipasnickiem
sanmerigi ar vigu dajam.

Likuma ,Par dzwokla tpasum” (likuma redakcija, kas bija speka fidz31.12.2010.) 8.panta pirma dala noteica, ka visu dzivoklu pasnicku
pienakuns i piedalties daudzdzivoklu majas kopipasuma esosas dalas parvaldiSana un apsainniekoSana. Savukart mineta likuma 12.pants noteica
dzvokla pasnicka pienakumu atbilstosi vina pasuma eso$ajam kopipasuma domajamas dalas apmeram norékinaties par izdevumiem, kas saisttti ar
dzwvokla apsaimniekosanu, parvaldSanu, ka ar par sniegtajiem pakalpojumiem, kas saisfiti ar dzvokla pasSuma lietoSanu neatkarigi no ta, vai dzivokla
pasnieks ir majas kopipasuna esosas dalas parvaldiSanai un apsaimniekosanai izveidotas dzivoklu pasnieku sabiedribas biedrs un vai ir vai nav nosledzis
attiecigu figunm. Saskana ar minéta likuma 35.pantu idz dzivokla ierakstiSanai zemesgramata vz dzvokla ieguvgju attiecas visas $a likuma normas, kas
nosaka dzivokla Tpasnicka tiesibas, pienakumus un atbildibu, ka art dzivokla fpasnicka gimenes loceklu un citu dzivokli iemitinato personu statusu.

Saskapa ar Dzvokla pasuma likuma (likums stajas speka ar 01.01.2011.) 10.pantu dzvokla jpasnieka pienakuns ir piedalties dzvojamas
majas parvaldsana; segt dzvojamas majas parvaldianas izdevumus $2 likuma 13.panta noteiktaja kartiba; norékinaties par sagemtajiem pakalpojumiemnm,
kas saisttti ar dzvokla Ppasuma lietosanu (piemeram, apkure, aukstais Gidens, kanalizacija, sadzives atkritunm izveSana); maksat vz dzwvokla Ppasumu
attiecinatos nodoklus; maksat nomas maksu par zemes lietoSanu, ja dzivojama maja atrodas uz citai personai piederoSas zemes. Saskana ar minéta
likuma 13.panta pirmo dalu dzvokla pasnieks atbilstosi vina dzivokla pasuma ietilpstosas kopipasuma domgjamas dalas apmeéram sedz uz dzvokiu
pasnicku kopibas lemuma pamata noteiktos izdevumus obligati veicamo dzivojamas majas parvaldianas darbibu veikSanai, ka art dzvokju ipasnieku
kopibas noteikto atlidzibu parvaldnickam par dzvojamas majas parvaldiSanu, ja tada paredzeta dzivojamas majas parvaldisanas figuma.

Ieverojot mincto, lai gan starp pusem nav noslegts atsevisks Dzivokla Ppasuma parvaldiSanas un apsaimmniekoSanas figuns, tiesa atzist, ka
Atbildetajas saistibas pret Prasitaju pamatojas vz likunmu un dzivoklu tpasnieku piegemtajiem Emumiem. Ta ka lieta nav zigu par to, ka nekustama
Tpasuma /adrese A/, dzvoklu 1pasnicku aptaujas 2012.gada 5.janvara, 2012.gada 26.novembra un2013.gada 27.decembra balsoSanas protokolu
Iemumi biitu apstrideti vai atziti par speka neesoSiem, lidz ar to tiesa atzist, ka Atbildetajai ka Dzvokla 1pasniecei tie ir saistoSi un starp pusém joprojam
pastav faktiskas Dzvokla pasSuma parvaldiSanas un apsaimniekoSanas tiesiskas attiecibas.

[4.4] Saskana ar Civillikuma 1488.panta 2.punktu, ja rakstisks figunms nav noslegts, bet viens no dalibniekiem higumu labpratigi izpilda un otrs
izpildjumu pilrigi vai pa dalai pienem, tad pirmajam ir tiesiba prast atlidzinat, ko vins izpildgis. Savukart saskana ar Civillikuma 1591.panty, ja cel] prasibu
par divpusgja liguma izpildSanu, prasitajam japierada, ka vins no savas puses figumu jau izpildiis.

Lieta nav strida par to, ka Prastajs savas saistibas i pildiis, i parvaldyjis un uztwrgjis dzvojamo maju /adrese A/. Prasibas pieteikuma noradts,
ka Prasitajs ir nodro$ingjis Atbildétajai komunalo pakalpojumu piegadi, proti, Atbildétajai tika piegadata siltumenergjja (izpemot 2011/2012. gada
apkures sezonu, jo apkures nodro§inatajs AS ,.Rigas siltums” nepieslédza siltumenergjjas piegadi dzAvojamai njai, pamatojoties uz dzivoklu fpasnieku
paradiem. Parvaldnieks, méginot risinat paradnieku jautajumu, piedavaja visiem dzivoklu ipasniekiem segt paradnieku parada dalu proporcionali dzvokla
Tpasuma domajamam dalam. Dzvoklu fpasnieki no $ada risindjuma atteicas un AS ,,Rigas siltums” siltumenergjjas piegadi nenodrosingja. Attiecigi art
maksa par situmenergjju $aja perioda netika aprékinata), ka ari Atbildétajai tika piegadats Gdens, tika nodro$inata kanalizacijas tGdenu novadiana,
koplietoSanas telpu apgaismojums un atkritumu izveSana. Savukart Atbildetaja rekinu apmaksu par apsaimniekoSanu un komunalajiem pakalpojumiem
veica neregulari, ka ar nepilna apmera.

Atbildetaja min€to neapstrideja, savukart atbilstosi Civilprocesa likuma 96.panta piektajai dalai pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma
noteiktaja kartiba nav apstridejusi otra puse. Lidz ar ko atzistans, ka Prasitajs savas saistibas ir pildfjis pienacigi un Atbildetajai ir pienakums norekinaties
par Dzvokla Ppasuma parvaldSanu un apsaimniekosanu, ka arT sagemtajiem komunalajiem pakalpojumiem

[4.5] Tacu prasibas pietelkkumd noradis, ka lakda no 2012.gada decembra lidz 2013.gada Ol.oktobrim Atbildétaja turpinaja neveikt
maksajumus pina apmera. Pec Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas 2013.gada 12.februara sprieduma civillieta Nr.C29557412 (C-2382/13)
(lietas 33.-36.lapa) Prasttajs vairakkartigi veérsas pie Atbildétajas pilnvarotas parstaves ar liigumu nomaksat gan tiesas spieduma noteikto paradu, gan no
jauna uzkrato maksajumu paradu. No lietas materialiem redzams, ka 2013.gada 13.jinja ar rakstveida iesniegunu pie Prasttaja versas Atbildetajas
pilnvarota persona /pers. H/ (61.-64.lapa) appemoties segt paradu Ls 1291 un veikt tekoSos maksajumus fidz 2015.gada 1.jinijam Ls 50 menest.

Nemot vera, ka ar 2014.gada 1.janvari Latvijas oficiald valita ir euro, saskand ar Euro ievieSanas karfibas likuma 4.panta pirmo dajuun
6.pantu Atbildetajas paradsaistibas, kas aprékinatas latos, parrekinamas no latiem uz euro atbilstosi neatsaucami fiksétajam exro mamas kursam (1 euro
=LVL 0,702804) un spieduma izsakamas euro.

Saskana ar prasibas picteikumam pievienoto parada aprekinu uz 20.08.2014. (lietas 73.lapa), ko pamato lietas materialos esoSie rekini (18.-
32., 66.-69.lapa) un izdrukas par Atbildétajas veiktajiem maksajumiem (lictas 70.-72.lapa), Atbildétajai izveidojas pamatparads par laika periodu no



2012.gada 1.marta lidz2013.gada 30.septembrim Ls 543,92 jeb 773,93 euro apnira, ko Prasttajs lidz piedzt no Atbildétajas.

[4.6] Saskana ar Civilprocesa likuma 10.panta pirmo dalu puses savas tiesibas realize sacikstes forma. Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala
nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus. Prasitajam japierada savu prasjumu pamatotiba.
Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Atbilstosi Civillikuma 1838.panta noteiktajam, samaksas izdarSanas fakts japierada tam, kas to
apgalvo.

Tiesai nav pamata apSaubtt Prastaja iesniegtos rakstveida pieradjumus, kas pamato prasibu, taja skaita galvena parada apmeru. No prasibas
pieteikuma un lietas materialiem kopuma nav redzams, ka Atbildétaja pilna apmera bitu izpildijusi savas saistibas, un, ta ka Atbildétaja nav izmantojusi
savas Civilprocesa likuma paredzetas tiesibas — nav sniegusi paskaidrojumus, nav c€lusi iebildumus pret prasibu, nav apstridgjusi prasibas pieteikuma
minctos faktus un pretgjus pieradijumus tiesai nav iesniegusi, idz ar to secinans, ka Atbildétajai nav pamatotu iebildumu pret prasibu. Tadgjadi, ieverojot
sprieduma [4.1]- [4.5] punkta nodibinato, tiesa atzist, ka prasiba par galvena parada piedzigu ir pamatota un apmierinama, piedzenot no Atbildétajas par
labu Prasitajam galveno paradu par laika periodu no 2012.gada 1.marta Iidz 2013.gada 30.septembrim 773,93 euro apnera.

[4.7] Civillikuma 1652.panta 3.punkts noteic, ka paradnieka nokavejuns ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vips palaidis garam
terminu, kas nolikts izpildSanai vai nu ar likunu, vai ar igumu, vai art pec parasas. Civillikuma 1759.panta 1.punkts paredz, ka procenti jamaksa, arT bez
noteiktas norunas, vz likuma pamata par katru parada samaksas nokavejumu, kaut ari parads pats par sevi biitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par
nokavgjuma procentiem. Atbilstosi Civillikuma 1765.pantam likumisko procentu apmers ir seSi procenti no simta gada.

Pamatojoties uz mingtajam tiesibu normam, Prasttajs aprekinajis likumiskos nokavgjuma procentus par laika periodu no 2012.gada 1.aprila lidz
2014.gada 20.augustam Ls 51,11 jeb 72,72 euro apmera (lietas 73.lapa), ko lidz piedzt no Atbildetajas.

Tiesa atzist, ka Prastajam ir likumisks pamats aprekinat likumiskos nokavejuma procentus Civillikuma noteiktaja apmera, lidz ar ko tiesa atzist,
ka prasiba dala par likumisko procentu par laka periodu no 2012.gada 1.aprila lidz2014.gada 20.augustam 72,72 euro apmera piedzigu no
Atbildetajas par labu Prasttajam ir pamatota un apmierinama.

[4.8] Tadgjadi, ieverojot sprieduma [4.6] — [4.7] punkta nodibinato, tiesa atzist, ka prasiba apmierinama pilniba, piedzenot no Atbildetajas par
labu Prasttajam galveno paradu par laika periodu no 2012.gada 1.marta idz2013.gada 30.septembrim 773,93 euro apméra un likumiskos nokavejuma
procentus par laika periodu no 2012.gada 1.aprila lidz 2014.gada 20.augustam 72,72 euro apmera, kopa 846,65 euro.

[4.9] Saskapa ar Civilprocesa likuma 41.panta prmo dalu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas
samaksatos tiesas izdevunws. Saskana ar Civilprocesa likuma 33.panta otro dalu tiesas izdevumi ir valsts nodeva, kancelejas nodeva un ar lietas
izskatanu saistitie izdevumi.

Lidz ar to no Atbildetajas par labu Prastajam piedzenami Prasttaja samaksatie tiesas izdevumi — valsts nodeva 127,00 euro apimera un ar lietas
izskatiSanu saistitie izdevumi 4,70 euro apmera, kopa piedzenot 131,70 euro.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 204. 'panta noteiktajam, Atbildetajam nosakams terming sprieduma labprafigai izpildei 10 dienas no sprieduma
speka stasanas dienas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.>’panta otro dau tiesas spriedumu lietas par maza apméra prasibam lietas dalibnieki var parstidzet
apelacijas kartiba, ja pastav kads no §a likuma 440.%panta noteiktajiem apelcijas tiesvedibas ierosinasanas pamatiem

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz augstak minéto un saskana Civilprocesa likuma 1.p., 41.panta pirmo dalu, 97.p., 193.p., 195.p., 204.1p., 250.5p., 250.%7p.,
tiesa
nosprieda :
maza apmeéra prasibu apmierinat.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu sabiedribai ar ierobeZotu atbildibu /Nosaukuns A/ registracijas Nr./registracijas
numurs/, galveno paradu par laika periodu no 2012.gada 1.marta lidz2013.gada 30.septembrim 773,93 euro apméra un likumiskos nokavejuma
procentus par laika perioduno 2012.gada 1.aprila fidz2014.gada 20.augustam 72,72 euro apnera, ka arf tiesas izdevumus 131,70 euro apmera, kopa
978,35 euro (devini simti septindesmit astoni exro un 35 centi), samaksu veicot: AS ,,SEB Banka”, kods: UNLALV2X, konta nr./nunmurs/.

Noteikt /pers. A/terminu sprieduma labprafigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parsiidzet apelacijas karfiba 20 (divdesmit) dienu laka no sprieduma sagatavosSanas dienas - 2015.gada 2.aprila, Rigas
apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidzbu Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa.

Tiesnese A.Zemimere



