Lietas Nr. C36089915
Lietas arhiva Nr. C-0228-16

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Talsos 2016.gada 31.augusta

Talsu rajona tiesa

tiesnese 1. Valbaka,

ar tiesas sézu sekretari S. Tifentali,

piedaloties prasitajas parstavei /pers.K/, atbildétajai /pers. B/,

atklata tiesas sed¢ videokonferences rezima izskafija civillietu sabiedribas ar ierobezotu atbildibu (turpmik — SIA) ,Rigas namu parvaldnieks”
prasiba pret /pers. B/ par parada piedzinu.

Tiesa

konstatgja:

2015.gada 9.oktobrT tiesa sanemta SIA , Rigas namu parvaldnieks” (turpmak — prasitaja) prasiba pret /pers. B/ (turpmak — atbildétaja) par parada
piedzinu. Pietekuma noradits, ka ar LR Uzpémumu registra registréta Rigas pasvaldibas SIA ,,Zemgale" reorganizacija, nosakot, ka Rigas pasvaldibas
SIA ,,Zemgale" saistbu un tiesibu parmpéngja ir SIA ,,Rigas nanu parvaldnieks". SIA “Rigas namu parvaldnieks" SIA ,,Zemgale" saistibu un tiesibu
parmemeja ar 2004.gada 7.oktobra nekustama Ppasuma apsaimniekosanas pilnvarojuma figumu, ka ar12011.gada 5.julija dZivojamo maju parvaldisanas
figumu apsaimnieko dzivojamo maju /adrese/. Pamatojoties vz ierakstiem Rigas pils€tas zemesgramatu nodalas nodaljuma, atbildétajai no 2003.gada
26.marta fidz2011.gada 17.decembrim registrétas jpasuma tiesibas uz nekustamo ipasumuy, kas atrodas/adrese/. Saskapa ar likuma "Par valsts un
pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju” 50.panta septito dalu pasvaldibas pienakuns i parvaldit un apsaimniekot dzivojamo maju lidz tas parvaldi§anas
tiesibu nodosanai dzivok]u fpasnieku sabiedribai vai ar dzivoku pasnieku savstarp&ju figumu pilnvarotai personai”. DZivojamas majas /adrese/ (turpmak —
Maja) dzivoklu Ppasnieki nav parpenusi parvaldSanas tiesibas, ka arT nav pilnvarojusi citu personu parvaldit un apsainniekot Maju. No minéta izriet, ka
Rigas pilsétas pasvaldibas pienakuns i apsaimniekot un uzturét Maju. Likuma "Par dzvokla pasumu” (speka hidz31.12.2010.) 8.panta pirma dala
noteica, ka visu dzvoklu 1pasnieku pienakuns ir piedalties daudzdzwoklu majas kopipasuma eso$as dalas parvald®ana un apsaimnickosana. Savukart,
minéta likuma 12.panta pirma dala paredzgja, ka dzvokla 1pasnieks atbilstosi viga pasuma esoSajam kopipasuma domajamas dalas apmeram sedz uz
dzvojamas majas dzvoklu pasnieku kopsapulces Emuma pamata noteiktos izdevunmus, kas nepiecieSami dZvojamds majas obligati veicamo
parvaldSanas darbibu nodroSinasanai, ka art dzivoklu ipasnicku kopsapulces noteikto atlidzbu parvaldniekam par dzwojamas majas parvaldSanu, ja
$ada atlidzba paredzeta dzivojamas majas parvaldiSanas figung, bet panta ceturta dala nosaka, ka dzivokla Ppasnicks norekinas par pakalpojumiem, kas
saisfiti ar dzvokla pasuma lietoSanu. Dzivokla ipasuma likuma 10.panta pirmé dala nosaka, ka dzivokla pasnicka pienakus ir piedalities dzivojamas
majas parvaldSana. Savukart, minéta panta tresa dala paredz, ka dzivokla fpasnieka pienakuns ir norekinaties par sagentajiem pakalpojumiem, kas
saisfiti ar dzivokla Tpasuma lietoSanu (piemeram, apkure, aukstais tidens, kanalizacija, sadzives atkritunu izveSana). MK noteikumi Nr.135 "Kartiba,
kada nosakama maksa par dzvojamas mijas uzturéSanu un apsaimnickosanu” (speka lidz27.03.2008.) Majas parvaldanas un apsaimnickoSanas
maksa tick noteikta, pamatojotiecs wz MK noteikumiemNr.1014 , Kartiba, kada aprékinama maksa par dzivojaméis njas parvald®anu un
apsaimnickoSanu". Lidz ar to prasitdjs, izrakstot rékinu (parasti novembra vai decembra rékind), norada, kur var iepazities ar obligati veicamo
dzvojamas mAjas uzwESanas un apsaimnickosanas darbu planotas ienémumu un izdevunu tames kopsavilkunu nakamajam gadam  Sawvukart
norckindSanas par sapentajiem pakalpojumiem tiek noteikta, pamatojoties vz MK notekumiemNr.1013 ,Karfiba, kada dzvokla ipasnicks
daudzdzivoklu dzivojama maja norekinas par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla paSuma lietoSanu”. Atbildétajs nav sniedzis nekadus konkrétus
mutiskus vai rakstveida iebildumus par sapemtajiem pakalpojumiem vai izrakstitajiem r€kiniem 2000.gada 17 janvari prasitajs ar atbildétaju nosledza
Dzivojamas majas uztureSanas un apsainniekoSanas figumu (turpmak — Ligums). Pamatojoties uz Ligumu, prastajs appeémas sniegt atbildétajam
dzivojamas majas uztureSanas un apsaimniekosanas pakalpojumus, bet atbildeétajs atbilstosi Liguma 3.1. un 3.2.punkta noteikumiem apnémas savlaicigi
un pina apmera apmaksat prasitaja izrakstitos un nosititos rékinus. Saskana ar Liguma 3.1.punktu atbildétajam ir javeic maksajumus pilna apmera lidz
rekind noraditajam datumam. Saskana ar LR Civillkuma 1587.panta noteikto prasitajs ir izpildyjis savas no Liguma izrieto$as saistibas, tas ir, sniedzis
dzivojamas majas uzturéSanas un apsaimniekoSanas pakalpojumus, tacu atbildetajs savus pienakumus nav izpildyis. Atbildetajs nav sniedzis nekadus
konkretus mutiskus vai rakstveida iebildumus par sanemtajiem pakalpojumiem vai izrakstrajiem rekiniem. Ta ka prasttajs nav sapemis savlaicigas rekinu
apmaksas par sniegtajiem pakalpojumiem, tad atbildétajam ir izveidojies parads par periodu no 2007.gada 1.junjja idz2011.gada 17.decembrim par
dzivojamas majas apsaimnickoSanu, uzturéSanu un sagemtajiem komunalajiem pakalpojumiem EUR 4478,04. Atbildetajs 2015.gada 15.j0nija un
2014.gada 15.decembriir bridinats par parada esanibu, bet lidz prasibas iesniegsanas bridim parads nav samaksats. Atbilstosi Civilprocesa likuma
128.panta otrds dalas 5.'punktam, noradis, ka nevélas izmantot mediaciju. Ievérojot ieprieks mingtos apstaklus un tiesibu normas, ka arf pamatojoties
uz Dzivokla Tpasuma likuma 10.pantu, likuma ,,Par valsts un pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju" 50. pantu, LR Civillikuma 1765. un 1759.pantu,
prasitaja lodz tiesu: 1) piedzt no /pers. B/ par labu SIA ,,Rigas nanu parvaldnieks" paradu par dzivojamas ekas uztur€Sanas un apsaimnickoSanas
izdevumiem un sanemtajiem pakalpojumiem par periodu no 2007.gada 1.jinja idz2011.gada 17.decembrim EUR 4478,04, parskaitot fidzeklus vz
vienu no norekinu kontiem: LV98 HABA 0551 0307 3483 7 — SWEDBANK AS; LV83 PARX 0013 0443 8001 9 — Citadele banka AS; V65
UNLA 0050 0171 8682 0 — SEB banka AS; LV63 RIKO 0002 0131 9759 6 — DnB banka AS; LV57 NDEA 0000 0830 6955 0 — Nordea Bank
Finland Plc Latvijas fil. AS; 2) atztt tiesibas prasitajai sanent 6% gada par laiku lidz sprieduma izpildei; 3) piedztt no atbildétajas par labu prasitajai visus
ar tiesaSanos saisfitos izdevunmus, taja skaita, valsts nodevu EUR 413,86 apnera un ar lietas izskatBanu saistitos izdevumus 4,70 EUR apnera. (skafit
lictas 4.- 5.1apa)

Atbildétaja rakstveida paskaidrojumé tiesai noradijusi, ka atzist prasibu dald par to, ka ir pienakunms maksat par nesamaksato komunalo
pakalpojumu dalu, kas radusies paSuma piespiedu atsavinasanas rezultatd, kur tikusi maldinata no tiesu izpilditaja puses, ka nekustama TpasSuma



pardosanas izsol rezultata tiks segti komunalo pakalpojumu uzkratie paradi. Liidz tiesu, pienemot gala lemunu lieta, izvertét piedzenamas summu un ta
apmera pamatotibu. (skaft lietas 68., 84., 85.1apa)

Prasitajas parstave tiesas s€dé uzturgja speka prasibu saskana ar prasibas pieteikuma noraditajiem apstakliem un likumu norméim, paskaidroja, ka
apstakli nav mainijusies, ka parads nav samaksats, ka ir genti véra pirns prasibas celSanas sanentie atbildétajas noraditie apstakli, kurus ievérojot, nav
aprekinati soda procenti, kavejuma nauda, ka tiek pieprasits tikai pamatparads. Izsttitajos r€kinos atbildétajai bija noradii ar1 figumsods un likumiskie
nokav&juma procenti, bet prasiba §s summas nav ieklautas. P&c prasias celSanas pieprasita parada summa nav samaksata. Art pec sprieduma i
iespgjams slegt vienoSanos par parada labpratigu samaksu pa dalam

Atbildetaja tiesas s€de prasibu atzina dalgji, atzina, ka parads nav samaksats, bet pieprasitas summas aprékins neatbilst atsiiftajos rékinos
noraditajam summam Vingas dzivesvieta notika ugunsgreks, kura sadega visi ar lietu saistitie dokumenti, lidz ar to nevar pieradtt savus iebildumus par to,
ka rekinos bija noradttas atSkirigas summas tam, kas tiek pieprastas Sobrid. Materialo griitbu dg] paradu nespgj samaksat. Nevar paskaidrot, kada
konkreta dala prasibu atzist, kada neatzst. Iebildumus uz likumu nevar pamatot.

Tiesa, parbaudijusi un novert&jusi iesniegtos pieradjunus lietd, atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama pilnigi $adu apsverumu del;

Atbildetaja, pamatojoties uz2003.gada 23.janvara pirkuma figumu, i dzivokla/adrese/, pasniece no 2003.gada 26.marta [idz2011.gada
17.decembrim Mingto faktu apstiprina zemesgramatas izdruka (skaftt lietas 30.- 31.lapu). Par So faktu stridu nav.

Lieta nepastav strids par to, ka prastaja ir SIA ,,Zemgale” tiesibu un pienakumu parpémeja un apsaimnieko dzivojamo maju /adrese/. (skaftt lietas
8., 10.-16., 17.-29.lapa)

Ar saskapd ar Komerclkuma 351.panta pirmo dalu reorganizicijas rezultata iegistosa sabiedriba atbild par visam pievienojamas un
parveidojamas sabiedribas saistbam

Lietai pievienots 2000.gada 17.janvara nekustama Ppasuma dzivojamas majas/adrese/ uztureSanas un apsaimnickosanas figums (skatt lietas 35.-
40.lapa), 2004.gada 7.oktobra nekustama pasuma dzivojamas majas /adrese/apsaimniekosanas pilnvarojuma figums Nr. DI-04-433-1i (skatt lietas 10.-
16.Japa) un 2011.gada 5.jilija dzZivojamo maju parvaldBanas ligums Nr. RD-11-910-1i (skaft lietas 17.-29.lapa).

Ar prasttajas pilnvarotas personas 2014.gada 15.decembra bridindjumu atbildétaja informéta par paradu uz2014.gada 24.novembri 8956,08
EUR apmera, taja skaitd, igumsods un likumiskie procenti; aicindta samaksat paradu vai vienoties par parada atmaksas grafiku. (skattt lietas 41.,
43 lapa)

Ar prasttajas 2015.gada 15.jinja bridinajumu atbildétaja informéta par paradu lidz2011.gada 17.decembrim 8956,08 EUR apnera taja skaita,
Tigumsods un likumiskie procenti; aicinata samaksat paradu vai vienoties par parada atmaksas grafiku. (skaft lietas 42., 46.1apa)

Ar atbildétajas paskaidrojumiem tiesas s€dé apstiprinas, ka vina zinajusi par paradu, par aprekinatajiem likumiskajiem procentiem un ligumsodu un
ka apznas, ka prasitaja Sobrid prasa summas samazinata apiera, salidznot ar tam, kas bija sanemtajos rékinos.

Lietai pievienotaja piedzenaméis summas aprekina par laiku no 2007.gada 1.jinija lidz2011.gada 17.decembrim parads par apsaimnicko$anu un
komunalajiem pakalpojumiem nav ieklautas ligumsoda un likumisko procentu summas. (skatt lietas 58.-59.lapa)

Likuma “Par valsts un pasvaldibu dzvojamo maju privatizaciju" 50.panta astotaja dala noteikts, ka valsts dzivojamas majas valditajam vai
pasvaldibai, parvaldot un apsaimniekojot dzivojamo maju, ja §a likuma 51.panta noteiktaja karfiba dzvojamas majas parvaldiSanas tiesibas nav nodotas
dzvoklu 1pasnieku sabiedribai vai ar dzivoklu pasnieku savstarp&ju ligumu pilnvarotai personai, ir tiesibas sanemt maksu par dzivoklu pasniekiem sniegto
pakalpojumu vigu privatipaSuma parvaldi§ana un apsaimniekoSana.

Likuma ,,Par dzivokla pasumu’” (speka hidz 31.12.2010.) 12.panta pirmaja dala noteikts, ka dzvokla pasSnieks atbilstosi vina PpasSuma esosajam
kopipasuma domajamas dalas apmeram sedz wz dzivojamas majas dzvoklu pasnieku kopsapulces Bmuma pamata noteiktos izdevumus, kas
nepiecieSami dzivojamas majas obligati veicamo parvaldSanas darbibu nodrosinasanai, ka art dzvoklu 1pasnicku kopsapulces noteikto atlidzibu
parvaldniekam par dzivojamas majas parvaldsanu, ja $ada athidziba paredzgta dzivojamas majas parvaldianas figuma.

Dzivokla 1pasuma likuma (speka no 01.01.2011.) 10.pantd ir noteikti dzvokla 1paSnicka pienakumi, taja skaitd piedalties dzvojamas majas
parvaldSana, segt dzivojamas majas parvaldiSanas izdevumus §3 likuma 13.panta noteiktaja kartiba, nor€kinaties par sagemtajiem komunalajiem
pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla pasuma lietoSanu (piemeram, apkure, aukstais dens, kanalizacija, sadzives atkritumu izveSana).

Saskana ar Latvijas CL 1402.pantu saisibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

Ta ka atbildetaja tiesai atzina, ka paradu nav samaksajusi, ieverojot, ka vina nav apstridgjusi prasibas pieteikuma noraditos apstaklus, iesniedzot
pieradjunus saskana ar CPL 93.panta otras dalas apstakliem, tad tiesa saskana ar Civilprocesa likuma 96.panta piekto dalu, kas paredz ka pusei nav
japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridgjusi otra puse, atzist par pieraditu atbildetajas saistibu neizpildi un pamatparada aprekinu.

Tiesa uzskata, ka iegiitie pieradfjumi ir pietickan, lai atzitu, ka prasiba par apsainmniekosanu un konunalajiem pakalpojumiem ir pamatota un
apmierinama — no atbildétajas ir pamats piedzt pamatparadu 4478,04 EUR apmera par laiku no 2007.gada 1.junjja Iidz 2011.gada 17.decembrim

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu prasitajas samaksatie tiesas izdevumi, ja prasiba apmierinata, piespriezami no atbildétajas par
labu prasttajai.

Tiesa uzskata, ka pEc prasttajas liguma, saskana ar minéta likuma normam un, nemot véra, ka prasiba apmierinama piliigi, no atbildétajas par labu
prasitajai piedzenama samaksata valsts nodeva 413,86 EUR (skaftt kviti 6.lapa), ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi par ierakstitu pavéstu un prasibas
pieteikuma noraksta nostitiSanu 4,70 EUR (skafit kvt lietas 7.lapa).

Faktiski $aja lieta tiesas izdevumi ir 22,43 EUR, Iidz ar to nesamaksatie tiesas izdevumi ir 17,73 EUR (22,43 euro — 4,70 euro; skafit kancelejas
uzzinu lietas 2.lapa), kas, ievérojot ka prasiba apmierinama, piedzenami no atbildétajas par labu Tiesu administracijai. Maksajuma dokumentu, kas
apstiprina tiesas izdevumu labpratigu samaksu par labu Tiesu administracijai, atbildétajai nekavejoties jaiesniedz Talsu rajona tiesa.

Civilprocesa likuma 195.panta noteikts, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, rezolufivaja dala noradamas ari prasitajas tiesibas par
laiku kdz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot to apmeru.

Tiesa uzskata, ka saskana ar So likuma normu un, ieverojot Latvijas CL 1756. un 1765.panta noteikunus (skafit pantu saturu ieprieks), ka art
prasttajas ligumy, i pamats atzit prasitajas tiesibas sagemt no atbildétajas likumiskos 6 procentus gada no piespriestas parada summas par laiku fidz
sprieduma izpildei (izsoles dienai), bet ne vairak ka parada pamatparada 4478,04 EUR apmera.

Civilprocesa likuma 204. !pants nosaka, ka, taisot spriedumu par tiesas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka terminu sprieduma labprétigai izpildei, kas
nedrikst bt garaks par 10 dienam no sprieduma speka stasanas dienas.

Tiesa uzskata, ka atbildétajai nosakams termins sprieduma labprafigai izpildei desmit dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 8., 93., 97., 187.panta otro dalu, 193., 195. un 204.'pantu

tiesa

nosprieda:
Apmierinat prasibu piligi.



Piedzt mno /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu sabiedribai ar ierobeZotu atbildibu ‘“Rigas namu parvaldnieks", reg Nr.
40103362321, pamatparadu 4478,04 EUR (Cetrus tikstoSus Cetrus simtus septindesmit astonus euro un 4 centus), valsts nodevu 413,86 EUR (Cetrus
simtus trispadsmit euro un 86 centus), ar lietas izskatanu saistitos izdevumus 4,70 EUR (Cetrus euro un 70 centus), kopa piedzt 4896,60 EUR (Cetrus
tikstosus astonus simtus devindesmit sesus exro un 60 centus).

Piedzto summu parskaittt uz vienu no prasitajas norekinu kontien:

LV98 HABA 0551 0307 3483 7— SWEDBANK AS;

LV83 PARX 0013 0443 8001 9 — Citadele banka AS;

LV65 UNLA 0050 0171 8682 0 — SEB banka AS;

LV63 RIKO 0002 0131 9759 6 — DnB banka AS;

LV57 NDEA 0000 0830 6955 0 — Nordea Bank Finland Plc Latvijas fil. AS;

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu Tiesu administracijai fidz Sim nesamaksatos tiesas izdevunmus 17,73 EUR
(septippadsmit exro un 73 centus), kas iemaksajami Tiesu administracijai, NMR 90001672316, konta LV51TREL2190458019000.

Maksajuma dokumentu, kas apstiprina tiesas izdevumu labpratigu samaksu par labu Tiesu administracijai, atbildetajai nekavejoties iesniegt Talsu
rajona tiesa.

Atz prastajas tiesibas sagent no atbildétajas likumiskos kav&juma procentus 6 % gada no piespriestas parada summas par laiku idz sprieduma
izpildei, bet ne vairak ka pamatparada 4478,04 EUR (Cetru tikstoSu Cetru simtu septipdesmit astonu exro un 4 centu) apmera.

Noteikt atbildetajai terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parstdzet 20 (divdesmit) dienu laika Kurzemes apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegija, iesniedzot apelacijas stidzibu Talsu rajona
tiesa.

Tiesnese 1. Valbaka



