Lieta Nr. C31471112

AIZMUGURISKS SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

2015. gada 9. februan

Rigas pilsétas Zemgales priekSpilsétas tiesa
tiesnese L. Leja

ar tiesas sédes sekretari R. Matisu
atklata tiesas sédé izskatia civillietu AS “NORVIK BANKA” prasiba pret /pers. C/ un /pers. D/ par parada piedzinu.
Apraksto$a daja

[1]2012. gada 2. augusta AS “NORVIK BANKA” (turpmak — prasiaja) célusi tiesa prasibu pret/pers. C/ un/pers. D/
(turpmak abi kopa — atbildétaji) par parada piedzinu.

Prasiba pamatota ar Civilikuma 1587., 1590., 1670., 1672., 1673., 1692., 1694., 1698., 1716., 1717., 1720, 1722., 1753,
1756.,1757.,1759., 1765., 1943. un 1946. pantu.

Prasibas pieteikuma noradts, ka 2008. gada 6. februaristarp prasitaju un atbildétajiem noslégts patérina kredita ligums
Nr. PTK-017696 (turpmak — Ligums), saskana ar kuru atbildétajiem tika pieskirts patérina kredits 4055,21 EUR (2850,00 LVL) ar
procentu likmi 22 % gada un ar atmaksas terminu 48 méneSi. Saskana ar Liguma maksajumu grafiku atbildétajiem bija javeic
maksajumi dz katra meéneSa 27. datumam. Pé&dg&jais maksajums no atbildétdjiem ir sapemts 2009. gada 9. janvari.
2011. gada 1. novembrT prasitaja nosutija atbildétajiem pazinojumu par Liguma pirmstermina izbeigSanu, ja atbildétaji 15 dienu laika
neizpildis savas no Liguma izrieto$as saistibas. Ligums izbeigts 2011. gada 16. novembri. Ligumiskie procenti aprékinati par laiku no
2008. gada 27. decembra I1dz2011. gada 15. novembrim (Iidz Liguma izbeigSanai). Likumiskie procenti aprékinati par laiku no
2011. gada 16. novembra 11d z2012. gada 16. julijam. Ligumsods tika aprékinats par laiku no 2009. gada 27. janvara [dz
2009. gada 26. novembrim.

Prasitaja l0dz tiesu piedztt solidari no atbildétajiem par labu prasidjai paradu 8587,36 EUR (6035,20 LVL), kas sastav no
pamatparada 3521,29 EUR (2474,76 LVL), igumiskajiem procentiem 1402,18 EUR (985,45 LVL), likumiskajiem procentiem
142,62 EUR (100,23 LVL) un igumsoda 3521,29 EUR (2474,76 LVL), un tiesas izdevumus, ka ar1 noteikt prasitajai tiesibas par laiku
ldz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt likumiskos procentus 6 % gada no nesamaksatas pamatparada summas.

[2] Atbildetaju rakstveida paskaidrojumi par celto prasibu tiesa nav sanemti.

[3] Uz tiesas sédi prasitajas parstavis nav ieradies. No prasitajas sanemts iesniegums, kura noradts, ka prasiaja prasibu uztur
pilnd apméra uz prasibas pieteikuma noradiajiem argumentiem un lidz lietu izskatit bez prasitdjas parstavja piedaliSanas tiesas
sédé. Tiesa atzist, ka lietu var skatit bez prasitajas parstavja klatbdtnes.

Atbildétaji uz tiesas sédi nav ieradusies, neraugoties uz to, ka par tiesas sédes laiku un vietu atbildétaji informéti Civilprocesa
likuma 56. panta pirmaja dala noteiktaja kartba, nosutot pavésti uz atbildétaju deklaréto dzivesvietu. NeieraSanos attaisnojodus
dokumentus tiesa atbildétaji nav iesniegusi, nav ligusi izskatft lietu péc batbas bez vinu klatbitnes vai atlikt lietas izskatiSanu.

Lidz ar to tiesa saskana ar Civilprocesa likuma 156. panta pirmo dalu noléma izskatt lietu bez atbildétaju un prasitajas parstavja
klatbdtnes, jo nav konstatéti Civilprocesa likuma 209., 210. panta noteiktie civillietas izskafiSanas atlikS§anas pamati, un atzistot
atbildétaju neierasanos uz tiesas sédi par neattaisnojosu.

[4] Civilprocesa likuma 208." panta pirma dala noteic, ka aizmugurisks spriedums ir spriedums, ko pirmas instances tiesa taisa
lieta, kura atbildétajs nav sniedzis paskaidrojumus par prasibu un nav ieradies péc tiesas aicindjuma, nepazinojot neieraSanas
iemeslus.

Ta ka atbildetaji nav sniegusi paskaidrojumus par prasibu un nav ieradusies péc tiesas aicinajuma, nepaznojot neieraSanas
iemeslu, tiesa atzist, ka lietd esoSie materiali ir pietiekami strida izSkirSanai un lietd saskana ar Civilprocesa likuma 208.1 panta
pirmo dalu taisams aizmugurisks spriedums. Tiesa nav konstatéjusi minéta panta treSaja dala noteiktos SkérSlus aizmuguriska
sprieduma taisiSanai.

Motivu dala



[6] Parbaudijusi lietd esoSos rakstveida pieradjumus, novértéjusi tos kopsakara, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un
apmierinama dalgji.

[6] Saskana ar Civillikuma 1402. pantu saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai péc likuma. Saskana ar
Chvillikuma 1512. pantu pie katra saistibu iguma biitbas pieder savstarp€js apsolfjums un ta pienensana no abam pusém divpusgjos figumos.

No lietas materidliem pievienota 2008. gada 6. februara patérina kredita iguma Nr. PTK-017696 redzams, ka ligumsledz&ji
vienojusies, ka prasitaja pieskir atbildétajiem patérina kreditu 4055,21 EUR (2850,00 LVL) apméra ar aizdevuma atmaksas terminu
48 ménesi.

Saskana ar Liguma 1.3. punkta noteikumiem pieSkirtais patérina kredts ir naudas ldzeklu aizdevums aizpéméjam patérinu
vajadzibu finansésanai.

Lieta pieradis, ka prasitaja savas saistbas pret atbildétajiem ir izpildjusi un piesSkirusi atbildétajiem krediu, un tiesai nav
pamata apSaubt, ka atbildétdji to ir sanémusi. Liguma pieskirtd kredita izsniegSanu apstiprina atbildétaja /pers. C/ bankas konta
izraksts.

[7] Civilikuma 1672. pants paredz, ka solidaras saistibas nodibina ar ligumu, testamentu vai likumu.

Ta ka atbildétaji noslégusi Ligumu ka solidari aiznéméji (Liguma 1.2. punkts), tiesa atzist, ka ar $o Ligumu ir nodibinatas abu
atbildétaju solidaras saistibas.

[8] Civillikuma 1943. pants noteic, ka aiznéméjam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu vind sanémis.

Saskana ar Liguma maksajumu grafiku un Liguma 6.1.punktu, atbildétajiem bija javeic maksajumi pa dalam hdz katra ménesa
27. datumam, nodroSinot nepiecieSamo naudas summu norékinu konta.

Civilikuma 1828. panta noradts, ja izpildjumam ir noteikts laiks, tad paradniekam tas jaievéro, negaidot sevisku kreditora
atgadinajumu. Saskana ar Civillikuma 1652. panta pirmas dalas 3.punktu paradnieka nokavéjums ar visam ta sekam iestajas pats no
sevis, kad vin$ palaidis garam terminu.

Ka izriet no prasibas pieteikuma noradita, no atbildétajiem pédéjais maksajums sanemts 2009. gada 9. janvari270,60 EUR
(190,18 LVL) apméra.

[9] Saskana ar Civillikuma 1589. pantu vienpuséja atkapSanas no llguma ir pielaizama tikai tad, kad ta pamatota ar pasa lguma
raksturu, vai kad to zinamos apstaklos atlauj likums, vai arTkad tada tiesiba bijusi noteikti pieligta.

Liguma 10.2. punkts noteic prasitajas tiesibas vienpuséji atkapties no figuma, ja aiznpéméjs neizpilda no llguma izrietodos
pienakumus, kas noteikti Liguma 9.1. punkta, t.sk. gadijuma, ja aiznémeéjs neatmaksa kredttu lguma noteiktaja termina.

Nemot véra, ka pédéjais maksajums no atbildétajiem sanemts 2009. gada 9. janvar, tiesa atZist, ka prasiaja tiesigi vienpuséji
atkapusies no Liguma, nosatot atbildétajiem 2011. gada 1. novembra bridindjumu Nr. 11.4/19736 par vienpuséju atkdpSanos no
Liguma ar 2011. gada 16. novembri.

Ta ka atbildétaji bridinajuma noradiaja termina paradsaistibas ar prasitaju nenokartoja, Ligums atzistams par izbeigtu ar
2011. gada 16. novembri.

[10] Prasttaja ludz piedzi solidari no atbildétajiem neatmaksato aizdevuma pamatsummu 3521,29 EUR (2474,76 LVL) apméra.

Saskana ar Civillikuma 1425. pantu katra saistiba jaizpilda pilnd apmera, un nevienu nevar piespiest apmierinaties tikai ar kadas saistibas dalas
izpildjumu.

Civilprocesa likuma 93. panta pirma dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildetajiem japierada savu iebildumu pamatotiba. Savukart Civilprocesa likuma 96. panta pickta dala
noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma noteiktaja kartiba nav apstridgjusi otra puse.

Atbildetaji nav zmantojusi savas Civilprocesa likuma 74. panta paredzetas tiesibas — nav ieradusies uz tiesas sédi, nav sniegusi paskaidrojurmus,
nav celusi iebildumus pret prasibu un nav apstridgjusi prasibas pieteikuma minctos faktus, Iidz ar to secinams, ka atbildétajiem nav pamatotu iebildumu
pret prasibu. Lai gan, atbilstosi Civilprocesa likuma 96. panta piektajai dalai, prasibas pieteikuma noraditie fakti atzistami par pieraditiem, tomer tiesa tos
verte atbilstosi Civilprocesa likuma 97. panta prasibam

Saskana ar prasitaja parada aprékinu neatmaksata aizdevuma summa i 3521,29 EUR. Atbildetaji prastaja aprekinu nav apstiidejusi. Lieta nav
nodibinati apstakli, kas apstiprinatu, ka atbildetaji butu izpildjusi savas maksajuma saistibas un parada summu piliba vai dalgji butu samaksajusi.
Atbilstosi Civillikuma 1838. pantam pieradijumi tam, ka samaksa ir veikta ir jaiesniedz tam, kas to apgalvo.

Atbildétaji nav apstridéjusi noslégta liguma tiesiskumu. Saskana ar Civillikuma 1587. pantu tiesigi noslégts ligums uzliek lidz&jam
pienakumu izpildit apsolito, un ne darjuma seviSkais smagums, ne ari vélak radusas izpildijuma grifibas nedod vienai pusei tiesibu

atkapties no liguma, kaut ar atlidzinot otrai zaudéjumus. Civilikuma 1590. panta noteikts, ka katrai pusei ir pret otru prasibas tiesiba
par iguma izpildiSanu.

Pie Sadiem apstakliem prasitdjas prasijums par neatmaksatds aizdevuma pamatsummas 3521,29 EUR apméra solidaru
piedzinu no atbildétajiem ir pamatots un apmierinams.

[11] Prasttaja lGdz piedzt solidari no atbildétajiem ligumiskos procentus 1402,18 EUR (985,45 LVL) apméra par laika posmu no



2008. gada 27. decembra dz2011. gada 15. novembrim.

Civilikuma 1753.panta ir noteikts, ka ar procentiem jasaprot ta atlidZiba, kas dodama par kddas naudas summas vai citu
atvietojamu lietu lietoSanas atvéléjumu vai kavéjumu, saméra ar vinu daudzumu un lietoSanas ilgumu. Procenti par aizdevumiem
dodami tikai tad, ja tie bijusi tieSi norunati (Civillikuma 1946.pants).

Saskana ar Liguma noteikumiem atbildétaji par aizdevuma izmantoSanu pieliga maksat 22 % procentus gada. Lidz ar to
atzZistams, ka starp pusém panakta lgumiska vienoSanas par procentu samaksu par aizdevuma lietoSanu.

No prasitajas aprékina, ko atbildétaji nav apstridejusi, redzams, ka prasitaja aprékinajusi aizdevuma lietoSanas procentus
1402,18 EUR apmeéra par laika posmu no 2008. gada 27. decembra lldz2011. gada 15. novembrim, proti, idz bridim, kad prastaja
vienpuséji atkapas no Liguma.

Atbildétaji atbilstosi Civilikuma 1838. pantam tiesai nav iesniegusi pieradjumus tam, ka ir veikuSi figuma pieligto procentu
samaksu.

Pie Sadiem apstakliem tiesa atzist, ka prasitajas prasjums par aizdevuma lietoSanas procentu solidaru piedzinu no
atbildetajiem 1402,18 EURpar laika posmu no 2008. gada 27. decembra ITdz2011. gada 15. novembrim, ir pamatots un
apmierinams.

[12] Prasttaja l0dz piedzt solidari no atbildétajiem likumiskos procentus 142,62 EUR (100,23 LVL) apméra par laika posmu no
2011. gada 16. novembra lidz2012. gada 16. jdlijam.

Civilikuma 1753. pants noteic, ka ar procentiem jasaprot ta atlidzba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu
atvietojamu lietu (844. pants) lietoSanas atvéléjumu vai kavéjumu, saméra ar vinu daudzumu un lietodanas ilgumu.

Saskana ar Civilikuma 1765. panta pirmo dalu, procentu apmérs ciesi janosaka akta vai darjuma, bet ja tas nav darits, ka ar
taja gadijuma, ja likums nosaka aprékinat likumiskos procentus, tas ir, seSi procenti no simta gada.

Atbilstosi prasitajas aprékinam par laika posmu no 2011. gada 16. novembra lidz 2012. gada 16. jllijam maksajami likumiskie
procenti 142,62 EUR apméra.

Pie Sadiem apstakliem tiesa atzist, ka prasitdjas prasijums par likumisko procentu piedzinu solidari no atbildétajiem
142,62 EUR apmeéra par laika posmu no 2011. gada 16. novembra lidz 2012. gada 16. jllijam ir pamatots un apmierinams.

[13] Prasttaja ludz piedzt solidari no atbildétajiem ligumsodu 3521,29 EUR (2474,76 LVL) par laika posmu no 2009. gada
27. janvara dz 2009. gada 26. novembrim.

Civilikuma 1716. pants noteic, ka lgumsods ir pametums, ko kada persona uznemas ciest sakara ar sawu saistbu taja
gadijuma, ja vina $o saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi. Savukart Civillikuma 1652. panta 3. punkts noteic, ka paradnieka
nokavéjums iestajas pats no sevis, kad vins palaidis garam terminu, kas nolikts izpildisanai ar ligumu.

Atbilstosi Liguma visparéjo noteikumu 8.1. punktam ligumsoda apmérs noteikts 0,3 % diena no kavéta maksajuma apmeéra.

Lieta nav strida, ka lguma noteiktaja termina atbildétaji maksajumus nav veikusi, tadéjadi pielaujot nokavéjumu, kadé| viniem,
atbilstoSi iguma 8.1. punktam, ir pienakums maksat ligumsodu. Prasitdja ligumsodu ir aprékinajusi 3521,29 EUR (2474,76 LVL)
apmeéra. Ta ka atbildéetaji pielavusi lgumsaistibu nepienacigu izpildi attieciba uz maksajumu veikSanu, tiesa atzst, ka ir pamats
lgumsoda piemérosanai.

Saskana ar Civilikuma 1717. panta otro daju llgumsoda apmérs nav ierobezots, tacu tas neizslédz lgumsoda apméra
vérteéSanu, ievérojot Civilikuma 1. panta noteikto labas ticibas principu un samériguma principu. Uz $adu tiesas pienakumu noradits
judikatdra (sk. Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata 2008. gada 14. maija spriedumu lieta Nr. SKC-212/2008).

Judikatdra atzits, ka jautdjums par lgumsoda apméru izlemjams tiesas ieskata saskana ar Civilikuma 5. panta noteikto
taisnibas apzinu un visparéjiem tiesibu principiem (sk. Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata 2008.gada 14.maija
spriedumu lietd Nr.SKC-212/2008, 2009. gada 20. maija spriedumu lieta Nr. SKC- 161/2009). Ligumsodam ir akcesoras saistibas
raksturs un, neraugoties uz Civilikuma 1587. panta kategorismu, arT ta pieméroSanai var bt iznémumi. Gadijumos, kad no lietas
apstakliem secinams, ka lgumsods péc ta apméra, salidzinot ar iesp&jamiem parkapuma izraisitajjem zaud&jumiem, veic
galvenokart sodiBanas funkciju, ta pieméroSana vértéjama atbilstosi visparéjiem sodi$anas rakstura tiesisko lldzek|lu pieméroSanas
principiem, tostarp soda samériguma un taisniguma principiem.

[zvértéjot igumsoda samérigumu, tiesa atzist, ka lgumsodam konkrétaja gadijuma ir izteikti sodo$s, nevis zaudéjumu atlidzinoSs
raksturs. Tiesa atzist, ka llgumsods $ada apméra nav samérigs un ir pamats ta samazinaSanai lidz tiesas ieskatad sapratigam
apmeéram.

Turklat judikatdra ka kritérijs lgumsoda apméra vértéSanai noradita kreditora kavéSanas celt prasibu, t& veicinot igumsoda
pieaugumu (sk. Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata 2010.gada 8.decembralémums lieta Nr. SPC-259/2010, Latvijas
Augstakas tiesas Senata 2011.gada 9.novembra lEmums lieta Nr.SPC-63/2011). Konkrétaja gadijuma saistibas izpildes
nokavéjums iestajies jau 2009. gada 27. janvari. No lietas materialiem redzams, ka prasiba par parada un llgumsoda piedzinu tiesa
celta 2011. gada 19. septembri. Tiesa atzist, ka, lai arfligumsoda mérkis ir sodt saistibas parkapéju, igumsods nevar bt nesamérigs
un netaisnigs un nevar k|0t par otras puses pe|nas avotu.

Tiesa atzist, ka atbildétaji nav rikojuSies laba ticiba, jo saistibas nepildija, parads nav atmaksats, atbildétaji nav noradijusi uz tadu
apstaklu pastavésanu, kas liecinatu, ka atbildétaji nav pielavusi nokavéjumu vai bitu atsvabinami no neizdevigam nokavéjuma sekam,



saskana ar Civilikuma 1656. pantu vai 1657. pantu. Tiesa atzist, ka nav pamata atbrivot atbildétajus no pienakuma ciest lgumsodu
vispar, jo tada gadijuma atbildétaji netiktu motivéti nokartot savas saistbas atbilstoSi lguma noteikumiem un netiktu ievérotas
prasitajas tiesibas sanemt atlidzinajumu par samaksas kavéjumu, un tiktu parkapts pusu lidztiesibas princips par labu atbildétajiem.

Tiesa atzist, ka llgumsods piedzenams 10 % apméra no galvena parada summas, lidz ar to prasijums par ligumsoda piedzinu ir
apmierinams dalgji. AtbilstoSi prasitajas iesniegtajam galvena parada aprékinam, piedzenama llgumsoda 10 % no galvena parada
summas apmers ir 352,13 EUR (247,48 LVL), paréja dala prasiba par ligumsoda piedzinu 3169,16 EUR — noraidama.

[14] Civilprocesa likuma 195. pants noteic, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala cita
starpa norada prasttaja tiesibas par laiku lldz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot arf to apméru. AtbilstoSi
Civilikuma 1763. panta 1. punktam nosakams, ka procentu pieaugums apstajas, kad nesamaksato procentu daudzums sasniedzis
aizdevuma summas lielumu. Civilikuma 1765. panta ceturta dala noteic, ka procenti aprékinami tikai no pasa kapitala. Bet, ja
noliktaja termina nesamaksa procentus vismaz par gadu, tad péc kreditora pieprasijuma par vinpam pienako$os procentu summu
aprékina likumiskos procentus par minéto terminu. Tiesa atzist, ka nosakdmas prasiajas tiesibas par laiku lidz tiesas sprieduma
izpildei (izsoles dienai), sanemt no atbildétajiem likumiskos 6 % (seSus procentus) gada no pamatparada summas.

[15] Civilprocesa likuma 41. panta pirma dala noteic, ka pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses
visus tds samaksatos tiesas izdevumus. Ja prasiba apmierindta daléji, Sajd pantd noraditds summas piespriez prasitdjam
proporcionali tiesas apmierinato prasjumu apméram [..].

Prasitaja atbilstoSi Civilprocesa likuma reguléjumam, kas bija spéka bridi, kad tika celta prasiba, samaksajusi valsts nodevu
379,28 EUR (266,56 LVL) apméra.

Ar tiesas spriedumu apmierinata prasiba par parada kopé&jo summu 5418,22 EUR, par kuru saskana ar Civilprocesa likuma
34. panta pirmas dalas 1. punkta “b” apakSpunktu maksajama valsts nodeva 451,47 EUR (320,10 + 4 % x (5418,22 — 2134)). Lidz ar
to no atbildétajiem par labu prasiajai piedzenama valsts nodeva prasitajas samaksataja apméra, t.i., 379,28 EUR. Papildus no
atbildétajiem par labu prasitajai piedzenami samaksatie ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi 7,83 EUR (5,50 LVL) apméra par
prasibas pieteikuma un pavésu nosiftiSanu.

Lidz ar to tiesa atzst, ka no atbildétajiem par labu prasitajai solidari piedzenama samaksata valsts nodeva un ar lietas
izskatiSanu saisttie izdevumi kopsumma 387,11 EUR.

Nemot vera to apstakli, ka kopéjie ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi par prasibas pieteikuma noraksta, tiesas pazinojumu
un pavéstu nosatiSanu pusém atbilstosi lieta esoSai izzinai par ar lietas izskatiSanu saistitiem izdevumiem ir 10,37 EUR, tiesa atZst,
ka ar lietas izskatiSanu saistito izdevumu dala, kuru nav sedzis prasitaja veiktais maksajums 7,83 EUR, piedzenama no atbildétajiem
par labu valstij 2,54 EUR apméra.

[16] Civilprocesa likuma 204 pants noteic, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu un par tiesaSanas izdevumu
piedzinu, tiesa nosaka terminu sprieduma labpratfigai izpildei 10 dienas no sprieduma spéka stasanas dienas.

[17] Parrekins uzeurovalltu veikts pamatojoties uz EuroievieSanas kartbas likumu péc Latvijas Bankas noteikta lata
piesaistes kursa euro: 1 EUR =0,702804 LVL.
Rezolutiva daja

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 189.-193., 195, 204.1, 208.1, 208.2un208.4 pantu, tiesa
nosprieda

apmierinat dalgji AS “NORVIK BANKA” prasibu pret /pers. C/ un /pers. D/ par parada piedzinu.

Piedztt solidari no /pers. C/, personas kods /personas kods/, un/pers. D/, personas kods /personas kods/, par labu
AS “NORVIK BANKA”, registracijas Nr. 40003072918, paradu — neatmaksato aizdevuma pamatsummu 3521,29 EUR, aizdevuma
lietoSanas procentus par laika posmu no 2008. gada 27. decembra ITdz2011. gada 15. novembrim 1402,18 EUR, likumiskos
procentus par laika posmu no 2011. gada 16. novembra I1dz2012. gada 16. jdlijam 142,62 EUR, Nigumsodu 352,13 EUR, ka arT
tiesasanas izdevumus 387,11 EUR, pavisam kopa 5805,33 EUR (pieci tikstoSi astoni simti pieci euro 33 centi).

Piedztas summas samaksa veicama AS “NORVIK BANKA”, registracijas Nr. 40003072918, AS “NORVIK BANKA” konta
Nr. LV44LATBOOOOOOPATERLS.

Noraidt prasibu dala par lgumsoda piedzinu 3169,16 EUR apméra.

Noteikt AS “NORVIK BANKA”, registracijas Nr. 40003072918, tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt solidari no
Ipers. C/, personas kods /personas kods/, un/pers. D/, personas kods /personas kods/, likumiskos 6 % (seSus procentus) gada no
piedZitas un nesamaksatas pamatparada summas.

Piedzit no /pers. C/, personas kods /personas kods/, un/pers. D/, personas kods /personas kods/, valsts ienakumos ar lietas
izskati§anu saistitos izdevumus 2,54 EUR (divi euro 54 centi), samaksu veicot Tiesu administracijai, redistracijas Nr. 90001672316,
konta Nr. LV51TREL2190458019000, sanéméja banka: Valsts kase, kods TRELLV22, noradot iemaksas mérki: 21499, ar lietas
izskatiSanu saistitie izdevumi lieta Nr. C31471112.

Noteikt sprieduma labpratigas izpildes terminu 10 dienas no sprieduma spéka stadanas dienas.

Prastitaja spriedumu var parsidzét Rigas apgabaltiesa 20 dienu laika no sprieduma pasludinaSanas dienas, apelacijas sudzibu
iesniedzot Rigas pilsétas Zemgales priekSpilsétas tiesa.



Atbildétaji 20 dienu laikda no aizmuguriska sprieduma nosifiSanas dienas ir tiesigi iesniegt Rigas pilsétas Zemgales
priek3pilsétas tiesai pieteikumu par tiesvedibas atjaunoSanu un lietas izskatianu no jauna.

Tiesnese L.Leja



	AIZMUGURISKS SPRIEDUMS
	Latvijas Republikas vārdā


