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Administrativa apgabaltiesa §ada sastava:
tiesnese referente [.Kalinina,
tiesnese S.Linina un tiesnese U.Mihailova

rakstveida procesa izskatfja administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz/pers. A/ pieteikumu par labvéliga administrativa akta izdo§anu par izdienas pensijas
apnera noteikSanu un kaitgjuma atlidzinajumu, sakara ar /pers. A/ apelacijas stidzibu par Administrativas rajona tiesas 2014.gada 18.septembra spriedumu.

Aprakstos$a dala
[1] Pieteicgjs /pers. A/ ar Valsts robezsardzes 2008.gada 4.aprila pavéli atvalinats no dienesta Valsts robezsardze sakara ar noteiktajam prasibam neatbilstosu
veselibas stavokli.
[2] Ar lek$lietu ministrijas Veselibas un socialo lietu valsts agentiiras Socialas nodro§inasanas nodalas vaditajas 2008.gada 15.maija lemumu Nr.16307 (turpmak —

2008.gada 15.maija lémums), pamatojoties uz likuma ,,Par izdienas pensijam Iekslietu ministrijas sist€mas darbiniekiem ar specialajam dienesta pakapem” (turpmak — Izdienas
pensiju likums) 5.panta otro dalu, pieteic€jamno 2008.gada 11.aprila pieskirta izdienas pensija Ls 153,83 ménest. Lémums ir stajies speka un kluvis neapstridams.

[3] Pieteicgjs 2009.gada 30.aprili versas iestade ar ligumu par izdienas pensijas apn€ra parrékinasanu.

lek$lietu ministrijas Veselibas un socidlo lietu valsts agenttra ar 2009.gada 8.jinija véstuli, ka ari Iekslietu ministrijas valsts sekretare ar 2009.gada 21.julija lemumu
atteicas parrekinat pieteic€ja izdienas pensijas apmeru.

Administrativa apgabaltiesa ar 2012.gada 24.septembra spriedumu lieta Nr.A42886209 atcéla Iekslietu ministrijas valsts sekretares 2009.gada 21 julija [Emumu un
uzdeva Valsts socialas apdro§ina$anas agentiirai (turpmak — agentiira) izskatit pieteicéja iesniegumu par termina atjauno$anu administrativa procesa uzsak§anai no jauna par
2008.gada 15.maija lémuma groziSanu.

[4] Saistiba ar pieteicEja pensijas parrekinu administrativais process iestadé noslédzas ar agentiiras 2013.gada 30.aprila lémumu Nr.11-8/4227 (turpmak —
parstidzetais lemums), ar kuru pieteicgja izdienas pensija no 2008.gada 11.aprila lidz 2008.gada 30.septembrim noteikta Ls 203,62 ménesT, bet no 2008.gada 1.oktobra Ls 235,67
menesT, un noraidits ligums par morala, personiska kait€&juma un mantisko zaud&jumu atlidzinajumu.

[5] Pieteicgjs versas ar pieteikumu Administrativaja rajona tiesa, lidzot izdot labveéligaku administrativo aktu un atlidzinat nodarito kait€jumu un zaud&umus.
Pieteikums (ar ta papildinajumiem) pamatots ar turpmak minétajiem aps veérumiem.
[5.1] Agentiira nav ievérojusi Augstakas tiesas 2006.gada 9.junija sprieduma lieta Nr.SKA-249/2006 min&tas atzinas. Izdienas pensija péc atvalinad§anas no

dienesta pieteicgjam pieskirta prettiesiski, lidz ar ko ta nav speka. Faktiski izdienas pensija pieteicgjam pieskirta ar agentiiras nodalas 2013.gada 22.februara lenumu, kad
pieteicgjs bija 52 gadus vecs. Agentlira nav némusi véra faktiskos apstaklus, kas bija iestdjusies izdienas pensijas pieskirSanas diena — 2013.gada 22.februari— un nav
piengrojusi attiecigu tiesibu normu, kas ir pieteic€jam labveligaka, t.i., Izdienas pensiju likuma 5.panta pirmo dalu.

Agentiira nepamatoti uzskata, ka, izskatot jautajumu par pieteicéja izdienas pensijas parrekinu, ir japiemero tas tiesibu normas, kas bija speka pieteicgja atvalinasanas
laika. Pieteic€js nav vainojams apstakli, ka pirms Cetriem gadiem vinam tika pieSkirta pensija ar prettiesisku IEmumu. Mingtais [émums vairs nav spéka, tas ir atcelts ka
adresatamnelabveligs prettiesisks lemums.

Agentiira prettiesiski pamato izdienas pensijas parrekinu ar Ministru kabineta 2008.gada 17 junija noteikumiemNr.448 , Kartiba, kada Iek$lietu ministrijas sist€émas
iestazu un Ieslodzjuma vietu parvaldes darbiniekiem ar specialajam dienesta pakapem aprekina, pieskir un izmaksa izdienas pensiju” (turpmak — Noteikumi Nr.448). Minétie
noteikumi zaudgja speku 2010.gada 31.decembri lidz ar Ministru kabineta 2010.gada 21.decembra noteikumu Nr.1157 ,Kartiba, kada lekslietu ministrijas sistémas iestazu un
Ieslodzjuma vietu parvaldes darbiniekiemar specialajam dienesta pakapém aprekina, pieskir un izmaksa izdienas pensijas” (turpmak — Noteikumi Nr.1157) stasanos spéka.

[5.2] Morala kait€juma pamata ir tas, ka parstidzetais lemums pienemts, neievérojot Administrativas apgabaltiesas 2012.gada 24.septembra sprieduma noradito
procesualo terminu. Ar min&to spriedumu agentiiras nodalai uzlikts pienakums 30 dienu laika no sprieduma spéka stasanas dienas izskatit pieteicgja iesniegumu par termina
atjauno§anu procesa uzsak$anai no jauna par 2008.gada 15.maija lemuma grozi§anu. Ta ka spriedums stajas speka 2012.gada 24.oktobri, agentiirai tas bija jaizpilda laika no
2012.gada 25.oktobra lidz 25.novembrim Morala kait€juma, kas nodarits ar agentiiras 2012.gada 14.decembra lémumu, pamata ir tas, ka minétais lémums ir nepareizs. A1l §is
[emums pienemts, neieverojot procesualo terminu, jo apstridétais 2012.gada 18.oktobra leémums tika pienemts, neieverojot terminu.

Morala kait&juma, kas nodarits ar parstidzeto lemumu, pamata ir ta prettiesiskums, jo tas pamatots ar 2008.gada 15.maija lemumu.

[6] Ar Administrativas rajona tiesas spriedumu pieteic€ja pieteikums noraidits dala par labveliga administrativa akta izdo§Sanu un morala kaitgjuma atlidzinajumu
dala, pargja dala pieteikums par atlidzinajumu atstats bez izskati§anas. Spriedums dala, ar kuru noraidits pieteikums, pamatots ar turpmak noraditajiem argumentiem.

[6.1]  Pieteicgjs ludzizdot labveligu administrativo aktu, nosakot vinpamizdienas pensijas apmeru saskana ar Izdienas pensiju likuma 5.panta pirmo dalu.

Izdienas pensiju likuma 5.panta pirma dala noteic, ka darbiniekiem, kuri sasniegusi 50 gadu vecumu, izdienas pensiju pieskir 55 procentu apmeéra no darba samaksas un
par katru izdienas staza gadu virs 20 gadiemto palielina par diviem procentiemno $a likuma 4.panta minétas darba samaksas.

Savukart Izdienas pensiju likuma 5.panta otra dala noteic, ka darbiniekiem, kuri atbrivoti no dienesta veselibas stavokla vai darbinicku skaita samazina$anas del,
izdienas pensiju pieskir 40 procentu apméra no darba samaksas un par katru izdienas staza gadu virs 20 gadiem to palielina par diviem procentiem no §a likuma 4.panta
minétas darba samaksas.

Izdienas pensija pieteic€jam pieskirta no 2008.gada 11.aprila ar 2008.gada 15.maija lémumu, pamatojoties uz Izdienas pensiju likuma 5.panta otro dalu. Izdienas pensijas
pieskirSanas bridi pieteic€js nebija sasniedzis 50 gadu vecumu, tadé] vipam nebija un ari $obrid nav tiesibu uz izdienas pensijas noteikSanu Izdienas pensiju likuma 5.panta
pirmas dalas kartiba.

Saskana ar Administrativa procesa likuma 87.panta pirmas dalas 2.punktu, ja administrativais akts ir kluvis neapstridams, taja pasa lieta administrativo procesu var
uzsakt no jauna uz adresata iesnieguma pamata, ja lietas tiesiskie apstakli ir mainfjuSies adresatam par labu. Saskana ar Izdienas pensiju likuma 4.panta pirmo dalu izdienas
pensiju aprekina no darbinieka vidéjas ménesa darba samaksas par peédgejiem pieciem gadiem pirms atbrivo$anas no dienesta. Izdodot 2008.gada 15.maija [emumu, iestade
pensijas apmeru noteica atbilsto§i savai iek§&jai praksei un iek§&jam regulgjumam, jo vél nebija izstradats ar€js normativais akts par izdienas pensijas aprékina§anas kartibu.

2008.gada 4.julija stajas speka Noteikumi Nr.448, kuru S.punkta tika ietverta vidéjas darba samaksas aprékina formula, kas bija labvéligaka salidzinajuma ar iestades
piemeroto ieksgjo regulgjumu. Saskana ar jauno regulgjumu aprékina nav jaieskaita laiks, kad darbinieks neveica darbu parejosas darbnespgjas dé| vai atradas atvalinajuma.
Tatad p&c 2008.gada 15.maija lémuma pienensanas pieteicgjam par labu mainfjas tiesiskie apstakli, kas skar pensijas apmera aprekinasanu no darbinieka vid&jas ménesa darba
samaksas. Minétais pieteicéjam labveligakais reguléjums nekada mera neskara Izdienas pensiju likuma 5.panta pirmas vai otras dalas piemeroSanas jomu, t.i., jautajumu par to,
kada vecuma un uz kada pamata pieteicgjs tika atbrivots no dienesta, ka arT jautajumu par to, cik procentu apmera no vidéjas ménesa darba samaksas pieteicgjam aprekinama



izdienas pensija.

Ar parstidzeto lemumu tika parskatits pieteic€ja pensijas apnmers, pamatojoties uz iepriek§ minéto tiesisko apstaklu — vidéjas darba samaksas aprékina formulas —
mainu. Proti, agentiira nenodibindja pilnigi jaunu tiesisko attiecibu, bet gan viena dala grozja jau pastavoso tiesisko attiecibu. Min&tais pamats, kade] lieta tika izskatita no
jauna, nav saistits ar jautajumu par to, no kura briza pieteic€jamir pieskirta izdienas pensija. Ka jau mingts, ta vinamir pieskirta no 2008.gada 11.aprila.

[6.2] Pieteicgjs uzskata, ka agentiira prettiesiski piemerojusi Noteikumu Nr.448 normas, jo minétie noteikumi parsiidz&ta lenuma piepensanas bridi jau bija
zaud&jusi speku. Tapat pieteicgjs uzskata, ka Noteikumu Nr.448 vieta iestadei bija japieméro Noteikumi Nr.1157, kas stajas speka 2011.gada 1janvari. Tiesa $o pieteicgja
argumentu atzina par nepamatotu turpmak noradito apsveérumu dgl.

Saskana ar Oficialo publikaciju un tiesiskas informacijas likuma 9.panta ceturto dalu normativajam aktam vai ta dalai nav atpakalejo$a spéka, iznemot likuma ipasi
paredzetus gadijumus. Ta ka likums neparedz Noteikumiem Nr.1157 atpakalejosu spéku, §o noteikumu normas nevargja tikt piemerotas pagatnes notikumiem lidz2011.gada
1 janvarim. Agentiira, izskatot jautajumu par pieteicéja izdienas pensijas apmeru laika péc 2008.gada 4.jilija, pamatoti pieméroja tiestbu normas, kas tobrid noteica pieteicgjam
labveligakas sekas, proti, Noteikumus Nr.448.

Pieteicgjs lidza agenturai parrekinat izdienas pensijas apméru atbilsto$i noteiktiem laika posmiem saskana ar Noteikumiem Nr.448 un Noteikumiem Nr.1157. Min&tais
ligums par Noteikumu Nr.1157 pieméro$anu attieciba uz izdienas pensijas apmeru no 2011.gada 1 janvara varétu biit pamatots, ja biitu konstat&jams, ka Noteikumu Nr.1157
normas satur labvéligaku reguléjumu salidzinajuma ar Noteikumu Nr.448 normam. Tiesa §adu apstakli nekonstatgja, arT pieteicEjs uz to nav noradijis. Gan Noteikumi Nr.448,
gan Noteikumi Nr.1157 vienadi regulg vidéjas ménesa darba samaksas aprekinasanu, t.i., to jautajumu, kas bija pieteicgja iesnieguma par administrativa procesa uzsak$anu no
jauna pamata. Tiesa atzina, ka abos noteikumos ir ietverta identiska formula vidgjas ménesa darba samaksas aprékinasanai (Noteikumu Nr.448 5.punkts, Noteikumu Nr.1157
8.punkts).

[6.3] Saskana ar Valsts parvaldes iestazu nodarito zaud&jumu atlidzinaganas likuma (turpmak — Atlidzinaganas likums) l.panta pirmo dalu un 9.pantu moralais
kaitgjums atlidzinams prettiesiska administrativa akta gadijuma. Ta ka tiesa parstidzeto lémumu atzina par tiesisku, nav pamata apmierinat pieteic€ja prasfjumu par morala
kaitgjuma atfidzindjunu Ls 3000 apmera, kas nodarits ar parstidzeto lemumu.

[6.4] Pieteicgjs ludz atlidzinat moralo kait&jumu, kas nodarits ar diviem administrativa akta izdo$anas procesa pienemtiem starplemumiem — ar agentiiras nodalas
2012.gada 18.oktobra lemumu Nr.2/2703556, ar kuru pieteicgjam atteikts atjaunot terminu lemuma par izdienas pensijas pieskirSanu apstiidé$anai, un agentiiras 2012.gada
14.decembra lémumu Nr.11-8/16942, ar kuru atcelts 2012.gada 18.oktobra [émums un atteikts atjaunot terminu procesa uzsak$anai no jauna.

Lai gan abi minétie starplémumi ir atcelti ka prettiesiski, tas pats par sevi nav pamats kait€juma atlidzibai. Tiesa atzina, ka pieteicgja tiesibu aizskarums nav butisks
(Athdzinasanas likuma 9.pants) un pieteicjam nav tiesibu uz morala kait§juma atlidzinajumu. Iestades riciba, vél pirms sprieduma stasanas speka uzsakot $ai personai
labveliga sprieduma izpildi, nevar radit personai kaitgjumu. Savukart ne€rtibas, kas rodas dé| ta, ka prettiesisks [émums jaapstrid augstaka iestade vai japarsuidz tiesa, nav
uzskatamas par moralam cieSanam un pasas par sevi nerada moralu kait€jumu. Tiesa nekonstat&ja tadu iestades ricibu, kas papildus starplémumu saturiskajai nepareizibai
liecinatu par pieteic€ja tiestbu aizskarumu.

[7] Par Administrativas rajona tiesas spriedumu pieteic€js iesniedza apelacijas stidzibu, kura papildus pieteikuma un ta papildindgjuma minétajam noradits, ka
pirmas instances tiesa, secinot, ka pieteic€jam pensijas apmers parrekinats no 2008.gada 4.julija, ir kludjusies, jo izdienas pensija pieteic€jam parrekinata no 2008.gada
11.aprila.

Pieteicgjs uzskata, ka no 2013.gada 22.februara, t.i., dienas, kad agentiira uzsaka administrativo procesu no jauna, 2008.gada 15.maija lemums bija zaudgjis speku.

Pieteicgjs uzskata, ka ar parstidzeto lémumu pieteicgjam nodarits morals kaitgjums 4268,62 euro apmera. Tada paSa apmera atlidzindjunu pieteicgjs ludz arT par moralo
kait&jumu, kas nodarits ar agentiiras nodalas 2012.gada 18.oktobra lémunu, ka arf agentiiras 2012.gada 14.decembra [&mumu.

[8] Paskaidrojuma par apelacijas sidzibu agentiira paudusi viedokli, ka apelacijas stidziba nav pamatota, bet pieteikums ir noraidams.
[9] Atbilsto$i Administrativa procesa likuma 304.panta pirmajai dalai apelacijas instances tiesa administrativo lietu izskata rakstveida procesa.
Motivu dala

[10]  Izvertgjusi lietas faktiskos un tiesiskos apstaklus, Administrativa apgabaltiesa atzst, ka pieteic€ja apelacijas stidziba nav pamatota un pieteikums ir noraidams
dala.

[11] Pieteicgjs ludz pieskirt morala kait&juma atlidzinajumu saistiba ar agentiiras nodalas 2012.gada 18.oktobra lemuma Nr.2/2703556 un 2012.gada 14.decembra
[eémuma Nr.11-8/16942 prettiesiskumu. Administrativa apgabaltiesa konstatgé, ka §o lemumu tiesiskums tika izvertéts stidzbas kartiba pirmas instances tiesa ar 2013.gada
1.februara lemumu lieta Nr.A420283213. Administrativo tiesu judikatlira ir atzits, ka jautajums par atlidzinajumu skatams tada kartiba ka pamatlieta. Ming&tais ir pamats atzit, ka
jautajums par atfidzindgjuma pieskirSsanu saistiba ar agentiiras nodalas 2012.gada 18.oktobra lenumu Nr.2/2703556 un 2012.gada 14.decembra lemumu Nr.11-8/16942 nav
piekritigs izskati§anai apelacijas instancé. Tas nozing, ka apelacijas tiesvediba $aja dala ir izbeidzama, pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 301.panta otras dalas
L.punktu.

[12] Administrativa apgabaltiesa konstatg, ka pirmas instances tiesas sprieduma ietvertais pamatojums dala par labvéligaka administrativa akta izdoSanu un ar
parsudzeto lemumu pieteic€jam nodarita morala kait€juma 4268,62 euro apnera atlidzindgjuma atteikumu ir pareizs un pilniba pietickams, tadé] Administrativa apgabaltiesa
saskana ar Administrativa procesa likuma 307.panta ceturto dalu pievienojas pirmas instances tiesas sprieduma konstat@tajiem faktiem un motivacijai $aja dala, to
neatkartojot.

Pret&ji pieteicgja pieteikuma noraditajam, ka izdienas pensija péc atvalina$anas no dienesta pieteic€jam pieskirta prettiesiski, [idz ar ko ta nav speka, apgabaltiesa
konstaté, ka administrativaja lieta Nr.A42886209 ar Augstakas tiesas spriedumu atzits vienigi tas, ka Iekslietu ministrijas sist€émas iestade, aprékinot pensijas apmeru
pieteicgjam, ir kladijusies, jo pienmerota aprekina formula vidgjas ménesa darba samaksas apméra noteikSanai, neizslédzot no aprékina tos ménesus, kad persona faktiski nebija
veikusi darbu un nebija sanémusi darba samaksu attaisnojosu iemeslu dél, nebija pamatota un neatbilda Izdienas pensiju likuma 4.panta pirmajai dalai (sk. Augstakas tiesas
2006.gada 9 jinija sprieduma lieta Nr.SKA-249/2006 9.2.punktu). Pieteic€js nenoliedz, ka izdienas pensiju p&c atvalinasanas no dienesta Valsts robezsardze no 2008.gada
11.aprila sanem nepartraukti. Ari ar agentiiras nodalas 2013.gada 22.februara lemumu Nr.3/486692 ir parrékinats vienigi pieteic&jam pieskirtas izdienas pensijas apmers, nevis
pieteic€jam izdienas pensija pieskirta no jauna. Tas nozing, ka izskatamaja lieta nav pamata piemerot Izdienas pensiju likuma S.panta pirmo dalu, ka to pamatoti atzina pirmas
instances tiesa.

[13]  Pieteicgjs ludzatlidzinat moralo kait&jumu 4268,62 euro apmera, kas nodarits ar parsiidzeto [emumu.

Administrativa procesa likuma 92.pants noteic, ka ikviens ir tiesigs prasit atbilstigu atlidzinajumu par mantiskajiem zaud€jumiem vai personisko kaitgjumu, ari moralo
kait€jumu, kas vinam nodarits ar administrativo aktu vai iestades faktisko ricibu. Savukart Atlidzina§anas likuma 1.panta pirma dala noteic, ka likuma merkis ir nodro§inat
privatpersonai Satversmé un Administrativa procesa likuma noteiktas tiesibas uz atbilstigu atlidzinajumu par mantisko zaud&umu vai personisko kait€jumu, arT moralo
kait&jumu (turpmék — zaud&jumu atlidzinajums), kas nodarits ar valsts parvaldes iestades prettiesisku administrativo aktu vai prettiesisku faktisko ricibu. Sa likuma 4.panta
pirma dala noteic, ka iestade zaud&jumus var nodarit ar darbibu, izdodot prettiesisku administrativo aktu vai veicot prettiesisku faktisko ricibu, vai ari ar bezdarbibu, ja
iestadei bija pienakums rikoties, bet ta prettiesiski nav rikojusies. Savukart, $a likuma 5.panta pirma dala noteic, ka tiesibas uz zaudgjuma atlidzinajumu ir cietu§ajam, proti,
privatpersonai, kas ir prettiesiska administrativa akta adresats vai tre§a persona Administrativa procesa likuma izpratng, ka ari privatpersonai, pret kuru ir tie§i versta vai kuru
tieSi skar iestades prettiesiska faktiska riciba.

No min&tajam tiesibu normam secinams, ka persona var prasit zaud&umu (arTf mordla kait€juma) atlidzinajumu, ja zaud&umi cita starpa nodariti ar prettiesisku
administrativo aktu. Nemot vera to, ka parsuidzetais [émums ir tiesisks administrativs akts, to ir atzinusi pirmas instances tiesa sprieduma 14.punkta un apgabaltiesa tam
pievienojas, zaudgjumu atlidzinasanas priek§nosacfjums (administrativa akta prettiesiskums) $aja lieta nepastav. Lidz ar to pieteic€ja pieteikums dala par morala kait&juma
atlidzinajumu 4268,62 euro apnera ir noraidams.

[14]  Izvertgjot pieteicEja apelacijas stidzba ietvertos argumentus, Administrativa apgabaltiesa norada turpmak min&to.

Apgabaltiesa konstaté, ka pirmas instances tiesa sava sprieduma nebija kludijusies, secinot, ka, izskatot jautajumu par pieteic€ja izdienas pensijas apmeru laika péc
2008.gada 4.julija, agentiira pamatoti piemeroja tiesibu normas, kas tobrid noteica pieteicgjam labvéligakas sekas, proti, Noteikumus Nr.448. Pirmas instances tiesa nav
atzinusi, ka pieteic€jam pensijas apmers parrekinats no 2008.gada 4.julija.

Tapat nav pamatots pieteicgja viedoklis, ka 2008.gada 15.maija [emums ir zaudgjis speku no 2013.gada 22.februara, t.i, dienas, kad agentira uzsaka administrativo
procesu no jauna.



Apgabaltiesa konstat€, ka 2013.gada 22.februara lemuma nav ietverta norade uz2008.gada 15.maija [emuma atcelSanu. Ar minéto agentaras lemumu (/ietas 1.sejuma
22.lapa) ir parrekinats pieteic€jamno 2008.gada 11.aprila pieskirtas pensijas apmers.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 301.panta otras dalas 1.punktu, 307. un 309.pantu, Administrativa apgabaltiesa
nosprieda
izbeigt apelacijas tiesvedibu /pers. A/ pieteikuma dala par morala kaitjuma, kas nodarits ar Valsts socialas apdro§inasanas agentiiras Rigas pilsétas Zemgales

regionalas nodalas 2012.gada 18.0ktobra lemumu Nr.2/2703556 un Valsts socidlas apdro$inasanas agentiiras 2012.gada 14.decembra lémumu Nr.11-8/16942, atlidzinajumu
4268,62 euro apnera par katru lemumu.

Noraidit /pers. A/ pieteikumu dala par labvéliga administrativa akta izdo$anu par izdienas pensijas apmera noteik§anu un morala kait€juma, kas nodarits ar Valsts
socialas apdro§inasanas agentiiras direktores 2013.gada 30.aprila [émumu Nr.11-8/4227, atlidzinajumu 4268,62 euro apnera.

Spriedumu dala, ar kuru noraidits /pers. A/ pieteikums dala, var parstidzeét Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta viena méne$a laika no sprieduma
sastadianas dienas, iesniedzot kasacijas sidzibu Administrativaja apgabaltiesa.
Pargja dala sprieduns nav parstidzams.
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