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SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda

Riga 2019. gada 27. junija

Administrativa apgabaltiesa §ada sastava:
tiesnese referente Karina Krastina,
tiesneses Sandra Gintere un Santa Linina

rakstveida procesa izskatija administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz /pers. A/ pieteikumu par Valsts
socialas apdro$inaSanas agenttiras direktora 2017. gada 10. jilija lémuma Nr.17/1303629 atcelSanu, sakara ar /pers. A/
apelacijas siidzibu par Administrativas rajona tiesas 2018. gada 18. jiinija spriedumu.

Aprakstosa dala

[1] Valsts socialas apdro$inaSanas agentiras (turpmak — VSAA) Rigas pilsétas Vidzemes nodala 2014. gada
pieteic&jai /pers. A/ par 2013. gada 13. decembr1 dzimuSajiem bérniem pieskira turpmak mingtos pabalstus.

Ar 2014. gada 21. maija lemumu Nr.14/1207519 pieskirts b&rna kopSanas pabalsts par:

bérnu /pers. B/ 171 euro ménest no 2014. gada 13. decembra lidz 2015. gada 12. junijam un 42,69 euro ménesi no
2015. gada 13. jinija Iidz 12. decembrim;

b&rnu /pers. C/ pieskirta piemaksa pie b&rna kopSanas pabalsta par dviniem vai vairakiem vienas dzemdibas
dzimuSiem b&miem 171 euro menest no 2014. gada 2. maija [idz 2015. gada 12. junijam un 42,69 euro menesi no 2015.
gada 13. jinija idz 12. decembrim.

Ar2014. gada 17. oktobra lemumu Nr.14/2272616 pieskirts béma invalida kopSanas pabalsts par b&rnu /pers. C/
213,43 euro ménest no 2014. gada 24. septembra [idz 2016. gada 23. septembrim.

Ar 2014. gada 21. oktobra lémumu Nr.14/2287921 pieskirta piemaksa pie gimenes valsts pabalsta par bérnu invalidu
/pers. C/ 106,72 euro apmera ménesi no 2014. gada 24. septembra. Vienlaikus nolemts partraukt izmaksat /pers. A/
piemaksu pie gimenes valsts pabalsta par bému invalidu /pers. C/ no 2016. gada 24. septembra, jo nav pieradits, ka bérns
atzits par invalidu.

Ar 2014. gada 24. oktobra lemumu Nr.14/2327169 pieSkirts gimenes valsts pabalsts 11,38 euro ménesi par katru no
abiem bérniem no 2014. gada 13. decembra un nolemts turpinat izmaksat piemaksu pie gimenes valsts pabalsta par bérnu
invalidu /pers. C/ 106,72 euro ménesi no 2014. gada 13. decembra.

[2] VSAA Starptautisko pakalpojumu nodala (turpmak — Nodala), pamatojoties uz Vacijas kompetentas iestades
sniegto informaciju par to, ka no 2014. gada 1. oktobra gimene dzivo Vacija, no 2014. gada 1. maija béru tevs /pers. D/
bija nodarbinats Vacija un no 2014. gada 1. maija lidz 2016. gada 30. aprilim Vacija sanéma gimenes pabalstu par b&rniem
/pers. B un pers. C/, ka arT nemot véra to, ka /pers. A/ Iidz 2016. gada 30. aprilim bija nodarbinatas personas statusa Latvija
(sanéma bezdarbnieka pabalstu), un to, ka Latvijai ka sekundari kompetentajai valstij gimenes pabalstu izmaksa janodro§ina
tikai pabalstu starpibas apmeéra, konstat€ja min€to pabalstu un piemaksu parmaksu /pers. A/ un ar turpmak minétajiem
lemumiem vinai pieprasits atmaksat parmaksatas summas.

[2.1] Ar2017. gada 19. maija lemumu Nr.17/1006892 /pers. A/ pieprasits atmaksat parmaksato b&ma kopSanas
pabalstu 1256,36 euro apmera, kas radies par laika periodu no 2014. gada 13. decembra Iidz 2015. gada 12. decembrim, ka
arT tika anulétas valsts veiktas obligatas socialas apdros§inasanas iemaksas no $a pabalsta.

Saskana ar Nodalas 2017. gada 19. maija parmaksas aprékina izzinu, atzits, ka no parmaksas perioda (no 2014. gada
13. decembra lidz 2015. gada 12. decembrim) /pers. A/ ka b&rna kopSanas pabalsts izmaksatiem 1283,80 euro vipai Saja
perioda pienacas pabalsts 27,44 euro apmera.

[2.2] Ar 2017. gada 19. maija lemumu Nr.17/1006925 pieprasits atmaksat parmaksato gimenes valsts pabalstu par
b&miem /pers. B un pers. C/par laika periodu no 2014. gada 13. decembra Iidz 2016. gada 30. aprilim 617,25 euro apmera.

Saskana ar Nodalas 2017. gada 18. maija parmaksas aprékina izzinu, atzits, ka no parmaksas perioda (no 2014. gada
13. decembra lidz 2016. gada 30. aprilim) /pers. A/ ka gimenes valsts pabalsts izmaksatiem 924,35 euro vinai $aja perioda
pienacas pabalsts 307,10 euro apmera.

[2.3] Ar 2017. gada 19. maija lemumu Nr.17/1006937 /pers. A/ pieprasits atmaksat parmaksato piemaksu pie b&rna
kopsanas pabalsta par laika periodu no 2014. gada 1. novembra lidz 2015. gada 12. decembrim 582,93 euro apmera.
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[2.4] Ar 2017. gada 19. maija lEmumu Nr.17/1006968 /pers. A/ pieprasits atmaksat parmaksato piemaksu pie gimenes
valsts pabalsta par bému invalidu par bérmu / pers. C/ par laika periodu no 2014. gada 1. novembra Iidz 2016. gada 30.
aprilim 854,43 euro apmera.

Saskana ar Nodalas 2017. gada 18. maija parmaksas aprékina izzinu, atzits, ka no parmaksas perioda (no 2014. gada
1. novembra Ilidz 2016. gada 30. aprilim) /pers. A/ ka piemaksa pie gimenes valsts pabalsta par bérmu invalidu izmaksatiem
1920,96 euro vinai Saja perioda pienacas pabalsts 1066,53 euro apméra.

[2.5] Ar 2017. gada 19. maija lemumu Nr.17/1007014 /pers. A/ pieprasits atmaksat par bérnu /pers. C/ par laika
periodu no 2014. gada 1. novembra lidz 2016. gada 30. aprilim parmaksato bérna invalida kopSanas pabalstu 1708,90 euro
apmera, ka ar1 tika anulétas valsts veiktas obligatas socialas apdro§inasanas iemaksas no $a pabalsta.

Saskana ar Nodalas 2017. gada 18. maija parmaksas aprékina izzinu, atzits, ka no parmaksas perioda (no 2014. gada
1. novembra lidz 2016. gada 30. aprilim) /pers. A/ ka bérna invalida kopSanas pabalsts izmaksatiem 3841,74 euro vinai Saja
perioda pienacas pabalsts 2132,84 euro apmera.

[2.6] Pieteicgja apstrid&ja minétos Nodalas lemumus VSAA direktoram.

[3] Ar VSAA direktora 2017. gada 10. julija lemumu Nr.17/1303629 (turpmak — Lémums) Nodalas 2017. gada 19.
maija lemumi Nr.17/1006892, Nr.17/1006925, Nr.17/1006968 un Nr.17/1007014 atstati negroziti.

Lemums pamatots ar $adiem argumentiem.

[3.1] VSAA no Vacijas kompetentas iestades sanemta informacija, ka:

pieteic€ja un vinas berni /pers. B un pers. C/ dzivo Vacija no 2014. gada 1. oktobra;

bérnu tevs /pers. D/ dzivo Vacija no 2014. gada 1. maija, laika no 2014. gada 1. maija Iidz 2016. gada 31. martam
/pers. D/ bija nodarbinats Vacija;

pieteicgjas gimene sanéma gimenes pabalstus Vacija: no 2014. gada 1. maijalidz 2014. gada 1. decembrim —
311,10 euro (ménesT), no 2015. gada 1. janvara I[idz 2015. gada 1. maijam — 319,10 euro, no 2016. gada 1. janvara lidz
2016. gada 1. aprilim — 323,10 euro, no 2016. gada 1. maija — 380 euro.

[3.2] Saskana ar Iedzivotaju registra datu baze registréto informaciju pieteicgjas un vinas bérnu dzivesvieta ir deklaréta
Latvija/adrese/, bet faktiska dzivesvieta ir Vacija, /adrese Vacija/. /pers. D/ deklaréta dzivesvieta ir Latvija/adrese/, bet
faktiska dzivesvieta ir Vacija, /adrese Vacija/.

[3.3] Ievérojot Padomes 1971. gada 14. junija Regulas (EEK) Nr.1408/71 par sociala nodro§inajuma sistemu
piemérosanu darbiniekiem un vinu gimen&m, kas parvietojas Kopiena (turpmak — Regula Nr.1408/71) 13. un 72.—76. pantu,
gimenes pabalsts janodros$ina tai valstij, saskana ar kuras tiestbu aktiem persona ir apdro$inata ka algots darba némejs vai
pasnodarbinata persona. Tas attiecas arl uz situdciju, ja personas gimenes locekli dzivo cita valsti. Savukart, ievérojot
Padomes 1972. gada 21. marta Regula (EEK) Nr.574/72, ar kuru nosaka 1stenoSanas kartibu Regulai Nr.1408/71, 10. panta
noradito, viena vecaka nodarbinatibas gadijuma atbildiga par pabalstu izmaksu ir §1 vecaka nodarbinatibas valsts, savukart,
ja nodarbinati abi bérnu vecaki, tad atbildibu par gimenes pabalstu izmaksu jauzpemas ta vecaka nodarbinatibas valstij, kura
dzivo berns.

[3.4] Pieteicgjas tiesTbas uz gimenes pabalstiem ir nosakamas saskana ar Valsts socialo pabalstu likuma normam un
Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 29. aprila Regulu (EK) Nr.883/2004 par socialas nodro§inasanas sist€emu
koording$anu (turpmak — Regula Nr.883/2004).

[3.5] Ieverojot Valsts socialo pabalstu likuma 4. panta pirmaja dala noradito, priekSnoteikums valsts socialo
pabalstu sanemSanai ir personas pastaviga dzivesvieta Latvija. Nav nozimes, kadu iemeslu dg€] persona Latvija pastavigi
nedzivo. Dzivesvietas deklaracija nav noteicosais krit€rijs, kas liecina par personas pastavigu atraSanos Latvija.

[3.6] Ta ka pieteic€jas virs bija nodarbinats Vacija no 2014. gada 1. maija idz 2016. gada 31. martam, visa pieteicgjas
gimene dzivo Vacija no 2014. gada 1. oktobra, pieteicgjas gimene sanémusi Vacija gimenes pabalstus no 2014. gada 1.
maija [Tdz Lémuma izdoSanas bridim, tad Vacija ir uzskatama par primari kompetento valsti gimenes pabalstu izmaksai
pieteic€jas gimeneino 2014. gada 1. oktobra.

[4] Pieteicgja versas Administrativaja rajona tiesa ar pieteikumu par Lémuma atcelSanu. Pieteikuma noradits turpmak
minetais.

[4.1] Lai gan pieteic&ja laika posma no 2014. gada 1. novembra lidz 2016. gada 30. aprilim ar visu gimeni periodiski
uzturgjas Vacija, pieteicgja par savu dzivesvietu taja laika uzskatija Latviju, kura bija vinas intereSu centrs. Pieteicgja devas
uz Vaciju saistiba ar déla veselibas stavokli, nevis jaunas dzivesvietas meklé$anai gimenei.

[4.2] Lai gan pieteic&jas virs bija nodarbinats Vacija, pieteic€jas gimeni ar Latviju stridus pabalstu sanemsanas laika
saistija vairaki batiski apstakli, kas pierada, ka pieteic&as gimenes pastaviga dzivesvieta vienmér bijusi Latvija, nevis Vacija.
Pieteicgja Latvija bija nodarbinata Iidz 2015. gada 2. julijam; laika perioda no 2014. gada 1. novembra Iidz 2016. gada
30. aprilim pieteicgja turpinaja dela arstéSanu Latvija; pieteicgja un abi bérni joprojam ir gimenes arstes /pers. E/ gimenes
prakses uzraudziba; pieteicgjas bernu vecvecaki dzivo Latvija, iesaistas un palidz beému apripg; pieteic€jas berni
neapmekleja beérnudarzu vai citu izglitibas iestadi Vacija; pieteicja ar viru nepardod savu vienigo nekustamo Tpasumu, kas
atrodas Latvija.

[4.3] VSAA Kladaini secinajusi, ka pieteic&jai bija jazino VSAA par savu un gimenes uzturé$anos Vacija, jo gimene
neizbrauca no Latvijas uz pastavigu dzivi arvalstis.

[4.4] Pabalsts Vacija neparklajas ar Latvija izmaksata valsts pabalsta summu, jo Vacija pabalsts tika izmaksats dalgji,



atskaitot summu, ko bija izmaksajusi Latvija.

Laika posma no 2014. gada 1. novembra Iidz 2016. gada 30. aprilim pieteic€ja no Vacijas nesanéma bérna kopSanas
pabalstu, bérna invalida kop$anas pabalstu un piemaksu pie gimenes valsts pabalsta par bé&rnu invalidu, jo atbilsto§i Vacijas
normativajam regulégjumam §adi pabalsti pieteicjai nepienacas.

[5] Ar Administrativas rajona tiesas 2018. gada 18. junija spriedumu noraidits pieteic€jas pieteikums par Lémuma un
Nodalas 2017. gada 19. maija lémuma Nr.17/1006925 atcelSanu.

Spriedums pamatots ar turpmak mingto.

[5.1] Tiesa lieta precizgja picteikuma prickSmetu ka prasijumu par Lémuma un par Nodalas 2017. gada 19. maija
lemuma Nr.17/1006925 atcelSanu, jo pieteic€ja pret to iebildusi, parsiidzot Leémumu pilniba.

[5.2] Lieta izSkirams jautajums, vai pieteic€jai pienacas izmaksatais gimenes valsts pabalsts, piemaksa pie gimenes
valsts pabalsta par b&rnu invalidu, b&rna kopSanas pabalsts, piemaksa pie bérna kopSanas pabalsta un bérna invalida
kopS$anas pabalsts.

[5.3] Regulas Nr.883/2004 1. panta ,,z” punkts noteic, ka ,,gimenes pabalsti” ir visi pabalsti natara vai nauda, kas
paredzeti, lai segtu gimenes izdevumus, iznemot I pielikuma minéto uzturé$anas maksajumu un ipaso bé&rma piedzim$anas un
adoptESanas pabalstu avansus.

Atbilsto§i min&tajai tiesTbu normai ar gimenes pabalstiem Latvijas tiesibu aktu izpratn€ jasaprot gan gimenes valsts
pabalsts, gan piemaksa pie gimenes valsts pabalsta par bérnu invalidu, gan ar béma kopSanas pabalsts, piemaksa pie bérna
kopsSanas pabalsta un bérna invalida kopSanas pabalsts. Tas izriet no definicija lietota izteiksmes veida, ar kuru jedziens
,.gimenes pabalsti” tiek attiecinats uz ,,visiem pabalstiem natiira vai skaidra nauda”.

Tadgjadi attiecTba uz visu minéto valsts atbalstu nauda ir piemérojami Regulas Nr.883/2004 noteikumi par gimenes
pabalstu pieskir§anu un izmaksu.

[5.4] Saskana ar Regulas Nr.883/2004 67. pantu gimenes pabalstus janodro$ina tai valstij, saskana ar kuras tiesibu
aktiem persona ir apdro§inata ka algots darba n€mejs vai pasnodarbinata persona. Tas attiecas arT uz situaciju, ja personas
gimenes locekli dzivo cita dalibvalsti. Atbilsto§i Regulas Nr.883/2004 pamatnoteikumam uz darba néméju vai
pasnodarbinatu personu attiecas tas dalibvalsts tiestbu akti, kura persona ir nodarbinata (11. panta 3. punkta ,a”
apaks$punkts), bet uz personu, kura nav nodarbinata, attiecas dzivesvietas dalibvalsts tiestbu akti (11. panta 3. punkta ,,e”
apak$punkts).

Savukart Regulas Nr.883/2004 68. panta 1. punkts noteic, ka gadijumos, kad vienas gimenes locekli dzivo un/vai ir
nodarbinati dazadas Eiropas Savienibas dalibvalstis, atbildiba par gimenes pabalstu izmaksu ir nosakama, piemérojot
prioritates noteikumus. Proti, viena vecaka nodarbinatibas gadijuma atbildiga par pabalstu izmaksu ir §1 vecaka
nodarbinatibas valsts (Regulas Nr.883/2004 68. panta 1. punkta ,,a” apakSpunkts), savukart gadijuma, ja nodarbinati abi
bérna vecaki, tad atbildiba par gimenes pabalstu izmaksu ir jauznemas ta vecaka nodarbinatibas valstij, kura dzivo béms
(Regulas Nr.883/2004 68. panta 1. punkta ,a” apakSpunkts; acimredzot, domats 68. panta 1. punkta ,b” ,i)”
apakspunkts). Abos minétajos gadijumos otra vecaka dzivesvietas vai nodarbinatibas valstij ir pienakums p&c attieciga
pieprasijuma veikt abu iesaistito valstu pabalstu apméru salidzinaSanu un starpibas gadijuma nodro$inat tas izmaksu
(Regulas Nr.883/2004 68. panta 2. punkts).

[5.5] Pieteicgjas iebildumi galvenokart saistiti ar to, ka VSAA nepareizi atzinusi, ka pieteic€jas dzivesvieta pabalstu
sanems$anas laika nav bijusi Latvija.

Tomér izskatamaja gadijuma, pat ja pienemtu par patiesibai atbilstosu, ka picteic€jas dzivesvieta pabalstu sanemsanas
laika ir bijusi Latvija, tas nevar€tu mainit secinajumu par to, kura valsts ir atbildiga par pabalstu izmaksu. Proti, ka noradits,
viena vecaka nodarbinatibas gadijuma atbildiga par pabalstu izmaksu ir §1 vecaka nodarbinatibas valsts.

Augstakas tiesas Administrativo lietu departaments (turpmak — Augstaka tiesa) atzinis, ka gimenes pabalsti ir tadi
socialas palidzibas pabalsti, uz kuru pieprasiSanu parasti tiestbas ir gan bérna matei, gan bérna t€vam. Tas gan nenozime,
ka pabalsti par bérnu maksajami dubulta, par katru bérnu maksajams viens pabalsts. Lidz ar to gadijuma, ja katrs no bérna
vecakiem strada un/vai dzivo cita Eiropas Savienibas dalibvalsti, ir jaievéro Eiropas Savienibas tiesibu normas (sk.
Augstakas tiesas 2016. gada 6. septembra sprieduma lieta NnSKA-296/2016 4. punktu, 2017. gada 19. decembra
sprieduma lieta Nr.SKA-811/2017 6. punktu).

No Regulas Nr.883/2004 10. panta izriet, ka personai ir tiesibas tikai uz vienu noteikta veida pabalstu par vienu un to
pasu periodu.

[5.6] Lieta nav strida, ka pieteic€ja pabalstu sanemsSanas laika nav bijusi nodarbinata, bet picteicjas laulatais Saja
perioda nodarbinats Vacija. Tadgjadi secinams, ka izskatamaja gadijuma par gimenes pabalstu izmaksu primari atbildiga
valsts ir bijusi Vacija.

Lidz ar to pieteic€jas gimene bija tiesiga pretendét uz gimenes pabalstu izmaksu Vacija, bet nebija tiesiga to sanemt
Latvija ka sekundari kompetentaja valstT.

Tadgjadi secinams, ka VSAA ir pamatoti konstat&jusi gimenes pabalsta parmaksu attiecigaja laika perioda un
pieprasijusi to atmaksat.

[5.7] Tiesas ieskata nav nemami véra pieteicgjas iebildumi attiectba uz to, ka pieteic€ja sanémusi tadus pabalstus, kadi
Vacija nemaz nav paredz€ti vai uz kuriem biitu bijis iesp&jams pretendét péc noteikta laika. Valsts pienakums maksat
gimenes pabalstu vértjams ka viens veselums, nenemot véra to, ka dazadas dalibvalstis to apjoms var atSkirties.

[5.8] Ja par gimenes pabalsta izmaksu primari atbildigaja valsti nav paredzeti kadi papildu labumi, pieméram, tadas



piemaksas pie gimenes pabalsta, kadas eksisté citdas valstis, tad persona nevar prasit to izmaksu sekundari atbildigajai
valstij.

[5.9] Nemot véra mingto, tiesa secinaja, ka Leémums, ka ari Nodalas 2017. gada 19. maija lGmums Nr.17/1006925 ir
tiesiski un nav pamata to atcelSanai.

[6] Par Administrativas rajona tiesas 2018. gada 18. junija spriedumu picteic€ja iesniedza apelacijas stidzibu, kura
atkartoti pieteikuma minétie argumenti par to, ka Vacija nav paredzeti tadi pabalsta veidi, kas bija pieteic€jai izmaksati
Latvija; ka pieteic€jai bija tiesibas uz atprasitajiem pabalstiem, jo vipas un bérmu dzivesvieta stridus perioda bija Latvija.
Papildus noradits turpmak mingtais.

[6.1] Tiesa nenema vera faktu, ka pieteic€ja laika posma no 2015. gada 31. jilija [idz 2016. gada 30. aprilim bija Latvija
registréta ka bezdarbnieks un sanéma bezdarbnieka pabalstu.

[6.2] Ta ka tiesa atzist, ka pieteic€jas pastaviga dzivesvieta ir Latvija (ko apliecina bezdarbnieka pabalsta sanemSana
un tas, ka pieteic§a ieradas Nodarbinatibas valsts agentiira), tad Regulas Nr.883/2004 67. pants paredzgja pieteic€jai
tiesibas stridus perioda sanemt gimenes pabalstus no Latvijas arT gadijuma, kad pieteic&jas virs bija nodarbinats Vacija.

[6.3] Nebija pamata piemérot prioritites noteikumus atbilstoS§i Regulas Nr.883/2004 68. panta 1. punktam.
Piem@rojams ir Regulas Nr.883/2004 68. panta 1. punkta ,,a” apakSpunkts un 3. punkts, kas arT tika izdarits. Vacijas
atbildiga iestade veica tikai gimenes valsts pabalsta apméru salidzinaSanu un starpibas izmaksasanu, bet stridus perioda
pieteicgjai neizmaksdja pilnu gimenes valsts pabalsta summu, kas pieteicjai pienaktos, ja pieteicgjas un vinas bému
pastaviga dzivesvieta biitu Vacija.

[6.4] Secinams, ka pieteic€jai stridus perioda nebija tiesibas uz Latvijas valsts socialiem pabalstiem, bet tos pieteicgja
nesanema ari Vacija, kas ir pretruna Regulas Nr.883/2004 pamatmérkim sekmét dzives kvalitates un nodarbinatibas
nosacTjumu uzlabo$anu.

[7] VSAA rakstveida paskaidrojuma norada, ka pieteicgjas apelacijas stidziba ir nepamatota, ieverojot Lémuma un
paskaidrojumu argumentus.

Pieteic€jai pabalstu parmaksa ir noteikta, veicot Latvijas un Vacijas gimenes pabalstu salidzinaSanu un izmaksajamas
starpibas aprékinu. Tas nozimé, ka VSAA pieprasijusi atmaksat tikai to dalu, kura ir izmaksata dubulta, jo ir maksajusas
abas valstis.

Turklat pieteic€ja, pieprasot bezdarbnicku pabalstu VSAA, iesniedza iesniegumu U2 dokumenta ,,Bezdarbnicka
pabalsta tiesTbu saglabaSanas” sanemsSanai, kas norada, ka pieteic€ja darbu meklgjusi Vacija, kur ir arf dzivojusi un ir
deklargta, ka to noradijusi Vacijas kompetenta iestade. Lidz ar to, ieve€rojot Vacijas kompetentas iestades sniegto
informaciju par pieteicgjas un vinas gimenes dzivesvietas, nodarbinatibas un gimenes pabalstu sanemSanas apstakliem
Vacija, Lémuma pamatoti secinats, ka Vacija ir uzskatama par primari kompetento valsti gimenes pabalstu izmaksa
pieteic&jas gimenei no 2014. gada 1. oktobra.

[8] Saskana ar Administrativa procesa likuma 245. un 304. panta pirmo dalu Administrativa apgabaltiesa lietu izskata
rakstveida procesa.

Motivu dala

[9] Parbaudijusi un novertgjusi lieta esoSos pieradijumus to kopsakara ar apelacijas siidzibas un pargjiem procesa
dalibnieku argumentiem, Administrativa apgabaltiesa atzist, ka pieteic€jas apelacijas stidziba ir dalgji pamatota un
pieteikums ir apmierinams dala.

[10] Apgabaltiesa, parbaudot pieteikuma prickSmetu lieta, konstate turpmak minéto.

[10.1] Par pieteicgjai izmaksato pabalstu parmaksu un pieteicgjas pienakumu to atmaksat Nodala 2017. gada 19. maija
pieneéma piecus sakotngjos lemumus: Nr.17/1006892, Nr.17/1006925, Nr.17/1006937, Nr.17/1006968 un Nr.17/1007014.

Pieteicgja 2017. gada 30. maija apstridéSanas iesnieguma par Nodalas 2019. gada 19. maija [Emumiem par parmaksas
atgiiSanu ladz parskatit parmaksato gimenes pabalstu apmérus. Pieteic&ja iesnieguma min visus piecus [Emumus —
Nr.17/1006892, Nr.17/1006925, Nr.17/1006937, Nr.17/1006968 un Nr.17/1007014. Norada, ka vienigais pabalsts, kuru
pieteic€jas gimene ir sanémusi no Vacijas kompetentas iestades, ir gimenes valsts pabalsts 617,25 euro apméra, kuru
pieteicgja apnemas parskaitit (/ietas 36. lapa).

Vertgjot pieteicjas apstridéSanas iesniegumu, konstat€jams, ka taja pieteicEja ludz parskatit parmaksato pabalstu
apmerus saistiba ar pieciem Nodalas sakotngjiem lemumiem, tos konkréti noradot.

No mingta izriet, ka pieteicgja ir apstridejusi VSAA ka augstakajai iestadei visus Nodalas 2019. gada 19. maija lemumus
par parmaksas atgtSanu. Tadgjadi pieteic€ja ir ieverojusi lictas arpustiesas izskatiSanas kartibu attieciba uz visiem
sakotngjiem [emumumiem par pabalstu parmaksas konstatéSanu vinai.

Savukart, izvertgjot Lemumu, konstatgjams, ka ta rezoltativaja dala nolemts atstats negrozitus Cetrus sakotngjos 2017.
gada 19. maija Nodalas lemumus: Nr.17/1006925, Nr.17/1006892, Nr.17/1006968 un Nr.17/1007014.

[10.2] Administrativa procesa likuma 81. panta pirma dala noteic, ka augstaka iestade izskata lietu velreiz p&c butibas
kopuma vai taja dala, uz kuru attiecas iesniedz&ja iebildumi; $§a panta otras dalas 1.-4. punkts paredz, ka augstaka iestade ar
savu lemumu var: atstat administrativo aktu negrozitu; atcelt administrativo aktu; atcelt administrativo aktu kada dala; izdot



satura zina citadu administrativo aktu.

Saskana ar Administrativa procesa likuma 81. panta piekto dalu apstridétais administrativais akts ieglist savu galigo
noforméjumu tada veida, kada tas noforméts lemuma par apstridéto administrativo aktu. Sada veida tas ir izpildams un to
var parsudzet tiesa.

Ievérojot mingto, pieteicgjai apstridot piecus sakotn€jos [Emumus par parmaksas konstatéSanu, saistiba ar
apstridésanas iesniegumu pienemtais Lemums ir administrativo aktu par parmaksas konstateSanu galigais noform&jums.

Tas, cik apstrideto lemumu augstaka iestade lietas apstridéSanas stadija izskiras vertet un to argumentet galigaja
lemuma, ir iestades ricibas brivibas jautajums. Toméer, ja augstaka iestade izdod galigo administrativo aktu, ar kuru
sakotngjo lemumu atstaj negrozitu, neskatoties uz iestades motivacijas apjomu (vai motivacijas trukumu), §is galigais
lemums, kura skaidri formuléta rezolutiva dala — atstat apstridéto zemakas iestades lémumu negrozitu —, privatpersonai ir
saistoss.

Ievérojot mingto, apgabaltiesa konstate, ka Administrativa rajona tiesa 2018. gada 18. junija sprieduma nepareizi
formulgja ka atseviSku pieteikuma priekSmetu prasijumu par Nodalas 2017. gada 19. maijja lEmuma Nr.17/1006925
atcelSanu, jo par So Nodalas lemumu VSAA bija izlemusi Lémuma rezolutivaja dala, nolemjot to atstat negrozitu. Lidz ar to
pieteic€jas prastjums par Nodalas 2017. gada 19. maija lemuma Nr.17/1006925 (kas ar Lémumu atstats negrozits, lietas 14.
lapa) atcelSanu ietveras pieteikuma prickSmeta par Lémuma atcelSanu un nav pamats sakotngjo lémumu Nr.17/1006925
vertet atseviski no prasijuma atcelt Leémumu.

[10.3] Pieteicgja VSAA ka augstakajai iestadei apstrid€ja Nodalas 2017. gada 19. maija [éemumu Nr.17/1006937 (sk., §a
sprieduma 10.1. punktu).

Apgabaltiesa konstate, ka Lémuma motivu dala VSAA ir vertgjusi lemumu Nr.17/817967; VSAA pirmas instances
tiesa precizgja, ka ir noradits kludains lEmuma numurs — Leémuma faktiski ir vertets Nodalas 2017. gada 19. maija lemums
Nr.17/1006937, klidaini noradot ta numuru ka Nr.17/817967 (lietas 84. lapa).

Lémuma rezolutivaja dala VSAA nav atbilstoSi Administrativa procesa likuma 81. panta otras dalas 1.-4. punkta
nosacijumiem (augstaka iestade ar savu lémumu var: atstat administrativo aktu negrozitu; atcelt administrativo aktu; atcelt
administrativo aktu kada dala; izdot satura zina citadu administrativo aktu) formulgjusi savu atticksmi par Nodalas 2017.
gada 19. maija lemumu Nr.17/1006937.

P&c pirmas instances tiesas tiesneSa noradijuma pieteic€ja ludza pieteikuma priek§metam pievienot prasijumu par
Nodalas 2017. gada 19. maija lemuma Nr.17/1006937 atcelSanu (lietas 89. lapa). Ar1 VSAA, atbildot uz tiesnesa
pieprasijumu, piekrita, ka pieteikuma prickSmets ir japapildina ar Nodalas 2017. gada 19. maija lemumu Nr.17/1006937, jo,
lai arT Lémuma lemjosaja dala $is lEmums nav minéts, tas ir vertéts Lémuma 2. punkta, noradot to ar kludainu numuru
Nr.17/817967 (lictas 83. -84. lapa).

Ievérojot minéto, konstatgjams, ka $1s lietas izskatiSanas priekSmets ir arT pieteikums par Nodalas 2017. gada 19. maija
lemuma Nr.17/1006937 atcelSanu, attieciba par kuru pieteic€ja ir ieverojusi lietas iepriek§€jo arpustiesas izskatiSanas
kartibu, to apstridot, bet par kuru Lémuma rezolutivaja dala VSAA nav sniegusi savu vertgjumu atbilstoSi Administrativa
procesa likuma 81. panta otras dalas 1.-4. punkta nosacijumiem.

[11] Administrativa procesa likuma 307. panta ceturta dala noteic, ja tiesa, izskatot lietu, atzist, ka zemakas instances
tiesas sprieduma ietvertais pamatojums ir pareizs un pilniba pietieckams, ta spriecduma motivu dala var noradit, ka
pievienojas zemakas instances tiesas sprieduma motivacijai. Sada gadijuma $a likuma 251. panta picktaja dala noteiktos
apsverumus (kapec tiesa pieteikumu uzskatijusi par pamatotu vai nepamatotu), sprieduma motivu dala var nenoradit.

Parbaudot pirmas instances tiesas sprieduma motivaciju, Administrativa apgabaltiesa atzist, ka pirmas instances tiesa ir
pareizi konstatgjusi lietas faktiskos un tiesiskos apstaklus un pirmas instances tiesas sprieduma ietvertais pamatojums ir
pareizs (iznemot §2a sprieduma 5.8. punkta atreferéto) un pilniba pietickams, lidz ar to Administrativa apgabaltiesa saskana
ar Administrativa procesa likuma 307. panta ceturto dalu pievienojas pirmas instances tiesas lietas apstaklu konstatSjumam
un sprieduma motivacijai (iznemot $a sprieduma 5.8. punkta atreferéto), to neatkartojot.

Regulas Nr.883/2004 preambulas 17. ievilkums paredz, lai iesp&jami efektivi garanttu vienlidzigu attieksmi pret visam
personam, kas nodarbinatas kadas dalibvalsts teritorija, ir lietderigi noteikt visparigu noteikumu, ka piem&rojamie tiestbu
akti ir tas dalibvalsts tiestbu akti, kura attieciga persona veic savu darbibu nodarbinatas vai paSnodarbinatas personas
statusa. Regulas Nr.883/2004 11. panta 1. punkts noteic, ka personas, uz kuram attiecas §1 regula, ir paklautas tikai vienas
dalibvalsts tiesibu aktiem. Sos tiesibu aktus nosaka saskand ar $o sadalu. Sa panta 2. punkts noteic, ka $aja sadala
personas, kuras sanem naudas pabalstus sakara ar savu darbibu nodarbinatas vai pa§nodarbinatas personas statusa vai tas
rezultata, uzskatamas par tadam, kas veic minéto darbibu. Savukart 11. panta 3. punkts noteic, ka persona, kas veic
darbibu nodarbinatas vai paSnodarbinatas personas statusa kada dalibvalstt, ir paklauta mingtas dalibvalsts tiestbu aktiem.

Pirmas instances tiesa, novertgjot lietd konstatétos faktiskos apstaklus par pieteic€jas gimenes (pieteic€jas, bérnu un
bérnu téva) dzivesvietu un nodarbinatibu Latvija un Vacija, pamatoti, atbilstosi tiesiskajam reguléjumam secinaja, ka par
laiku no 2014. gada 1. oktobra lidz 2016. gada 30. aprilim atbildiga valsts par gimenes pabalstu izmaksu pieteic€jas gimenei
ir Vacija ka bérnu téva nodarbinatibas valsts. Nav strida, ka pieteic€jas gimenei stridus perioda par b&érniem Vacija pabalsti
ar1 faktiski tika pieSkirti un izmaksati. Konstat€jot viena vecaka nodarbinatibas faktu kada dalibvalsti, primari tiek nemts
vera vecaka nodarbinatibas fakts konkrétaja dalibvalsti, neatkarigi no otra vecaka un b&rnu dzivesvietas kada cita
dalibvalsti.



[12] Administrativa apgabaltiesa atzist par pamatotu Lémuma secinato, ka, Vacija ir uzskatama par primari kompetento
valsti gimenes pabalstu izmaksa /pers. A/ gimenei perioda no 2014. gada 1. oktobra. Ari Nodalas 2017. gada 19. maija
lemums Nr.17/1006937, kas faktiski pamatots ar LEmuma konstatetajiem apstakliem, ir pamatots.

Vacijas kompetenta iestade sniedza informaciju, ka no 2014. gada 1. oktobra pieteicjas un vigpas bemu deklareta
dzivesvieta ir Vacija; ka pieteicgjas gimene no 2014. gada maija sanem gimenes pabalstus Vacija par be&rniem /pers. C/ un
/pers. B/ (sk. vestules tulkojumu lietas 86. lapa, VSAA pieprasijuma véstules tulkojumu lietas 159. lapa).

Nemot véra konstatéto, ka pieteic&jas gimene Vacija dzivo no 2014. gada 1. oktobra, ka pieteic€jas virs /pers. D/
Vacija bija nodarbinats no 2014. gada 1. maija lidz 2016.gada 31. martam, un to, ka pieteicéjas gimene no 2014. gada
1. maija Vacija sanem gimenes pabalstus, laika perioda no 2014. gada 1. oktobra fidz 2016. gada 30. aprilim par pieteic&jas
un vinas bému pastavigo (faktisko) dzivesvietu uzskatama Vacija.

Tapat lieta atrodas pieteicjas 2015. gada 10. septembra iesniegums U2 dokumenta ,,Bezdarbnieka pabalsta tiesibu
saglabaSana” sanems$anai, ar kuru pieteicgja lidz VSAA saglabat tiesibas uz bezdarbnieka pabalstu sakara ar izbraukSanu uz
Vaciju 2015. gada 13. septembrt (lietas 118. lapa). Mingtais dokuments papildus norada uz pieteic€jas nodomu konkrétaja
laika perioda apmesties uz pastavigu dzivesvietu Vacija.

Apstaklis, ka pieteic€ja laika posma no 2015. gada 31. julija idz 2016. gada 30. aprilim sanéma bezdarbnieka pabalstu
Latvija, nevar mainit lieta konstatétos apstaklus, ka pieteic€ja un vipas beérni faktiski dzivoja Vacija, un lieta secinato, ka
Latvija ir uzskatama par sekundari kompetento valsti, kas maksatu gimenes pabalstus starpibas apméra, ja Latvijas gimenes
pabalstu summa bitu lielaka ka Vacija pieskirto gimenes pabalstu summa. Tapat minéto nevar mainit tas, ka pieteic€ja veda
bérnu pie arstiem Latvija. Tas pieteic&jai un vinas gimenei neliedz faktiski dzivot cita valsti.

[13] Pirmas instances tiesa atbilstosi tiesiskajam reguléjumam secindja, ka visi pieteic€jai Latvija saistiba ar b&rniem
izmaksatie pabalsti — bérna kopSanas pabalsts, piemaksa pie bérna kop$anas pabalsta par dviniem vai vairakiem vienas
dzemdibas dzimu§iem b&rniem, b&rna invalida kopSanas pabalsts, gimenes valsts pabalsts un piemaksa pie gimenes valsts
pabalsta par bému invalidu — Regulas Nr.883/2004 tvéruma kopuma ir traktgjami ka gimenes pabalsts. Minéto paredz
regulas 1. panta 1. punkta ,,z” apak§punkts, nosakot, ka gimenes pabalsts ir visi pabalsti natfira vai nauda, kas paredzeti, lai
segtu gimenes izdevumus.

Mingta atzipa ir nostiprinata ari administrativo tiesu judikattira. Augstaka tiesa 2017. gada 19. septembra sprieduma
lieta Nr.SKA-811/2017 noradija, ka Valsts socialo pabalstu likuma 3. panta uzskaititi valsts socialo pabalstu veidi. Minéta
panta pirmas dalas 1. punkta noradits gimenes valsts pabalsts, atseviSki neizdalot piemaksu pie §1 pabalsta par bérnu
invalidu.

Valsts socialo pabalstu likuma 6. panta pirmaja dala noteikts, ka gimenes valsts pabalstu pieskir personai, kura audzina
bérnu. Saskana ar minéta panta treSo dalu par bérnu invalidu, kas nav sasniedzis 18 gadu vecumu, tieck pieskirta piemaksa
pie gimenes valsts pabalsta. Tiesibas uz §o piemaksu ir personai, kura audzina bérnu invalidu.

No minétajam tiestbu normam izriet, ka likumdevgjs gimenes valsts pabalstu izvElgjies veidot, nosakot to divu izmaksu,
proti, pabalsta un piemaksas veida. Tacu piemaksa nav atseviSks valsts socialais pabalsts. Ta ir papildingjums gimenes
valsts pabalstam, sniedzot lielaku atbalstu personai, kura audzina b&rnu invalidu.

Ka atzinusi Eiropas Savienibas Tiesa, veicot konkréta pabalsta novertgjumu, cita starpa precizi nosakams, kads ir
attiecTgd maksajuma raksturs — lai noskirtu dazadas sociala nodro§inajuma pabalstu kategorijas, ir janem vera risks, kuru
sedz katrs no Siem pabalstiem (Eiropas Savienibas Tiesas 2017. gada 21. junija sprieduma lietd Kerly Del Rosario
Martinez  Silva, C-449/16, ECLLLEU:C:2017:485, 20. punkts, 2014. gada 6. novembra sprieduma lieta
FassbenderFirman, C-4/13, ECLI:EU:C:2014:2344, 42. punkts, 2013. gada 24. oktobra sprieduma lieta Lachheb, C-
177/12, ECLLLEU:C:2013:689, 29., 33. punkts).

Riski skaidri uzskaititi Regulas Nr.883/2004 3. panta 1. punkta, kura ,j” apak$punkta ir ietverti gimenes pabalsti.
Minétas regulas 1. panta 1. punkta ,,z” apak$punkta noteikts, ka gimenes pabalsts ir visi pabalsti natlira vai nauda, kas
paredzeti, lai segtu gimenes izdevumus.

Atbilstosi Eiropas Savienibas Tiesas praksei fraze ,lai segtu gimenes izdevumus” jainterpreté tadgjadi, ka ta it ipasi
attiecas uz valsts ieguldijumu gimenes budZeta nolika samazinat ar b&éru uzturéSanu saistitos izdevumus (Eiropas
Savienibas Tiesas 2017. gada 21. junija spriedums lieta Kerly Del Rosario Martinez Silva, C-449/16,
ECLLEU:C:2017:485.  23.  punkts, 2015. gada 22.  oktobra spriedums lieta Trapkowski, C-378/14,
ECLLEU:C:2015:720, 26. punkts, 2013. gada 19. septembra spriedums apvienotajas lietas Hliddal un Bornand, C-
216/12 un C-217/12, ECLLLEU:C:2013:568, 55. punkts).

Satversmes tiesa atzinusi, ka gimenes valsts pabalsta mérkis ir sniegt regularu atbalstu gimeném, kuram raduSies
papildu izdevumi sakara ar bérna audzinasanu (Satversmes tiesas 2005. gada 4. novembra sprieduma lieta Nr.2005-09-
01 9.2. punkts). Tapat Satversmes tiesa konstat&jusi, ka, lai nodro§inatu socialo un ekonomisko aizsardzibu gimeném,
kuras aug berni ar invaliditati, ka arT Tpasi aizsargatu b&rnus ar invaliditati, saskana ar Valsts socialo pabalstu likuma 3. panta
pirmo dalu attiecigajam gimeném ir paredzéti Cetru veidu regulari izmaksajami valsts pabalsti vai piemaksas: gimenes valsts
pabalsts, piemaksa pie gimenes valsts pabalsta par bému invalidu, béma invalida kopSanas pabalsts un pabalsts transporta
izdevumu kompensé&$anai invalidiem, kuriem ir apgriitinata parvietoSanas. Gimenes valsts pabalstu pieSkir ar merki sniegt
regularu atbalstu gimeném, kuras aug bérni ar invaliditati (Satversmes tiesas 2015. gada 23. novembra sprieduma lieta Nr.
2015-10-01 14.1. punkts).

Ievérojot minéto, secinams, ka gimenes valsts pabalsta un piemaksas par bérmu invalidu mérkis neatSkiras. Tas ir
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sniegt regularu materialu atbalstu gimeném sakara ar izdevumu palielinaSanos, kas saistiti ar bérnu audzina$anu (sk.,
Augstakas tiesas 2017. gada 19. septembra sprieduma lieta Nr.SKA-811/2017 8. punktu).

[14] Pieteicgjas norade, ka laika posma no 2015. gada 31. julija lidz 2016. gada 30. aprilim vina bija Latvija registréta
ka bezdarbnieks un sanema bezdarbnieka pabalstu, neietekme apstaklus, ka pieteic€ja mingtaja perioda Latvija neveica savu
darbibu nodarbinatas personas statusa Regulas Nr.883/2004 izpratné (atradas darba mekletaju statusa), savukart vinas virs
un bérnu tévs bija nodarbinats Vacija, kur maksaja nodoklu maksajumus un vinpam tika pieskirts gimenes pabalsts par
bérniem. Faktiski pieteic&jas gimene ir sanémusi gimenes pabalstus divkar$a apméra, sanemot tos no abam valstim, un $ada
situacija ir pret€ja Eiropas Savienibas tiesiskajam regulgjumam.

Regulas Nr.883/2004 preambulas 13. ievilkums paredz, ka ar koordinacijas noteikumiem janodrosina, lai personas, kas
parvietojas Kopiena, un vinu apgadiba esos§as personas patur€tu tiesibas un priekSrocibas, kas iegitas vai kuru iegiSana
notiek. Savukart preambulas 15. ievikums paredz, ka uz personam, kas parvietojas Kopiena, jaattiecina tikai vienas
dalibvalsts socialas nodroSinasanas shéma, lai nov@rstu valstu piemérojamo tiesibu aktu noteikumu parklasanos un
sarezgTjumus, kas var rasties tas rezultata. Savukart Regulas Nr.883/2004 10. pants paredz, ja nav noteikts citadi, §1 regula
nepieSkir un nepatur spéka tiesibas uz vairakiem viena veida pabalstiem par vienu un to pasu obligatas apdroS§inasanas
periodu.

Gad1juma, ja katrs no b&rna vecakiem strada un dzivo cita Eiropas Savienibas dalibvalsti, ir japieméro koordingjosas
Eiropas Savienibas tiesibu normas, tostarp Regula Nr.883/2004. Augstaka tiesa atzinusi, ka gimenes pabalsti ir tadi socialas
palidzibas pabalsti, uz kuru pieprasiSanu parasti tiesibas ir gan b&rna matei, gan b&ma tevam. Tas gan nenozimé, ka
pabalsti par bérnu maksajami dubulta, par katru bérmu maksajams viens pabalsts. Lidz ar to gadijuma, ja katrs no bérna
vecakiem strada un/vai dzivo citd Eiropas Savienibas dalibvalsti, ir jaievéro Eiropas Savienibas tiesibu normas. No
Regulas Nr.883/2004 10. panta izriet, ka personai ir tiesibas tikai uz vienu noteikta veida pabalstu par vienu un to pasu
periodu (dugstakas tiesas 2016. gada 6. septembra sprieduma lieta Nv.SKA-296/2016 4. punkts, 2017. gada 19.
septembra sprieduma lieta Nr.SKA-811/2017 6. punkts).

Ievérojot minéto, pieteicgjas gimenei Eiropas Savieniba ir tiesibas uz vienu noteikta veida pabalstu, konkrétaja
gadijuma Regulas Nr.883/2004 izpratné — gimenes pabalstu, kas ietver visus maksajumus nauda vai natiira par vienu un to
pasu periodu. Latvijai ka sekundari atbildigajai valstij atbilstoSi Regulas Nr.883/2004 68. panta 2. punktam javeic izmaksato
gimenes pabalstu salidzina$ana un jaizmaksa pieteic&jai tikai starpiba, ja Latvija paredzetais pabalsts ir lielaks neka Vacija.

[15] VSAA ka pamatojumu Nodalas [Emumiem ir sastadijusi Latvijas un Vacijas gimenes pabalstu apméru
salidzinasanas un izmaksajamas starpibas aprékinu tabulas par pieteicgjas /pers. A/ b&rniem /pers. C/ (lietas 33.-34. lapa)
un /pers. B/ (lietas 35. lapa). leverojot to, ka sakotngjie lfmumi ar Lémumu atstati negroziti, mingtais aprékins ietveras
Lémuma pamatojuma, ka art Nodalas 2017. gada 19. maija [émuma Nr.17/1006937 pamatojuma.

Sajos aprekinos VSAA izmantoja Vacijas kompetentas iestades sniegto informaciju par pieteicGjas gimenei no
2014. gada 1. maija Iidz 2016. gada 30. aprilim izmaksato gimenes pabalstu Vacija par bérniem /pers. C/un /pers. B/
(Vacijas kompetentas iestades vestule VSAA lietas 24., 85. lapa, tulkojums 86.-87. lapa; VSAA informacijas
pieprasijums lietas 151., 156. — 157. lapa, tulkojums 158. — 160. lapa; VSAA apgabaltiesa sniegta informacija, ka
VSAA informaciju par Vacijas Simenes pabalstu apmeru ieguva majas lapa:
http.://www.kindergeld.org/kindergeldrechner.html, lietas 150. lapa).

Administrativa apgabaltiesa no lietas materialiem konstaté, ka Vacijas kompetenta iestdde noradijusi, ka par laika
periodu no 2014. gada 1. novembra lidz 2014. gada 30. novembrim par bé&rniem /pers. B. un pers. C/Vacija pieskirts
gimenes pabalsts 184 euro ménesi katram (kopsumma 368 euro), savukart $aja laika perioda par abiem b&riem kopa
gimenei izmaksati 311,10 euro ménest; no 2015.gada 1. janvara lidz 2015. gada 31. janvarim par b&riem /pers. A un pers.
B/Vacija pieskirtais gimenes pabalsts ir 188 euro ménesi par katru bérnu (kopsumma 376 euro), savukart Vacijas
kompetentd iestade noradijusi, ka $aja laika perioda par abiem bérniem kopa gimenei izmaksati 319,10 euro.

Salidzinot VSAA sastaditajas salidzinaSanas tabulas noraditas summas par katram no b&mam pieskirto gimenes
pabalstu Vacija konkrétajos laika periodos un Vacijas kompetentas iestades sniegto informaciju par gimenes pabalsta
apméru abiem b&rniem, apgabaltiesa nekonstaté neprecizitates vai faktologiskas klidas VSAA aprékinos, kas attiecas uz
izmaksatajiem pabalstiem saistiba ar bému /pers. B/ (lietas 35. lapa). VSAA pamatoti néma vera par bérnu Vacija pieskirto
pabalsta summu, kas attiecigi bija 184 euro ménesi perioda no 2014. gada 1. novembra lidz 31. decembrim (Vacijas
kompetentas iestades sniegta informacija, tulkojums lietas 58. lapa) un 188 euro ménesi kop$ 2015. gada 1. janvara
(Vacijas kompetentas iestades sniegta informacija, tulkojums lietas 59. lapa). VSAA pamatoti salidzindja Vacijas un
Latvijas gimenes pabalstu apmérus par katru ménesi un starpibu, kas pieteicgas gimenei pienakas Latvija, aprékinaja,
samazinot Latvija izmaksato pabalstu veidus proporcionali to Tpatsvaram, kopa par ménesi samazinot Latvija izmaksatos
pabalstus par kopgjo pabalsta summu, kas pienakas Vacija ka atbildigaja valsti.

Tapat VSAA salidzinasanas tabula par izmaksatajiem pabalstiem saistiba ar bérnu /pers. C/ perioda no 2015. gada 1.
janvara I1dz 2016. gada 30. aprilim faktu vai aprékina kltidas apgabaltiesa nekonstate (lietas 33. lapa). VSAA pamatoti
néma vera par beérnu Vacija pieskirto pabalsta summu, kas attiectgi bija 188 euro ménest no 2015. gada 1. janvara idz 31.
decembrim (Vacijas kompetentas iestades sniegtd informacija, tulkojums lietas 59. lapa) un 190 euro ménesi no 2016.
gada 1. janvara Iidz 30. aprilim (Vacijas kompetentas iestades sniegta informacija, tulkojums lietas 60. lapa).

Apgabaltiesa konstate klidas VSAA salidzinaSanas tabulas aprékinos par izmaksatajiem pabalstiem saistiba ar b&rnu



/pers. C/ perioda no 2014. gada 1. novembra Iidz 2014. gada 31. decembrim — VSAA nepamatoti aprékinos néma vera
Vacija pieskirto gimenes pabalsta apméru 190 euro ménesi, kaut faktiski pieSkirtais pabalsts par /pers. C/ 2014. gada
novembrT un decembri bija 184 euro apméra ménesi. Nemot véra neprecizu Vacijas gimenes pabalsta apméra summu,
attiecigi nepareizi aprekinata starpiba starp pabalstu Vacija un pabalstu dalu, ko pieteic&jai bija tiesibas sanemt Latvija ka
sekundari atbildigaja valsti, kompensgjot pabalstu starpibu; lidz ar to nepareizi noteikts ari konkréto pabalstu parmaksas
apmers.

[16] Administrativa procesa likuma 126. panta pirma dala noteic, ja pieteikums pilniba vai dala apmierinats, tiesa
piespriez no atbildétaja par labu pieteic€jam vina samaksato valsts nodevu.

Pieteicgja par pieteikuma iesniegSanu tiesa ir samaksajusi valsts nodevu 28,46 euro apmera (lietas 8. lapa), savukart
par apelacijas siidzibas iesniegSanu pieteic€ja ir samaksajusi valsts nodevu 56,91 euro apméera (lietas 110. lapa).

Ieverojot min€to, pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 126. panta pirmo dalu, no Latvijas Republikas par
labu pieteicgjai piesprieZzama pieteic&jas samaksata valsts nodeva par pieteikumu un apelacijas stidzibu kopa 85,37 euro.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 126. panta pirmo dalu, 307., 309. pantu un 329. panta pirmo dalu,
Administrativa apgabaltiesa

nosprieda

dalgji apmierinat /pers. A/ pieteikumu.

Atcelt Valsts socialas apdro§ina$anas agenttiras direktora 2017. gada 10. jilija Iemumu Nr.17/1303629 dala par /pers.
A/ konstatéto gimenes pabalstu parmaksu 2014. gada novembrT 3,91 euro un 2014. gada decembri 3,93 euro apmera.

Atcelt Valsts socialas apdro§inasanas agentiiras Starptautisko pakalpojumu nodalas 2017. gada 19. maija [Emumu
Nr.17/1006937 dala par /pers. A/ konstatéto piemaksas pie b&ma kopsSanas pabalsta parmaksu 2,09 euro apméra par 2014.
novembri un 2,07 euro apmeéra par 2014. decembri.

Pargja dala /pers. A/ pieteikumu noraidit.

Piespriest no Latvijas Republikas par labu /pers. A/ vinas samaksato valsts nodevu kopa 85,37 euro.

Spriedumu var parstdzet Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta viena méneSa laika no sprieduma
sastadiSanas dienas, iesniedzot kasacijas siidzibu Administrativaja apgabaltiesa.

(personiskais

Tiesnese referente K. Krastina
paraksts) ’
Tiesneses (personiskais S. Gintere
paraksts) ’
(personiskais S. Linipa

paraksts)



