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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga, 2016.gada 5.februart

Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa
tiesnese I.Ramane

piedaloties prokurorei I.Ribakovai
aizstavei I. Aksenokai

izskatija atklata tiesas sedé kriminallietu

/pers. B/, personas kods /personas kods/,
apstdzba Krimmallikuma 180.panta pirmaja dala paredzeta nozieguma izdariSana.
Aprakstosa dala

/pers. B/ izdarja zadzbu neliela apnera.

2015.gada 23.apriliap plkst.15.40 /pers. B/, atrodoties SIA ,MAXIMA Latvija” veikala ,MAXIMA” /adrese/, tirdzniecibas zale, mantkariga
nolika nolema izdartt zZadzibu no veikala. Realizgjot savu noziedzigo nodomu un uzskatot, ka viga darbibas neviens nenovero, ar merki izdartt zadzibu,
/pers. B/ no pasapkalposanas stendiem paneéma un paslépa aiz savas virsjakas un kabatas veikala preci — vienu 1,5 litru tilpuma pudeli alkoholiska
kokteila ,,C&su Dzons Strawb.” 2,39 euro verfiba, vienu iepakojumu 240 g ,Maskavas” desas 1,64 euro vertba, tris 500 g 50 % siera , Krievijas
Cesvaine” iepakojumus 1 kg cena 6,99 euro — 10,48 euro vertba. Pec tam ap plkst.15.50 /pers. B/ ar noradito mantu izgdja no veikala telpam, paejot
garam veikala kasem, apzinati nesamaksajot par noraditajam preceém. Tada veida /pers. B/ nozaga svesu kustamu mantu, kas pieder SIA ,MAXIMA
Latvija”, 14,51 euro apnmera, t.i. izdarja zadzbu neliela apmera.

Ar $adam darbibam /pers. B/ izdarfja noziedzigu nodarfjumu, kas paredzets Krimnallikuma 180.panta pirmaja dala.

Tiesas s€de apstudzetais /pers. B/ savu vainu nozieguma izdariana, par kuru kriminalatbildiba paredzeta Krimnallikuma 180.panta pirmaja dala,
atzina pilriba, ka ari piliba atzina cietusa pieteikto materiala kaitéjuma kompensaciju, pieteica ligunm neveikt pieradjunu parbaudi tiesas izmeklesana,
apliecinot, ka vinam ir saprotamas pieradijunu parbaudes neizdariSanas sekas.

Tiesa, ieverojot to, ka /pers. B/ tiesas izmekléSsana savu vainu vigpam izvirZitaja apstidzba atzina pilniba, piliba atzistot pieteikto kaitgjuma
kompensaciju, izteica ligumu skaftt lietu bez pieradjunu parbaudes, kam piekrita prokurore un aizstave, ka arf to, ka tiesai pec lietas materialu
parbaudes nav radusas Saubas par apstidzeta vainu, izskaidrojot pieradjumu parbaudes neizdarSanas procesualo bifibu un sekas, saskana ar
Kriminalprocesa likuma 499.pantu, noléma neveikt pieradijumu parbaudi tiesas izmeklgSana.

Mofivu dala

Tiesa uzskata, ka apsiidzeta /pers. B/ vaina zadzbas nelield apmera izdarSana ir pieradita pilniba un vipa noziedzigas darbibas pirmstiesas
kriminalprocesa pareizi kvalificgtas pec Krimnallikuma 180.panta pirmas dalas.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.panta treSo dalu, tiesas izmeklgSana parbaudot apsiidzeta personu raksturojosos datus, konstatéts, ka
/pers. B/ ieprieks i sodits. P€dgjo reizi ar Rigas rajona prokuratiras prokurora 2014.gada 12.junija prieksrakstu par sodu ar 80 piespiedu darba
stundam, ar Rigas rajona tiesas 2015.gada 3.februara lemunu prieksraksta par sodu noteiktais piespiedu darbs aizstats ar slaicigu brivibas atpensanu uz
12 dienam, sods izciests 2015.gada 28.septembri. Apgadajamo personu nav. Zigu par psihiskiem trauc€jumiem nav. Zinu par veselibas problemam nav.

Tiesas s€de apstdzetais paskaidroja, ka pirns apcietinajuma sacis stradat algotu darbu, bet darba Iiguns nav noslegts, jo nav bijusi pase. Ir iesp&ja
turpinat stradat So darbu un nokartot darba tiesiskas attiecibas.

Nosakot apsiidzetajam soda veidu un meru, tiesa vadas no Kriminallikuma 35.panta otraja dala noteikta soda mérka — vainigo personu sodtt par
izdartto noziedzigo nodarfjumy, ka ar panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un attur€tos no noziedzigu nodarjumu izdariSanas, un
Krimnallikuma 46.panta noteiktajiem soda noteikSanas visparigiem principiem, nemot vera izdarta noziedzigd nodarfjuma raksturu un radito kait€jumu,
vairigds personibu, vina atbildibu nikstino$os un pastiprinoSos apstaklus.

Saskana ar Krimnallikuma 7.panta treSo dalu /pers. B/ izdarjjis mazak smagu noziegumu, noziedzigais nodarijums versts pret pasuma interesi. Ar
noziedzigu nodarfjunu cietuSajam nodarttais mantiskais zaud&jums nav atlidzinats.

Tiesa, atbilstosi Kriminallikuma 47.panta otrai dalai, par apsiidzeta atbildibu nikstinoSu apstakli atzist to, ka vin$ valsirdigi atzinies izdarttaja. Par
apstdzeta atbildibu pastiprinosu apstakli, saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu, tiesa atzist noziedzigu nodarjumu recidivy, jo /pers.
B/ ieprieks sodits par t8u noziedzigu nodarfjunu izdarSanu un sodaniba nav dzEsta.

Krimnallikuma 180.panta pirmas dalas sankcija paredzeti alternativi piemerojami soda veidi — brivibas atpensanas sods uz laiku lidz vienam gadam
vai Blaiciga brivibas aternSana, vai piespiedu darbs, vai naudas sods.

Atbilstosi Krimnallikuma 46.panta ceturtas dalas noteikumiem brivibas atgensanas sodu par kriminalparkapumu un mazak smagu noziegunu
pienro, ja soda mérkis nav sasniedzams, nosakot kadu no attieciga panta sankcija paredzetajiem vieglaka soda veidiem

Nosakot soda veidu, atbilstosi Kriminallikuma 46.panta otrajai dalai, tiesa nem véra izdarita noziedziga nodarfjuma raksturu un radito kaitgjumu, ka



ari/pers. B/ personibu.

Vertgjot apsiidzeta persoribu tiesa konstate, ka, lai gan apsiidzetais tiesas izmeklesana liecinaja, ka atbrivojoties no apcietinajuma pastav iespgja
stradat algotu darbu, toner zinas par savu ienakumu apméru tiesai nesniedza. Apsiidzetais divreiz saukts pie likumé paredz&tas atbildibas par analogiska
rakstura noziedzigu nodarfjumu izdarSanu un sodits ar piespiedu darbu, ton€r turpinajis izdart mantiska rakstura noziedzigus nodarfjunus. Tadgjadi
iepriek§ piemerotais sods — piespiedu darbs nav sasniedzs soda merki — atturét personu no jaunu noziedzgu nodarfjumu izdarSanas. Nozedzigs
nodarfjums apdraudgjis pasSuma interesi. Turklat, lai gan apsiidzgtais noradfa, ka zAdzibu izdariis, jo bijis izsalcis, nozadzis ne tikai partikas preces, bet
arT alkoholisku dzerienu. CietuSajam ar noziedzigo nodarjumu nodarttais materialais kait€jums nav athidzinats, tadejadi nav pamata naudas soda
noteikSanai.

Pastavot $adiem apstakliem tiesa atzist, ka par izdartto noziegumu, nemot vera ta raksturu un kait€jumu, ka ari/pers. B/ raksturojosas zinas, lai
sasniegtu soda merki, tas ir, aizsargdt sabiedribas droSibu, atjaunot taisnigumu, sodtt vairigo personu par izdarito noziedzigo nodarfjumu, resocializet
sodito personu un panakt, lai apstidzgta pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarfjumu izdarSanas, nosakams sods laicigas brivibas atpensanas
veida. Tiesa uzskata, ka tikai ar brivibas atpenSanu saistits sods sasniegs likuma paredzgto soda merki — aizsargat sabiedribas drosibu un atjaunot
taisnigumuy, ka ar atturét vainigo no jaunu noziedzigu nodarjumu izdarSanas. Vienlaicigi tiesa uzskata, ka ilgstosaka apstudzeta izolacija no sabiedribas
apgritinas vina resocializacijas procesu.

Atbilstosi Kriminallikuma 46.panta tresas dalas noteikumiem, nosakot soda meru, tiesa nem véra atbildibu nikstinoSos un pastiprinoSos apstaklus.
Tiesa konstate, ka pastav viens apstdzeta atbildibu nikstinoss apstaklis un viens atbildibu pastiprinoss apstaklis. Tadgjadi, tiesa, uzskata, ka
apstdzetajam nav nosakans soda mers pietuvinats ta minimalajam apméram, ka art maksinmalas robezas apmera.

Kriminalprocesa apstdzetais aizturets 2015.gada 3.maija plkst.9.45 un atbrivots 2015.gada 5.magja plkst.9.40. 2015.gada 5.maja piemerots
drosibas lidzeklis — uzturésanas noteikta vieta.

2015.gada 5.novembrt drosibas lidzeklis — uzturéSanas noteikta vieta, grozits uz apcietinajum. /pers. B/ aizturets 2016.gada 21 janvarL

Saskana ar Kriminallikuma 52.panta piekto dalu, aizturesanas laks no 2015.gada 3.maijja lidz 2015.gada 5.majjam, kas atbilst 2 (divam) brivibas
atnensanas dienamun apcietinajums no 2016.gada 21 janvara ieskaitams soda termina.

/pers. B/ piemerotais drosibas lidzeklis — apcietinajuns, atcelams péc sprieduma stasanas likuniiga speka.

Cietusais SIA ,MAXIMA Latvija” krimnalprocesa pieteicis kaitgjuma kompensaciju 14,51 euro. Atbilstosi Krimmnalprocesa likuma 352.pantam,
izvertejot cietusa kompensacijas pieteikunmu par radto mantisko kaitgjumu, tiesa atzist, ka apsiidzeta izdarttais noziedZigais nodarfjums, par kuru
paredzeta atbildiba Kriminallikuma 180.panta pirmaja dalg, i tie$a c€lopsakariba ar cietu$ajam nodarito zaud&junu 14,51 euro, turklat $ada apnera
materiala kait€juma kompensaciju tiesas s€dé atzina ari apstidzetais. Tapéc, saskana ar Kriminalprocesa likuma 353.panta pirmés dalas 1.punktu, no
apstdzeta cietusa laba piedzenama kait€juma kompensacija pirnstiesas procesa pieteiktaja apmera.

Tiesas izmekleSana pec apsiidzeta liguma vina aizstavibai picaicinata zverinata 1. Aksenoka, kurai saskana ar Kriminalprocesa likuma 367.panta
pirmas dalas 4.punktu, un Ministru kabineta noteikumiem Nr.1493 | Noteikumi par valsts nodro$inatas juridiskas palidzibas apjomu, samaksas apmeru,
atlidzmamajiem izdevumiem un to izmaksas kartibu” no valsts lidzekliem attiecigi izmaksajama atlidziba 76,13 euro apmera.

Krimmallieta nav zigu, kas dotu pamatu apstidzeto atzit par personu, kurai saskana ar Krimnalprocesa likuma 85.pantu ir tiesibas uz atbrivoSanu
no samaksas par aizstavja palidziby, Iidz ar ko no /pers. B/, saskana ar Kriminalprocesa likuma 368.panta pirmo dalu, valsts ienakumos piedzenami
76,13 euro par zverinata advokata sniegto juridisko palidzibu pirmas instances tiesa. Juridiskas palidzibas apmeru apliecina lietas materialiem pievienotie
paziojumi par valsts nodro$inatas juridiskas palidzibas sniegsanu kriminalprocesa.

Sprieduma labpratigai izpildei dala par procesualo izdevumu atlidzibu, nosakams 30 dienu termin$ no sprieduma speka stasanas dienas

CD disks ar videoierakstu, kas pievienots krimnallietas materialiem, izmantojams pieradSana saistba ar taja ietverto saturisko nformaciju.
Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 134.panta otras dalas noteikumiem, ja lieta pieradisana izmantojama sakara ar taja ietverto saturisko informaciju, ta
uzskatama nevis par dokumentu. Tadgjadi CD disks ar videoierakstu atzistams par dokumentu un glabajans pie krimnallietas materialiem.

Rezolutiva dala

Vadoties no Kriminalprocesa likuma 511., 520.panta pirmas dalas, tiesa

nosprieda:

/pers. B/ atzit par vainign Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredzeta nozieguma izdarSana un sodit ar licigu brivibas atpemSanu uz 1
(vienu) menesi 15 (piecpadsmit) diendm, soda izcieSanu skaitot no 2016.gada 5.februara.

Saskana ar Krimnallikuma 52.panta piekto daju, soda termipa ieskaittt aizturéSanu no 2015.gada 3.majja idz 2015.gada 5.majjam, kas atbilst 2
(divam) brivibas atpemSanas soda dienam, un apcietingjumu no 2016.gada 21.janvara lidz 2016.gada 4.februarim

/pers. B/ piemeroto drosibas lidzekli — apcietingjumu, atcelt péc sprieduma stasanas likumiga speka.

Piedzt mno /pers. B/ cietusa MAXIMA Latvija SIA, registracijas Nr.40003520643, laba materiala kait€juma kompensaciju 14,51 euro
(Cetrpadsmit euro 51 cents).

Cietusa MAXIMA Latvija SIA kreditiestades Swedbank AS konta numurs, kura ieskaitama kaitSjuma kompensacija, LVS9 HABA 0551 0023
2608 2, SWFT kods HABALV.

Piedztt no /pers. B/ valsts ienakumos procesualos izdevumus 76,13 euro (septindesmit sesi euro 13 centi) par zverinata advokata sniegto juridisko
palidzibu pirmas instances tiesa.

Noteikt procesualo izdevumu par advokata sniegto juridisko palidzibu kriminalprocesa labpratigas samaksas terminu 30 (trisdesmit) dienas no
tiesas sprieduma speka stasanas dienas, Sos izdevumus iemaksajot Valsts kases konta: sapémgjs: Valsts kase, NMR90000050138, BIC kods
TRELLV22, konta Nr.LV68 TREL 1060 0012 3930 0, maksajuma merki noradot kriminalprocesa Nr.11096095215.

CD disku ar videoierakstu, atzit par dokumentu un glabat pie kriminallietas materialiem

Spriedumu 10 dienu laika no pilna sprieduma pieejanibas dienas var parstidzet Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolegjja, iesniedzot
apelacijas stidzibu vai protestu Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa tikai daja par piespriesto sodu vai pielautajiem procesa parkapumiem

Pilns spriedums pieejams no 2016.gada 5.februara.

Tiesnese I.Ramane



