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SPRIEDUMS
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Cesis 2022. gada 21.aprill
Vidzemes rajona tiesa,
tiesnese Liga Asitoka,
piedaloties prokurorei Anitai Turlajai,
aizstavei Anitai Melnikai,

atklata tiesas s€d€ izskaffja krimmnallietu, kura
/pers. B/, personas kods personas kods
apstdzeta Krimmallikuma 125. panta treSaja dala paredzeta noziedzga nodarfjuma izdarsana.

Aprakstosa dala

/pers. B/ ti8i nodarfja smagus miesas bojajumus, kas vainigds neuzmanibas d€] bija par iemeslu cietusa navei, un proti:

2021. gada 22. oktobri, laka no plkst.12.30 fidz plkst.14.30, izmekleSana precizak nenoskaidrota laika, /pers. B/, budama alkohola ietekne,
atrodoties sava dzves vieta C&su novada, /adrese/, dzivokla koridora uzsaka stridu ar /pers. C/. Strida laika /pers. B/ aizgaja uz virtuvi, kur panéma nazi,
pec ka atgriezas atpakal dzvokla koridora un dusmu iespaida ar nazi vienu reizi tiSi iediira /pers. C/ vedera.

/pers. B/ darbibu rezultata /pers. C/ tikka nodarti miesas bojajumi: durti-griezts védera ievainojuns ar adas, miksto audu, vederpleves,
divpadsmitpirkstu zarnas un aortas bojajumiemn, asins izplidumiem vedera prieksgja siena un aizvéderpleves audos, kas pec sava rakstura pieskaitams
smagiem miesas bojajumiem, kas bistami dzvibai un ir tie$a celoniska sakariba ar /pers. C/ naves iestasanos.

Ar $adu savu ricibu /pers. B/ izdarjja noziedzigu nodarfjunu, paredzetu Kriminallikuma 125. panta tresaja dala.

Motivu dala

Tiesa secina, ka lieta ir iegti ticami, attiecinami uz konkréto kriminalprocesu un pielaujami pieradijumi kas tieSi apstiprina apstidzEtas vainu vigai
celtaja apstdziba pec Krimnallikuma 125.panta tre$as dalas un pastav Kriminalprocesa likuma 520.panta paredzetais pamats notiesajosa sprieduma
taisBanai.

Atbilstosi Krimnalprocesa likuma 489.panta pirmas dalas nosacijumiem aizstaviba iesniedza pazigojumu un noradija, ka uz tiesas sédi aicinami
liecinieki /pers. E/, /pers. F/, /pers. G/ un/pers. H/. Tiesas izmeklesana aizstaviba noradia, ka viedoklis nav mairfjies un, ka aizstaviba piekrit parcjo
liecinieku liecbu izmantoSanai, piekrit, ka Sajas liecibas fiksétas znas lietas dalibnieki var€s izmantot tiesas debat€s un tiesa tas varés izmantot nolemuma
savu secingjumu pamatosanai un ka nav nepiecieSams lieciniekus aicinat uz tiesas sedi.

Tiesas izmekleSana apsiidzEta savu vainu atzina pilniba visa vinai izvirzitaja apstdziba péc Kriminalikuma 125.panta tresas dalas, neapstridéja
noziedzigo nodarjumu izdariSanas faktiskos apstaklus un juridisko kvalifikaciju, lidza veikt lieta pieradfjumu parbaudi visa apsiidziba, jo nepiekrit dazm
liecinieku liecbam

No cietusas parstaves /pers. I/ 2021. gada 16. decembra pirmstiesas izmekleSana sniegtajam liecbam (1.séjums lietas 47. lapa) iziet, ka
2021.gada 25.oktobr1 Cesu novada barigtiesa sanemts 2021.gada 23.oktobra Vidzemes rajona tiesas Emums par to, ka /pers. B/ tika piemerots
drosibas fidzeklis — apcietinajums kriminalprocesa saistba ar aizdomam par noziedzigu nodargjumy, kas paredzets Kriminallikuma 125.panta treSaja dala.
2021.gada 25.oktobrtsaznoties ar /pers. B/ mati/pers. J/, noskaidrots, ka/pers. K/ faktiski atrodas vipas apripe, tacu vecaki nav izsniegusi
pilnvarojumu bérma parstavniecibai. Pieneémusi vienpersonisku Emumu par /pers. K/ aizgadibas tiesibu partraukSanu /pers. B/. 2021.gada 9 novembrt
pienemts bariptiesas lEmums neatjaunot /pers. K/ partrauktas aizgadibas tiesibas /pers. B/. Kriminalprocesa /pers.I/- i /pers. K/ pinvarota parstave.
Uzskata, ka $aja kriminalprocesa nepilngadiga /pers. K/ ir cietusi, jo palikusi bez téva gadibas.

No cietusa parstaves /pers. N/ 2021. gada 17. decembra pirnstiesas izmeklgSana sniegtajam liecibam (1.sejums lietas 53.-54 lapa) imiet, ka
/pers. C/ un viga gimeni pazinusi jau no dzimSanas. Jo gimenes draudzgjusas. 2004. vai 2005.gada sapratusi, ka izjat viens pret otru simpatijas.
2005.gada uzzinajusi, ka ir stavokli, par to pazinojusi /pers. C/. 2006.gada 25 janvart piedzimis dels /pers. O/. Pasvaldiba pieskirusi dzivokli, kura kopa
ar delu un /pers.C/dzvojusi kopa. Kopdzive bijusi laba, saticigi dzivojusi, bet /pers.C/paticis iedzert un de] alkohola lietosanas /pers.C/reizem kluvis
rupj$, bet agresivs vin§ neesot bijis nekad, tapc nolemusi skirties no /pers.C/. PEc paris meénesiem sagajusi kopa nu jau ar savu viru un parcelusies uz
dzvi Anglija. /pers.C/nekas nebija iebilstans, ka braukusi prom ar déhi. 2017.gada ar dehu atgriezusies Latvija. Dels biezi braucis pie vigas mammas, kur
kaiminos dzwvojusi /pers. B/ tante, Iidz ar to dels biez saticies ar /pers.C/. Vienmer sasveicinajusies, bet nekadas vairak sazipas starp vigiem nebija.
Pielaujot, ka /pers.C/ar delu neuzturgja lielu kontaktu dél /pers.B/greizsirdibas, jo cik zinans /pers.B/bijusi /pers.C/aizliegusi runat ar /pers.O/ un atzit par
savu bermu. Lai nebiitu jastridas ar /pers.B/, nav prasjjusi no /pers.C/alimentus.

No liecinieces /pers. J/ 2021. gada 16. decembra pirnstiesas izmeklesana sniegtajam liecibam (1.sejums lietas 48.-49. lapa) tzriet, ka lieciniece ir
/pers. K/ vecrmamma. Sobrid ar barigtiesas lemumu iecelta par /pers. K/ aizbildni. Lieciniece idz atztt /pers. K/ par cietuso, jo ir palikusi bez teva
aprupes. /pers. B/ ir vinas meita, tadél saprotot, ka nevar bt $aja kriminlprocesa par /pers. K/ pilnvaroto parstavi.

Atbilstosi Krimnallikuma 1. panta pirmas dalas noteikumiem, pie krimnalatbildibas saucama un sodama tikai tada persona, kura ir vairiga
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noziedziga nodarfjuma izdar§ana, tas i, kura ar nodomu (t&i) vai aiz neuzmaribas izdarfjusi $aja likuma paredzetu nodarfjunu, kam ir visas noziedziga
nodarfjuma sastava pazines.

Noziedziga nodarfjuma sastavu veido Cetri obligati elementi — objekts, subjekts, subjektiva puse, objektiva puse.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 124. panta otro daju kriminalprocesa ir pieradama noziedziga nodarijuma sastava esaniba vai neesaniba, ka
ar citi Krimnallikuma un Krimnalprocesa likuma paredzetie apstakli, kuriem ir nozime konkr€to kriminaltiesisko attiectbu taisniga noregulgjuma.

Noziedzga nodarjuma kvalifikacija i pilrigas atbilstibas konstat€Sana starp noziedziga nodarjuma faktiskajam pazimém un Krimmallikuma norma
(panta, panta dala, punktd) paredzeta konkrétd noziedziga nodarfjuma sastava pazimém Tikai taja gadjuma, kad, salidzinot noziedziga nodarjuma
faktiskas pazimes ar konkréta noziedzga nodarfjuma sastava pazimém, tas sakrt, var atzt, ka notkusi pareiza noziedzigd nodarjuma kvalifikacija.
Turpreti, ja kaut p&c vienas pazimes $adu sakritbbu nevar konstatet, tad jaatzst, ka personas darbiba vai bezdarbiba nav konkreta noziedziga nodarjuma
sastava (Krastins U., Liholaja V., Niedre A. Kriminaltiesibas. Vispariga un Seviska daja: Macibu gramata. Riga: Tiesu namu agentira, 1999,
26.lpp.).

Apsiidzetajai inkriminéta tiSa smaga miesas bojajuma nodariSana, kas vainigas neuzmanibas d€] bija par iemeshu cietusa navei. Atbildiba par $adu
noziedzigu nodarfjumu iestdjas péc Kriminallkuma 125. panta tresas dalas. STnoziedziga nodarfjuma objekts ir cilvéka veseliba, ar ko saprot organisma
dabisko stavokli, cilveka kermena organu un audu normalu finkcionéSanu. Miesas bojajuma smaguma pakapi nosaka tiesu medicinas eksperts. Viena no
pazimém, lai miesas bojajumu atzitu par smagy, ir dzvibai bistama miesas bojajuma nodarSana. Likumdevejs ir uzskaitijis dzvibai bistamus bojajumus.
Noziedziga nodarfjuma objektiva puse var izpausties gan ka akfiva darbiba, gan bezdarbiba. Ar aktvu darbibu saprot dazadas cilveka kermena kustibas
(stt, sper), tostarp zmantojot ne tikai muskulu speku, bet art dazadus ierocus vai tehniskus idzeklus.

Subjekts ir jebkura fiziska un pieskaitama 14 gadus sasniegusi persona.

Nozieguma subjektivo pusi raksturo nodoms pret smaga miesas bojajuma nodarSamu, neuzmaniba (noziedzZiga paspalaviba vai noziedziga
neveriba) pret navi.

Preciza smaga miesas bojajuma nodarSanas motiva un mérka konstatéSana nodrosina pareizu nodarfjuma kvalifikaciju. Un lieta svarigi noskaidrot
vairigd attieksmi pret cietu$sa navi, jo tas ir loti svarigs kriterijs, lai noziedzigo nodarjumu pareizi kvalificgtu un noskirtu no citiem noziedzigiem
nodarfjumiem, piemeram, slepkavibu.

Vainiga nodoma satura noskaidrosanai tiesam japamatojas uz izdarita nozieguma apstaklu kopumu un it Pasi janem vera nozieguma izdariSanas
veids un riki, brii¢u un citu miesas bojajumu veids un daudzus, raksturs un lokalizacija, vainiga noziedzigo darbibu partraukSanas iemesls, ka arT vainiga un
cietu§a iepricksgja iztureSanas pirms nozieguma izdarSanas un citi apstakli, kas var liecinat par vainigd nodomu. Svarigi ir arf izvertét vainigd ricibu péc
noziedziga nodarijuma izdarSanas.

Noziedziga nevériba nozime, ka vainigais paredz, ka vipa ricibas rezultata var tikt nodarits smags miesas bojajuns, bet neparedz, ka tas bis
bistams dzivibai, t.i., tads, kas var izraisit cilvéka navi, kaut gan péc nodarjuma konkrétajiem apstakliem tam vajadzgja un tas varcja kaitigas sekas
paredzet.

Lai nodarfjumu kvalificétu pec Krimmallikuma 125. panta tresas dalas, pirmkart, jakonstate celonsakariba starp vainiga darbibu ka c€loni un smagu
miesas bojajumu ka sekam, otrkart, c€lonsakariba starp smaga miesas bojajuma nodariSanu un cietusa navi, proti, ka pirmas sekas ir noteikusas otro
seku iestasanos. Pie tam c€lonsakariba ar navi var bitt tikai tads smags miesas bojajuns, kas ir bistams dzvibai, jo nave var c€loniski iestaties tikai tad, ja
ir bijis dzvibas apdraud&juns (Krimindallikuma komentari. Otra daja (IX-XVII nodaja). U. Krastins, V. Liholaja — Riga: Tiesu namu agentiira,
2016, 50., 57. punkts 291., 294. lpp.).

Tiesai nav Saubu par apstdzetas ka noziedziga nodarjuma subjekta juridiskas pieskaitamibas kriterija esbu, ka ar viga i pilngadiga, fiziska
persona, proti, sasniegusi krimnalatbildibas vecumu.

Tiesa uzskata, ka ir konstatets Kriminallikuma 125.panta treSaja dala paredzgto visu objektivo un subjektivo pazimju kopuns, kas nepiecieSans,
lai secinatu, ka apsiidz&ta t®i nodarfja smagus miesas bojajumus, kas vainigas neuzmaribas de] bija par iemeshu cietusa navei.

Attieciba vz noziedZiga nodarfjuma objektu noradams, ka lieta ir iegiiti pieradijumi tam, ka cietuSajam /pers. C/ ir nodartti smagi miesas bojajumni.
Mirusa tiesu mediciiskas ekspertizes atzinuma Nr.6445-2021 (1.sejums lietas 27.-30.lapa) secinats, ka /pers. C/ nave iestajas no durti griezta védera
ievainojuma ar adas, miksto audu, vederpleves, divpadsmitpirkstu zarnas un aortas bojajumiem, asinsizplidumiem vedera prieksgja siend un
aizvéderpléves audos, kas sarezgjas ar asinsizplidumu védera dobumé un kunga zarnu trakta, iek$€jo organu izteiktu mazasinibu ar mikrocirkulacijas
traucEjumiem, “Soka nierénm’”’, galvas smadzequ tiisku, pereklainu plausu emfiz€nu un tosku.

/pers. C/ lika izmekieSanas gaita konstateti $adi miesas bojajumi:

Durti-griezts védera ievainojums ar adas, niksto audu, vederpleves, divpadsmitpirkstu zarnas un aortas bojajumiem, asinsizpliidumu védera
pricksgja siena un aizvéderpleves audos. Briice lokalizgjas veédera prieksgja virsma 100 cm attaluma no pedu apaksgjam virsmamun 9,5 cm pa kreisi no
kermena vidushnijas. Ievainojuma kanala virziens ir no prickSpuses uz mugurpusi, no kreisas uz labo pusi, no lejas uz augsu. Kanala kopgjais garuns
aptuveni 14 -15 cm

Konstatéta durti-griezta briice nodartta ar durosi griezoSu naza veida priekSmetu, kura asmenim bija smaile, asa griezoSa mala un taisnstirveida
formas aptuveni 1,5 mm bieza nugurina. No briices pamatgriezima garuma var secinat, ka asmens platuns vislielaka iegremd@juma fimeni bija 19 + 2
mm

Mingtais miesas bojajurs radies neilgi pirms naves iestasanas, un, attiecinot uz dzvam personam, pec sava rakstura pieskaitans smagiem miesas
bojajumiem, kas bistami dzivibai un ir tie$a c€loniska sakariba ar naves iestasanos.

Bez tam/pers. C/ lika izmekleSanas gaita konstatéti: adas nobrazums ar zemidas asinsizplidumu zoda apaksgja virsné labaja pus€, adas
nobrazumi kakla kreisaja pusé un kreisa apaksdelma mugurgja virsma, zemadas asinsizpliidumi labas elkona locttavas apvidi, kreisas cela locitavas
apvidd, laba apaksstilba ieksgja virsma un kreisa apaksstilba ieksgja virsma.

Augstas mintie miesas bojajumi vargja rasties cieta trula priekSmeta (priekSmetu) traumatiskas iedarbibas rezultata neilgi pirms naves iestasanas un
ka kopuma ta katrs atseviski, attiecinot uz dzvam personam, pec sava rakstura pieskaitami maznozinigiem miesas bojajumiem. Mingtie miesas bojajumi
nav tie$a celoniska sakariba ar naves iestasanos.

/pers. C/ nave iestajas 2021.gada 22.oktobr.

/pers. C/ konstateta durti-griezta briice ar adas, niksto audu, veéderpleves, divpadsmitpirkstu zarnas, aortas bojajumiem, asinsizpliidumu védera
prieksgja virsma un aizveéderpléves audos, radusies vienas traumatiskas iedarbibas rezultata.

Adas nobrazuns ar zemadas asinsizplidumu zoda apaksgja virsma labaja pusg vargja rasties vismaz vienas traumatiskas iedarbibas rezultata; adas
nobrazuns - kakla kreisaja pus€ - vismaz vienas traumatiskas iedarbibas rezultata; zemadas asinsizpliduns labas elkona locttavas prieksgja virsma -
vismaz vienas traumatiskas iedarbibas rezultata; adas nobrazumi kreisa apakSdelma mugurgja virsma - vismaz vienas traumatiskas iedarbibas rezultata;
zemadas asinsizplidums kreisas cela locttavas prieksgja virsma - vismaz vienas traumatiskas iedarbibas rezultata; zemadas asinsizplidumi laba
apaksstiba ieksgja virsma — vismaz divu traumatisku iedarbibu rezultata; zemadas asinsizplidums kreisa apaksstilba apvidi - vismaz vienas traumatiskas



iedarbibas rezultata.

Miesas bojajumu iegiisanas bridi /pers. C/ vargja atrasties jebkada stavokli un bija versts ar kermena virsmam, kuras atainojas miesas bojajumi,
pret traumgjoso prickSmetu.

/pers. C/ lika wina konstatétas 4,60 %o etilspirta.

/pers. C/ konstatétais kriSkurvja skérslizums un abpusgji ribu lizumi ar vaji izteiktiem asinsizplidumiem apkart€jos nikstos audos vargja rasties
Ppecnaves vai aganola perioda, veicot netieSu sirds masazu reaninacijas pasakuma gaita.

Tiesai nav pamata neticet eksperta atzinuma noraditajam. Ari neviens lietas dalibnieks nav apSaubijis eksperta atznuma fikseto.

Attiecba uz objekfivo pusi noradams, ka lieta i iegiti pieradjumi tam ka apstdzeta /pers. B/ veikusi akfivas prettiesiskas darbibas, kas
izpaudusas tiesi ta, ka tas noradits apsiidzba, proti, bidama alkohola ietekg, strida laika panéma nazi un dusmu iespaida ar nazi vienu reizi ti§i iedtra
/pers. C/ védera.

Attieciba uz subjektivo pusi noradamns, ka lieta ir pieradts tas, ka smagi miesas bojajumi nodariti ar nodonu, tacu attieciba pret cietusa navi
konstatgjama neuzmaniba — noziedziga nevériba. Apsiidzetas darbibas bija t®as, akfivas un apzinatas, un tas bija verstas uz smagu miesas bojajumu
nodarSanu, par ko liecina izveletais noziedziga nodarjuma izdarSanas prickSmets — nazis — un diiriena lokalizicija, pret cietuSo verstas vardarbibas
motivi un merki, savstarpgjas apsiidzeta un mirusa attiecibas gan pirms notikuma, gan notikuma diena.

P&c visu pieradjumu noverteSanas tiesa atzist, ka apstdzeta neparedzgja, ka nodarttie miesas bojajumi bus dzwvibai bistami, kas liecina par
noziedzigu nevéribu pret cietusa navi. Tiesa atzist, ka par noziedzigu neveribu pret sekam liecina art apsiidzetas riciba péc noziedzigd nodarjuma
izdar8anas, konkreti tas, ka apstdzeta, nevis slepa personu un nozieguma pedas, bet iedurSanas cietuSajam, dusniiga aizgdjusi atpakal vz virtuvi,
piesedusies pie galda un turpinajusi lietot alkoholu, p€c brza nomierinajusies un izdomajusi aiziet paskatties, kur palicis /pers.C/, lai saligtu mieru.
Pamanijusi, ka /pers.C/gulejis gulta, nodomajusi, ka /pers.C/aizgajis gulet, jo ta vig§ meédza dartt ikdiena, kad lietoja alkoholu. Ta ka domajusi, ka vins
gul, aizverusi durvis un gajusi talak lietot alkoholu.

Ar lieta ieglitajiem pieradfjumiem ir konstateta c€lopsakariba starp vairiigas prettiesiskajam darbibam un smagu miesas bojajunu, tapat ir konstatéta
celonsakariba starp cietuSajam nodarito smago miesas bojajumu un cietusa navi. Tiesai nav Saubu, ka pirmas sekas ir noteikuSas otro seku (nave)
iestasanos. Lieta konstatéts, ka cietuSajam nodartti smagi miesas bojajumi, kas bistami dzivibai un ir tie$a c€loniska sakariba ar naves iestasanos.

Saskana ar apstidzbu 2021. gada 22. oktobri, laka no plkst.12.30 fidz pkst.14.30, izmeklesana precizak nenoskaidrota laika, /pers. B/, budama
alkohola ietekn€, atrodoties sava dzives vieta Cesu novada, /adrese/, dzivokla koridora uzsaka stridu ar /pers. C/. Strida laika /pers. B/ aizgaja uz
virtuvi, kur panéma nazi, pec ka atgriezas atpakal dzivokla koridora un dusmu iespaida ar nazi vienu reizi t&i iedtira /pers. C/ védera.

Apstidziba noradito apstiprina pati apsiidzeta savas pirmstiesas kriminalprocesa sniegtajas liecibas. Ari lieciniece /pers. F/, kura atradas apstidzetas
un cietusa dzivesvieta apsiidziba noraditaja laika, liecindja par notikusa apstakliem, proti, ka tiesi apsiidzeta strida laika ir panemusi no virtuves naz,
aizgajusi pie cietusa uz koridoru, atgrieZoties ar asinainu nazi, to mazgajot, lieciniecei teikusi “lai spragst nost”.

2021. gada 23. oktobrT nopratinata ka aiztwéta /pers. B/ liecinaja (1.s¢jums lietas 147.-149.1apa), ka /pers. C/ bija vigas civilvirs. Kopa bija 12
gadus. 2021.gada 22.oktobrT ap plkst.8.00 piecelusies, devusies uz virtuvi, lai kopa varétu parunat. Dzvoklt vl atradas abu kopiga neita /pers. K/ un
/pers. E/, kura bija palikusi pa nakti. [zdomajusi iedzert 0,5 litra tilpuma “Dzons” kokteili. /pers.C/teicis, lai nedzerot, jo jau ieprieksgja diena visi lietojusi
alkoholu. Ap plkst.9.00 sazvanfjusi savu darba devéju un norundjusi, ka pirmdien jaiet uz darba parrunam. Pec sarunas sakusi dzert kokteili. Aizgajusi
uz veikalu nopirkt cigaretes, atnakot atpakal turpinajusi lietot alkoholu kopa ar /pers.C/. Péc kada laika piec€lusies /pers.E/. Atnacis /pers.C/masas virs
/pers.(&/ , pec iesaukas Vofka, kopa virtuve dzerusi apmeram 30 min. Redzgjusi, ka d&] alkohola Vofka sacis migt ciet, kopa ar /pers.E/vinu pavadjusas
lidz majam. Pa celam Vofka palidza lai noperkot Snabi, ko art izdarfjusi. Kad vel bijusi majas, piezvanijusi savai vecakajai meitai /pers.BZ/un teikusi, lai
atnakot uz dzivesvietu un aizvedot /pers. K/pie vecrmammas, jo nepatikot, ka meita redzot, ka kopa ar /pers.C/dzerot. Atnakot atpakal uz dzvokli,
konstatgjusi, ka dzvokla durvis bija aizslegtas, loti sadusmojusies, jo netikusi ieksa dzivokli, tapec sakusi blaut. Precizu laku nevarot pateikt. Blavusi un
dusmas klauvgjusi pie durvim, pec briza /pers.C/atveris durvis. Bijusi nokaitinata un sakusi blaut /pers.C/virsii par to, ka durvis bijusas aizslegtas.
/pers.C/mierigi kaut ko teicis, bet vina neko nedzrdgjusi, jo dusmu iespaida turpingjusi blaut vz /pers.C/. Kamér blavusi, /pers.F/aizgajusi uz virtuvi.
Nezinot, kas noticis taja bridi, pielaujot, ka dg] ta, ka ar /pers.C/jau labu laku dzwojusi stridos, pielaujot, ka dél stridiem un alkohola, palikusi
nekontrolgjama. Dusnas iegajusi virtuve, pakerusi no atvilktnes virtuves nazi ar gaii briinu spalu (rokturi) un aizgajusi uz koridoru, kur preti stavgjis ar
seju pret vigu /pers.C/. Nazi turgjusi labaja roka, piegajusi pie /pers.C/un ar vienu vézienu iediirusi nazi /pers.C/vedera dala. Izvilkusi iedurto naz,
aizgajusi Iidz virtuvei, piegajusi pie izlietnes, nomazgajusi nazi un aizgajusi ar nazi uz vannasistabu. lemetusi nazi vanna. Velas papildinat, ka nazi mazgajusi,
jo uz naza bijusas /pers.C/asinis. Ejot uz vannasistabu, /pers.C/koridorT vairs neredzgjusi. Dusiiiga aizgajusi atpakal uz virtuvi, piesédusies pie galda un
turpindjusi lietot alkoholu. Preciz nepateiksot, bet pielaujot, ka apmeram pec 20 min no sadurSanas briza nomierinajusies un izdomajusi aiziet paskaties,
kur palicis /pers.C/, lai saligtu mieru. Aizejot uz koridori, redzgjusi, ka istabas durvis ciet. Mazliet atverot, pamangjusi, ka /pers.C/gulgjis gulta, nugura
vipam bija pelekas krasas halats. Sadi vip$ gérbies bija jau no rita, kad piecélies. Redzgjusi, ka haldts kriSu daja bijis atvries. Nodomajusi, ka
/pers.Claizgajis gulet, jo ta vins medza dartt ikdiena, kad lietoja alkoholu. Ta ka domajusi, ka vips gul, aizvérusi durvis un gajusi talak lietot alkoholu. Pec
apmeram 30 minditem, precizu laiku nepateiksot, izdomajusi aiziet velreiz paskafities, vai/pers.C/nav pamodies. VElgjusies izligt pec strida, ta vienmer
darfjusi. Ieejot istaba, redzgjusi, ka /pers.C/gul gulta tapat ka pirms tam. GulEjis ar galvu uz spilvena vz muguras ar seju uz augsu. Piegajusi tuvak ar
domu parbaudt, vai vips gul vai ir augsa. PamanTJusi, ka /pers.C/acis i vala un mute pusatverta. leraugot, ka /pers.C/ir pamodies, piegajusi pie gultas un
teikusi “Milum, celies augsa”, bet vins nereaggjis. Pieliekusies un iedevusi bucu uz lipam un sajutusi, ka vinas aukstas. Uzreiz sakusi vinu kratt, apliekot
kreiso roku zem vina kakla, bet labo roku pie pleciem un sakusi blaut “celies, celies” un specigi krafijusi. Kratot, sakusas tecét no /pers.C/deguna asinis.
Ar dzempera labas rokas piedurknes dalu sakusi slauctt asinis no sejas, kas bija notecgjusas no deguna. Sakusi blaut /pers.E/, kura taja bridi atradusies
aiz muguras, lai sauc atros. Kura bridi /pers.F/iegajusi istaba, nepamarijusi. Sajiitot, ka /pers.C/auksts, vina halatu piesegusi, lai nav plikas kritis un
pakerusi segu no gultas uz kuras vin$ gulgjis un kartigi apsegusi, visas segas malas pabazusi zem vina, lai nebtitu neviena vieta, pa kurieni vinpam ietu
aukstums. Kad sasegusi /pers.C/uzraukusies un ar histeriju gajusi uz virtuvi, lai sagaidttu atros. Bijusi parliecinata, ka /pers.E/izsaukusi atros. Kamer
gaidijusi atros, zvanfjusi mammas masai persona , lai pateiktu, ka /pers.C/ir miris, bet ko tiesi vipai teikusi, nepateikSot, jo daudz ko neatceroties, ka art
turpingjusi lietot alkoholu. Kad sapratusi, ka /pers.C/iesp€jans miris d€l ta ka sadtirusi viqu, iestajusies panika un daudzas lietas un savas darbibas, ko
darjjusi vairs neatceroties. Kapec strida laika paneémusi naz, aizgajusi un iedirusi /pers.C/, nevarot paskaidrot, jo nezn, kas taja bridi bija ienacis prata,
bet cik atceroties, konkr€ti ar domu gajusi pakal nazim un uzreiz taisna cefa gajusi pie /pers.C/un nedomadama veikusi uzreiz dirienu /pers.C/vedera
rajona. Kapec ta darjjusi, nemakot izskaidrot. Ikdiena atri varot uzspragt dusmas, pielaujot, ka dusmas un alkohols vinu novedusas fidz Sim domam
Pirns 3-4 gadiem jau bijis tads variants, ka lietojot alkoholu, ar /pers.C/sastrid€jusies un arT pakerusi nazi un iedtirusi /pers.C/labas kajas augsstiba. Ar1
toreiz nav vargjusi izskaidrot savu ricibu. /pers.C/aizbraucis lidz slinmnicai, vinam briici saSuva un no policijas atteicies. Par to, ka ar naz iediirusi
/pers.C/vedera lejas dala, pilnigi atzistot un loti noZElojot izdarto. Nevarot paskaidrot savu ricibu, kapec ta darijusi.

2021. gada 1. novembrT nopratinata ka aizdomas turéta /pers. B/ liecindja (1.s¢jums lietas 162.-163.lapa), ka velas palikt pie iepriekS sniegtas
liectbas, kuru ka aiztureta sniegusi 2021.gada 23.oktobri, un velas ar palikt pie liecibam, ko sniegusi 2021.gada 27.oktobrT liecibu parbaud€ uz vietas.



Savu vainu notikusaja pilniba atzist un noz€lojot. Papildus liecina, ka atminoties, ka /pers.C/, kad atvéris vipai un /pers.E/durvis, vipam mugura bijis
pelekas krasas halats, melnas zekes kajas un melnas apaksbikses ar sarkanam svitram. Kad veikusi dirienu /pers.C/, redzgjusi, ka iediirusi plika miesa.
Aritad, kad gajusi skafities, vai /pers.C/veél gul un, kad piegajusi pie vina un, kad konstat&jusi, ka vins ir auksts, redz&jusi, ka vin$ gul gulta ar vala halatu.
Neatminoties, ka /pers.C/butu bijis mugura dzemperis. Katra zina /pers.Clietinusi segd, bet gerbusi nebija. Varbiit jaucot un neatminoties. Pacelot uz
augsu drébes gabalu, pamangusi, ka /pers.C/kreisaja pusé védera lejas dala bija 5-10 cm naza diriena briice, kura taja bridi neasigoja. To pamanot,
atlikusi atpakal drébes gabalu un ievistijusi /pers.C/ka “kininu” segd. Oficiali ar /pers.C/nebija precgjusies, dzivojusi tikai kopa, i kopiga meita /pers.K/.
2021.gada 26.0ktobr1 bijis paredzets doties uz darba parrunam, péc ka uzreiz stradat galdnieciba “Nosaukuns 2” par pakotaju. Ieprieks stradajusi
“Nosaukuns 1 Cesis par pardeveju, bet 2021.gada maija partraukusi darba attiecibas, jo uz vasaras laiku nebija kas pieskata jaunako meitu. Tad, kad
stradajusi, alkoholu nelietojusi, bet iedzerusi tikai brivdienas. SeptembrT un oktobrT sakusi lietot loti daudz alkoholu, jo nestradajusi. Kad dzerot neesot
agresiva, agresiva palickot tikai tad, kad kads nokaitinot. Dusmu iespaida varjusi blaut, mest ara no majas un vargjusi arl iesist. Arl toreiz
/pers.C/iediirusi kajas, bijusi alkohola reibuma un dusmu uzpluda.

2022. gada 17. februart nopratinata ka apstdzeta, /pers. B/ liecindja (1.s¢jums lietas 213.-214.lapa), ka velas izmantot Kriminalprocesa likuma
noteiktas tiesibas un liecibas nesniegt. Noradot, ka liecibas sniegs tiesa, kad bus iepazinusies ar lietas materialiem, ka art attiecksmi pret apstidzibu sniegs
tiesa.

Apsidzeta piekrita sniegt liecibu tiesas s€d€ un liecindja, ka piekrit iepriekS sniegtajam liecbam, kuras parakstja neizlasot. Pirmstiesas
krimnalprocesa sniegtajas liecibas nav viss liecinatais atspogulots. Savu vainu atzist un nozlo.

Liecibas, kuras tika sniegtas aizdomas turétas statusa apstiprina, bet tur trikstot liecinatais par attiecibas starp /pers. B/ un /pers.C/, bet /pers. B/
nevelas neko arf par to teikt. 2021.gada 22.oktobri, alkohola rebuma, apmeram plkst.11.30-12.00, kad /pers. B/ atgriezas majas kopa ar /pers. E/ pec
tam, kad abas bija pavadijusas /pers. G/ iz majam Konstatgja, ka durvis ir slegtas, sakusi skali klauvet, kad /pers.C/atvera durvis, sakusies savstarpgja
vardu apmaina. /pers.C/saukajas, ickeras matos, gristjas, iekeras ari seja (ievainojot aci). Merkis durot ar nazi /pers. B/ bijis nomierinat /pers.C/, nav
gribgjusi durt, lai/pers.C/mirst. Diriens bija viens. /pers. B/ iediirusi /pers.C/dzivokla koridori. Pec diiriena /pers. B/ gajusi uz virtuvi, kur atradusies
/pers. F/, kura neredzgja sadurSanas bridi. /pers. B/ ejot no virtuves uz tualeti smeket, /pers.C/stavejis koridorT un izejot no tualetes, /pers.C/jau bijis
istaba, /pers. B/ nodomajusi, ka vipS gul. Bridi, kad /pers.C/no koridora nonaca Iidz istabai vina neredzgja. Nebijja iedomajusies, ka stipri ir sadiirusi,
licies, ka /pers.C/ir aizgajis gulet, bet ejot parbaudt vinu gulta, kratot viqu, atsedzot seju, ieraudzyjusi, ka /pers.C/pa degunu iztecgja asins, kuras /pers. B/
noslaucyjusi ar savu piedurkni. Ienakusi istaba /pers. E/ un /pers. B/ sakusi vinai bjaut, lai sauc Neatliekamo mediciisko palidzibu.

Liecingja, ka vispirms vz dzwvokli ieradusies Valsts policja un tad Neatliekama atra palidzba. Laiku starp durSanu un Valsts policijas un
Neatlickamas mediciniskas palidzibas ierasanos, /pers. B/ nespgj precizet. /pers. B/ Sauboties, ka pec iedurSanas vél dzerusi virtuvé alkoholu kopa ar
/pers. E/. Apstiprina, ka zvarfjusi /pers.C/radiem. /pers. B/ liecinaja, ka nodarfjums noticis alkohola dél, gimenes problemu dél, nezina, kapec némusi
nazi, negribgjusi to dartt. Par alkohola lietosanu /pers. B/ paskaidroja, ka lietojusi to gimenes problemu del. 2019.gada /pers. B/ iedirusi /pers.C/kaja,
/pers.C/bija dzeris, iediira /pers. B/ kreisaja kaja pec ka /pers. B/ nonéma /pers.C/nazi un iediira /pers.C/kaja. /pers.C/tika nogadats slimnica, kur vins
noklusgja sadurSanas apstaklus, pasakot, ka i sadiiries ar makskeréSanas, alinga urbi. Alkohola lietoSana notikusi /pers. B/ dZivoki, parasti ar /pers. H/,
/pers. E/. Liecinaja, ka nav uzbrukusi /pers. F/.

Liecingja, ka ieprieks palidzbu ir mekIgjusi arT pie psihologiem, uz Valsts policijas, Socialo dienestu, Barmtiesu. Bet ar Covid — 19 saksanos,
Socialais dienests nepienéma, bet Barigtiesa pienéma, bet stradat ar /pers. B/ beému problemam nevargja, ierobezojumu del. Cietuna /pers. B/ i
saneémusi Cetras pateicibas par darbu. Cietuma notiek satik§anas ar radiem, notiek sarakste ar gimeni.

/pers. B/ ir pardomajusi dzvi, plano péc soda izcieSanas audzinat bérnus, nelietot alkoholu, versisies pec palidzbas uz Socialo dienestu, stradas ar
psihologu, stradas algotu darbu, lai valstij atlidzinatu izmaksatas kompensacijas. /pers. B/ veéljusies lieciniekus tiesas s€dg, jo nepiekrita liecinieku
sniegtajam liectbam.

Tiesa atzst, ka apsiidzEtas vaina ir pilriba pieradita ar talak sprieduma uzskaitttajiem tiesas izmekleSana parbauditajiem kriminallieta esoSajiem
pieradjumiem

2021. gada 23. oktobrT nopratinata ka aiztureta /pers. F/ liecindja (1.séjums lietas 95.-97.lapa), ka 2021. gada 21.oktobr1 ap plkst.10.00
taisjusies uz berém Virs sacis agresivi uzvesties, vins parasti ta darot, kad nedabijjot dzert vai pipét, palicis bail, ka virs varot pacelt rokas un ejot uz
berem iedomajusies, ka vargtu pa nakti palikt pie /pers. C/ un/pers. B/. /pers.C/ir liecinieces vira /pers. H/ bralis. /pers.C/pazistot kadus 10 gadus.
/pers.B/ir /pers.C/civilsieva un arT pazistot kadus 10 gadus. P&c berém aizgajusi pie /pers.C/un /pers.Baz vinu dzvesvietu /adrese/, dzivokla numuru
nezinot. Redzgjusi, ka /pers.B/un /pers.C/lietoja alkoholu. /pers.C/dzeris alu, bet /pers.B/kokteilus. Jautajusi, vai varot palikt pa nakti, atavusi
Pievienojusies /pers.C/un /pers.B/un dzerusi kopa. Dzerusi dzwokla virtuve, jauki plapajusi, atmosfera bijusi mieriga. Aizgajusi gulet bérmu istaba. Taja
diena majas bijusi art /pers.B/un /pers.C/meita /pers. K/. 2021.gada 22.oktobrT ap plkst.8.00 visi piec€lusies. /pers.B/aizgajusi uz “Solo” pec cigaretem.
Kad /pers.B/atgriezusies, visi gajusi uz virtuvi. Kopa sedgjusi, runajusies un iedzerusi. Apmeram plkst. 9.30 atnacis /pers.B/masas virs /pers.G/, uzvardu
nezinot. Aizgajusi uz meitenu istabu, bet virtuve turpingja lietot alkoholu /pers.C/, /pers.B/un /pers.G/. Prectzi neatceroties, bet ap plkst. 12.00 kopa ar
/pers.B/gajusas pavadt /pers.G/uz majam, kas atrodas netalu no /pers.C/dzvesvietas. Nakot atpakal vz dzivesvietu, /pers.B/konstatéja, ka /pers.C/ir
aizsledzs dzivokla durvis par ko /pers.B/palikusi loti dusniiga un sakusi spert ar kaju pa durvim un blavusi, lai ielaiz. /pers.C/atvéris durvis. Uzreiz ieejot
dzvokli gajusi uz virtuvi un gaidijusi, kad beigsies strids. /pers.B/blavusi uz /pers.C/. Peksni /pers.B/ienakusi virtuve, panémusi no apaksgja skapisa garu,
spicu virtuves nazi ar gai§i briinu rokturi un aizgajusi uz koridora pusi. Kas taja bridi notika, nezinot, jo tur, kur s€dgjusi, nav redzams koridors.
/pers.B/péc Tsa briza atnakusi atpakal uz virtuvi, redzgjusi, ka /pers.B/tur roka naz, ko pirms tam bija panemusi, un §im nazim asmens bijis asinis. To
ieraugot bijusi Soka. Ienakot virtuvé /pers.B/noteikusi “lai spragst nost” un uzreiz gajusi pie izlietnes un mazgajusi nazi. /pers.B/neko nejautajusi, bet gajusi
uzreiz skatties, kas noticis. Aizejot lidz /pers.C/un /pers. Bistabai, redzgjusi, ka /pers.C/gul gulta ar seju uz augsu. /pers.C/mugura bija zilas krasas halats.
Piegajusi pie /pers.C/un parbaudijusi pulsu. Nevargjusi sataustt pulsu, blavusi /pers.B/, lai sauc atros, jo /pers.C/neelpo. /pers.B/to izdzirdot sakusi uzreiz
raudat un centusies /pers.C/piecelt augsa sedus stavokli, bet tas /pers.B/neizdevies, jo /pers.C/bijis lengans un sakusas palikt zilas Iopas. /pers.B/sakusi
krattt /pers.C/, vinam no lipam (mutes) sakusas gazties asinis. /pers.B/sakusi raudat. /pers.B/pec %a briza pagemusi telefonu un sakusi zvarities. Zvanja
savai vecakai masai, tad /pers. AF/, atrajai palidzibai un policijai. Kad /pers.B/zvanijusi policijai un atrajai palidzbai, izgdjusi uzreiz ara, lai sagaidiu
policiju un atro palidzibu. Papildina, ka /pers.B/, kad nomazgajusi nazi, iemetusi atpakal skapi no kurienes pirms tam paneémusi. Nazi nav aiztikusi un tam
nav pieskarusies. Kad gajusi projam no dzvokla, redzgjusi, ka /pers.C/palicis gulot gultd un /pers.B/palikusi kopa ar /pers.C/. Pati atro palidzibu un
policiju nesaukusi, jo bijusi loti satraukusies un nebijis kredita. Tapat informe, ka loti sen, kad /pers.B/palikusi dusmiga un stridejas ar /pers.C/, vina
vienmer pémusi nazi un gajusi vinam virsil. Biezi redzgjusi, ka /pers.C/bija sagrieztas rokas, kajas. Zinot art to, ka vienreiz /pers.B/iediirusi /pers.C/roka
ar dakSu. Neznot, kapéc /pers.B/ta darot, bet viennmer, kad /pers.B/sadz&ras un stridgjas ar /pers.C/, vina strida laika némusi naz vai daksu. Kad
/pers.B/bijusi skaidra, tad vina nekad nestridejas ar /pers.C/un dzvoja saticigi. /pers.B/mevar lietot alkoholu, jo vina kliist agresiva. Atceroties, ka kadus
5 gadus atpaka] dzerot /pers.B/iedtrusi mugura ar nazi liecinieces viram /pers.H/. Toreiz nekur neversusies un arst&jusi briici pasi.

2021. gada 17. noverbrt un 2022.gada 8.februari, nopratinata liecinieces statusa (1.s¢jums lietas 100.-101.lapa; 103.-104.lapa), /pers. E/



sniedza analogas liecibas, kuras ka aizturéta sniegusi 2021.gada 23.oktobrl.

Lieciniece/pers. F/ tiesas s€de liecindja, ka radnieciskas attiecibas ar /pers. B/ vinai nav. /pers. E/ dzivo kopa ar mirusa /pers.C/brali /pers. H/. Ar
/pers. B/ ir draudzigas attiecibas. /pers. F/ liecingja, ka /pers. B/ mija ciemojas bieZi, apmeéram reizi nedéla. Ciemojas, jo /pers. B/ palidzgja ar partiku
lieciniecei /pers. F/, ka ari ciemojoties médza visi kopa dzert alkoholu. /pers. F/ liecingja, ka notikums bija 2021.gada 22.0ktobrl. /pers. E/ ieradas pie
/pers. B/ dienu pirms notikuma 21.oktobrd, jo bija sastridgjusies ar dzvesbiedru /pers. H/, un /pers. B/ piedavajusi palikt pa nakti. Lietojusi alkoholu ar
/pers. B/ un /pers.C/. Nakamaja diena ieradies /pers.C/masas (/pers. F/) virs /pers.G/, preciz, cikos vins ieradies, /pers. E/ neatceras. Plkst.11 /pers. E/
kopa ar /pers. B/ gajusi pavadt /pers. G/ vz majam, cikos lieciniece atgriezas nezina. /pers. E/ bijusi smaga alkohola reibuma (2,73 promiles), bet
notikumus atceras. Kad /pers. E/ ar /pers. B/ pavadfa /pers. G/, gajuSas atpakal uz /pers. B/ dzivokli. Konstat&jot, ka /pers.C/ir aizsledzis durvis ciet,
/pers. B/ sakusi par to dusmoties. Kad /pers.C/atsledzs durvis, vini abi sakusi “kastties”, tas ir savstarpgji stridéties. Lieciniece noradia, ka pirms tam
taja diend starp /pers. B/ un/pers.C/stridi nebija, abi sastridejas tikai tad, kad /pers.B/ atgriezas majas un dzvokla durvis bija aizslegtas, bet
/pers.C/gulgja. /pers. E/ neredzgja stridu, jo atradusies virtuve, bet /pers. B/ ar /pers.C/palikusi strideties koridori. PEc briza /pers. B/ dusiriga ienakusi
virtuve, panémusi nazi un aizgajusi vz istabu. No virtuves nevarot redzet, kur aizgajusi/pers. B/ un kas noticis. P&c tam/pers. B/ atnakusi atpakal,
noskalojusi nazi no asinim un nolikusi atpakal skapiti. Taja bridi /pers. E/ gajusi skafities, kas ir noticis un ieraudzijusi /pers.C/nekustigi gulam gulta, par to
/pers. E/ mformejusi /pers. BY. /pers. B/ sakusi zvarities pa telefonu. Lieciniece liecingja, ka starp bridi, kad /pers. B/ ieradusies virtuve ar asinainu nazi un
bridi, kad ieradusies policija, pagdja apmeram pusstunda (precizi nezina). /pers. F/ pati nevienam nezvarija, jo mobilais telefons bijis izZladgjies. Liecinaja,
ka /pers. B/ ar /pers.C/bija labas attiecibas, kad abi bija skaidra prata, bet, ja abi lictoja alkoholu, tad stridgjas, bet pati lieciniece nav redzgjusi Sos
konfliktus. /pers. E/ neiejaucas gimenes lietas un ar /pers. B/ par /pers. B/ attiecibam nerunaja.

Ar ar protokola par liectbu parbaudi uz vietas (1.sejums lietas 154.-155.lapa) un tam pievienoto fototabulu (1.séjums lietas 156.-159.lapa)
apstiprinas apstidzetas liecinatais pirnstiesas kriminalprocesa un tiesas sedg, ka arf liecinieces liecinatais par notikumu gaitu. Proti, no protokola izriet, ka
/pers. B/ noradijusi maju, dzvokli un vietu, kur notikums noticis. Noradijusi vietu dzvokla koridort, kur sacies strids. /pers. B/ blavusi par to, ka /pers. C/
aizsledzs durvis un nelaidis ieksa. /pers. C/ esot paravis aiz matiem, dél ta /pers. B/ palikusi loti dusiiiga un turpinajusi blaut. /pers. B/ virtuve noradijusi
vietu, kur sed&jusi /pers. E/, kur atradas nazis, ar ko sadirusi /pers. C/. Koridora noradijusi vietu, kur atradies /pers. C/ un ka iediirusi /pers. C/ vedera.

P&c iedurSanas ar nazi uzreiz devusies un virtuvi un noradfusi izlietni, kur noskalojusi asinaino nazi. Skalojot redzgjusi ka asipains tidens tek projam
/pers. B/ vannasistaba noradijusi vietu, kur nometusi nazi, ar ko sadtirusi /pers. C/. Noradjjusi ari vietu gulamistaba, kur /pers. C/ aizgajis péc sadurSanas
un iegilies gulta, kur vina konstatgjusi, ka /pers. C/ nekustas un neizadija dzivibas pazimes. Noradjusi, ka ir apsegusi/pers. C/, lai nepaliktu vipam
auksti lidz atbraukusi Neatliekamé mediciiska palidziba.

No liecinieces /pers. F/ 2021. gada 22. oktobra pirnstiesas izmekle$ana sniegtajam liecbam (1.s¢jums lietas 72.lapa) izriet, ka vz liecinieces vira
/pers. G/ telefonu Nr./telefona nr./ zvanijusi /pers. B/ no telefona Nr./telefona nr./ap plkst.15.00 un teikusi, ka bralis /pers. C/ gul gulta miris, pa degunu
tekot asinis, nabas rajonda sadurts. Jautajusi, vai/pers.B/izsaukusi atro medicinisko palidzibu, bet vipa atbildjusi, ka nav. P&c atbildes sanemSanas
nekavgjoties zvanijusi Valsts policijai un inforn€jusi, ka bralis /pers. C/ sadurts dzivesvieta. Pirms /pers.B/zvana sanemusi zvanu no /pers.AF/, kurs
mformejis, ka /pers.B/teikusi, ka /pers.C/ir sadurts. P&c ka no savas dzivesvietas /adrese/ devusies pie brala /pers.C/un vina dzivesbiedres /pers. B/
dzvesvietu /adrese/. lerodoties mingtaja adres€ sastapusi Valsts policiju, kas talak nav laidusi.

No liecinieces /pers. F/ papildus liectbam (1.séjums lietas 73.-75. lapa) izriet, ka 2021.gada 22.oktobrT atradusies sava dzivesvieta /adrese/ kopa
ar brali /pers. H/. Ap plkst.11.00 zvarigjusi /pers. B/ un teikusi, lai ejot preff savam viram /pers. G/, ka /pers.B/ar /pers.E/vinu pavadot. Redzgjusi, ka
/pers.G/alkohola rebbuma. Uzreiz sapratusi, ka /pers.G/ir bijis pie /pers.B/un brala /pers. C/. Parasti viram nelaujot tur iet, jo esot ar /pers.B/slikts
kontakts. /pers.B/nepatikot, jo vipa esot agresiva, rupji izrungjas un uzskatot, ka /pers.B/ir slikts cilvéks. Ap plkst.14.00 kopa ar /pers. H/s€dgjusi
virtuve un pusdienojusi, kad /pers. Hhz telefonu piezvanijis /pers. AF/, kurs teicis, ka vinam uz telefonu zvangjusi /pers.B/un teikusi, ka /pers. C/esot pie
miskastém sadurts. No sakuma nav tic€jusi, domajusi, ka tie i kartejie /pers.B/meli. Ap plkst.14.10 uz vira telefonu, kurS taja bridt atradies pie vinas,
piezvarija /pers.B/, telefoniski /pers. B/teikusi, ka /pers. C/esot izgajis iznest miskasti un pie miskastes ticis sadurts. /pers. C/esot atnacis majas sadurts un
tagad esot auksts, laikam miris. Centusies telefoniski saprast, vai /pers.B/melo vai saka taisnibu, tapec velreiz jautajusi, vai tiesam sadurts, kas ar /pers.
C/ir noticis. /pers.B/atbildgjusi, ka /pers. C/tika sadurts un tagad vinS ir miris. Pec sarunas ar /pers.B/, uzreiz zvanijusi policijai 113 un teikusi, ka nezinot
vai taistiba, bet brala civilsieva teikusi, ka bralis ir sadurts. Ap plkst.15.00 kopa ar /pers. F/gajusi vz /pers. C/dzivesvietu ar donmu parbaudt, vai
/pers.Bfteiktais ir taisriba. Notikuma vieta jau bijusi policija un arsti. To, ka /pers. C/sadiira pati/pers.B/, uzreiz sapratusi, jo jau ieprieks /pers.B/bija
durusi visadiem instrumentiem/pers. C/- gan ar nazi, gan ar daksu. Ari /pers. C//pers.B/ 1r situsi ar beisbola nijju un griidusi stiklos. Par durSanam
dzirdgjusi no vairakiem cilvekiem — /pers.E/, /pers. H/, /pers. G/, /pers. C/draugiem. Pati redzgjusi vienu reizi, kad /pers. C/sedgjis pec ta, kad
/pers.B/bija iediirusi kajas, taja reize redzgjusi, ka /pers. C/sedgjis gulta galigi bals, /pers. G/bija pielicis pie briices dvieli un apkart bijusas daudz asinis.
Tad uzreiz saukusi atro palidzibu. Zinot to, ka /pers.B/parasti, kad sadzeras, ta klfist agresiva un gajusi virsii /pers. C/ar dazadiem priekSmetiem. Zinot art
to, ka /pers.B/labu laiku atpakal bija sadiirusi ar nazi /pers. H/. Toreiz /pers.B/iedtirusi /pers. Hnugura, bet nebijis tik traki, iztikusi bez atras palidzibas.
Daudz ir zinajusi par /pers.B/agresivitati.

Lieciniece /pers. F/ papildus liectbas (1.séjums lietas 77.-78. lapa) precizgjusi vira telefona numuru uz kuru zvarijusi /pers. B/. Papildus noradjjusi,
ka péc notikusa rundjusi ar /pers. E/, kura teikusi, ka péc tam, kad /pers.B/sadiirusi /pers. C/, lidz tam, kaner ieradusies policija, esot pagajis loti ilgs
laiks. /pers.B/sakuni mazgajusi nazi no asinim, tad to noslépusi, un turpindjusi lietot alkoholu. Sakuni vl noteikusi, lai nospragst ka suns. Sie vardi ir
tipiski /pers. B/, jo ta vina ir saukajusi visu gimeni. Tad /pers.B/skraidijusi pa dZivokli, ik pa laikam gajusi istaba pie /pers. C/, kad sapratusi, ka /pers.
C/nekustas, tad sakusi vinu kraftt, celusi augsa, kad ari/pers. C/pa muti sakusas tecgt asinis. Par to, kapéc /pers. E/neko nedarjja un nesauca atro
palidzibu, cik sapratusi no pasas /pers. F/teikta, tad vinai bijis bail no /pers. BY. /pers. E/neko neparmetusi, jo zinot, ka /pers. E/paklaujas /pers. B/, ka
vina baidas no /pers. B/, ka /pers. B/to izmanto, izmanto /pers. E/ka vergu. /pers. Blieprieks /pers. F/arT ir fizisku iespaidojusi.

Lieciniece/pers.F/ tiesas sédg liecinaja, ka /pers. B/ ir vinas brala (mirusa /pers. C/) draudzene. Vinas attiecibas ar /pers. B/ bijusas loti sliktas, jo
/pers. C/daudz stidzgjas par loti daudz pari darjjumiem no /pers. B/ puses, vins muka no gimenes. 2021.gada 22.oktobri /pers. F/ zvarijusi /pers. B/, lai
noskaidrotu, vai /pers. C/tieSam ir miris, lai sauktu Neatliekamo mediciisko palidzibu. /pers. F/bralis /pers. H/ bijis pie /pers. F/ majas 22.oktobra diena.
/pers. H/ san@mis zvanu no /pers. AF/, savukart /pers. G/ majas jau gulgjis. Isi pirms plkst. 9.00 /pers. G/ aizgajis pie /pers. B/ un /pers. C/, lai lietotu
alkoholu, ko /pers. F/ sakuma pat nav zinajusi. /pers. G/ majas atgriezies apmeram ap plkst.11.00, kuru pavadijusi /pers. B/ un/pers. E. /pers.
AF/telefona saruna teica, ka /pers. C/ir sadurts pie miskastem. /pers. AF/zvangjis divas reizes, /pers. F/ netic&jusi vinam un sakusi zvanit /pers. B/. /pers.
B/ telefona saruna teikusi, ka /pers. C/ir sadurts pie miskastes, teikusi, lai /pers. F/ nak pie vinas, tikai /pers. F/ tikSot ielaista iek$a un pateikusi, ka /pers.
Clesot miris. /pers. F/ nav sapratusi, vai ir izsaukta Neatliekama mediciniska palidziba, tapec izsaukusi to pati. ST telefona saruna bijusi ap plkst.13.00-
14.00. /pers. F/ uz notikuma vietu ieradusies ap plkst.14.00, tur jau bijusi gan Valsts policija, gan Neatlickama mediciiska palidzba.

Lieciece /pers. F/ liecingja, ka /pers. C/biezi ir stidzgjies par /pers. B/ uzvedibu, vina dzerusi, meétaja nazus un daksas, tapec dazreiz palicis pa
nakti pie brala, automasma ziema gulgjis, lai /pers. B/ vinu nenogalina. Bijusi reize (neatceras, kura gada), kad /pers. F/ pasp&jusi izsaukt Neatliekamo
medicinisko palidzibu, kad /pers. B/ sadiirusi /pers. C/kajas, pasai/pers. B/ nav bijusi nekadi miesas bojajumi. /pers. F/ ir bijusi lieciniece tam, ka /pers.



B/ dusmu vadita “Skandaléja”. Liecingja, ka /pers. B/ vinai nepatika ne jau tapec, ka /pers. G/ gaja pie vinas lietot alkoholu.

No liecinieka /pers. H/ 2021. gada 22. oktobra pirmstiesas izmeklesana sniegtajam liecibam (1.sé&jums lietas 79.lapa) izriet, ka /pers. C/ i bralis.
Znot to, ka /pers. B/ alkohola rebuma medz biit agresiva. Tapat zinot, ka vina savu agresiju ir vérsusi pret /pers. C/. Kad /pers. B/neesot reibuma, vina
ir gadiga mate bérniem, attiecibas pret citiem laipna, ta¢u ka iedzer alkoholu ta strauji mainas. Ieprieks /pers. C/stastijis, ka /pers. B/vinam reibuma esot
uzbrukusi, dzinusi/pers. C/ara no majas nakfl. Apliecinot, ka /pers. C/un /pers. B/viens otru milgjusi, tacu visam b&dam par pamatu bijis alkohols.
Parsvara /pers. C/ reibuma ir bijis mierigs, bet tad kad abi ar /pers. B/iereibusi, tad biez notika konflikti. 2021.gada 22.oktobrT no savas masas /pers. F/
uzzingjis, ka /pers. C/ir sadurts, ka to vinai telefoniski stastijusi /pers. B/. Par /pers. C/ sadurSanu pats neko nevarot liecinat, tacu nemot vera ieprieksejos
notikumus starp /pers. Ban /pers. C/, uzskatot, ka /pers. C/sadiirusi /pers. B/, bet stastu par miskastes neSanu vina ir izdomajusi.

No liecinieka /pers. H/ papildus liecibam (1.séjums lietas 80.-81. lapa) izriet, ka 2021.gada 21.oktobrT civilsieva /pers. E/ aizgajusi pie /pers. C/
uz vina dzivesvietu, lai dzertu. Pats nav gajis Iidzi. 2021.gada 22.oktobrT ap plkst. 14.10-14.20 atradies pie savas masas /pers. F/, kad vipai uz telefonu
piezvarijusi /pers. B/un teikusi, ka /pers. C/gulot, ka esot auksts, ka esot beigts. No sakuma nav tic€jusi /pers. B/, bet pec ilgakas sarunas, kad /pers.
Br/sakusi histeriski raudat, sapratusi, ka tas ko /pers. B/stasta ir taisniba. P&c neilga laika /pers. F/zvanijusi otra masa /pers. AO/, kura  izstasfijusi par
/pers. Bltelefona zvanu. /pers. F/uzreiz zvanijusi policijai un atrajai palidzibai. Abi aizgajusi lidz brala dzivesvietai un pamarnigja, ka pie dzivesvietas atrodas
policija un atra palidziba. Policijas darbiniecks pateicis, ka brali nesanacis glabt. Papildus liecina, ka tad, kad /pers. B/zvanijusi /pers. F/un teikusi, ka
/pers. C/ir miris, tad vipa art min&jusi, ka /pers. C/esot nesis miskasti ara un ienakot ieksa, vipa pamarijusi, ka /pers. C/sadurts. Tam uzreiz nav noticgjusi
un zinajusi, ka ja /pers. C/ir tieSam sadurts, tad to bils izdarfjusi pati /pers. B/. Gan no nostastiem, gan pats redzgjis, ka /pers. B/, kad iedzer palick
agresiva, meklg kaski ar vipa brali un, kad stridgjas, tad biezi /pers. B/dusnm uzpliida uzbrukusi bralim vai nu ar nazi vai daksu, vai arT iegriidusi /pers.
C/stiklos, ka rezultata ticis izsists stikls un/pers. C/bijis sagriezies. Cik vipam znans, tad /pers. C/nekad nav fiziski aizskaris /pers. B/. /pers.
C/vairakkartigi gajis no majam prom, jo vigam sacis apnikt /pers. B/dusnu uzpliidumi un vinas agresivitate un nepatikot, ka vigu kopiga meita to visu
redzot. Tapec, lai pasargatu meitu, vipS gajis no majam prom Pirms 4 gadiem dusnmu uzplida kapnu telpa /pers. B/ar nazi iedtirusi vigam mugura pie
astes kaula, kap€c vina ta rikojusies, joprojam nesaprotot, jo gajis pie vigiem, lai sniegtu palidzbu.

Liecinieks/pers. H/ tiesas sede liecingja, ka vina brali sauca /pers. C/. /pers. H/ liecinaja, ka nav bijis liecinieks negadjumam, kad /pers. C/mira.
/pers. B/ pazist vairak ka 10 gadus, neuzskata par slktu cilveku, norada, ka /pers. B/ ir daudz palidzgjusi /pers. H/ (ar partiku, ar apgerbu). /pers. H/
uzskata, ka abi vainigi — apstidzeta un /pers. C/— pie ta, kas ir noticis, ka art alkohola lietoSana vairiiga. Par /pers. B/ un /pers. C/savstarpgjam attiecibam
nevar liecinat, jo nezina. /pers. H/ ar /pers. B/ ir labas savstarpgjas attiecibas, nav bijusi konflikti, labi komunic. /pers. H/ liecingja, ka ir ciemojies pie
/pers. B/ gimenes, biezi gan €, ciemosanas laika arT lietots alkohols. /pers. H/ atceras, ka bija sastridgjies ar /pers. F/, tapec /pers. F/ aizgajusi pie /pers.
B/ un palikusi pa nakti. Liecinieks /pers. H/ noliedza savas pirmstiesas kriminalprocesa sniegtas liecibas, ka ir redzgjis ka /pers. B/ lietojot alkoholu paliek
agresiva un dusmu uzpliiduma uzbrik /pers. C/. Tiesas sédé noradija, ka nav redzgjis, ka vigam ar atminu ir problémas, ka ari iesp&jans bija alkohola
reibui liecinot pirstiesas kriminalprocesa. Sodien tiesas sédé apgalvoja, ka liecina patiesibu. Kad /pers. C/lietojis alkoholu, arf vigs médzs klit
agresivs (verbali — apsaukajas), fiziski neko nedarija. /pers. H/ tiesas sédé noliedza gadijumuy, ka /pers. B/kapnu telpa vinpam bija iediirusi naz, par ko
ieprieks bija liecindjis. Noradfa, ka /pers. F/ i stastjusi, stdzgjusies /pers. H/ par konfliktiem starp /pers. B/ un /pers. C/. Konflktu laka, /pers. H/
parasti gajis prom uz savam majam

Pe&c liecinieka /pers. H/ pirstiesas kriminalprocesa sniegto liecibu nolas®anas, /pers. H/ norada, ka tiesas séde tiek sniegtas patiesas liecibas.

Tiesa uzskata, ka liecinieka /pers. H/ pirnstiesas krimnalprocesa sniegtas liecibas ir ticamakas, jo tajas noradtais apstiprinds ari ar liecinieCu /pers.
F/ un /pers. E/ liecinato. Liecinieks pretrunas savas liecibas tiesas izmekleSanas laika izskaidrot nevargja, vien noradja versijas par atminas zudumiem
Tapat nevargja izskaidrot, kads varétu biit iemesls policijas izmekletajai pirmstiesas kriminalprocesa vina liecinato pierakstt nepareizi vai ka citadi
sagrozit. Bez tam, pirnstiesas kriminalprocesa ir apliecingjis protokolos noradto liecibu saturu.

No liecinieka /pers. G/ 2021. gada 28. oktobra pirmstiesas izmekleSana sniegtajam liecibam (1.s¢jums lietas 82.-83.lapa) izriet, ka 2021.gada
22.0ktobrT ap plkst. 09.00 izdomajis aiziet ciemos, lai iedzertu lidz /pers. C/ un /pers. B/ dzivesvietai. Pie /pers. C/ un /pers. B/bijusi ari/pers. E/. Durvis
atverusi /pers. B/, kura ieaicinajusi iek$a ciemos un gajusi uz virtuvi, kur s€dgjusi ari/pers. E/ar /pers. C/. Atmosfera esot bijusi Joti laba. /pers. B/visu
laiku “Cubmajusies” ap /pers. C/. Nekadu stridu starp /pers. B/un /pers. C/nebija. Ap plkst.11.00, precizu laiku nevarot pateikt, devies uz majam
/adrese/, Cgsis. /pers. B/ar /pers. E/vinu pavadijusas, jo de] izdzerta alkohola daudzuma, bijis manami noreibis un nevargjis pats vairs taisni noiet. Pa
celam uz majam/pers. B/iegajusi Berzaines “Solo” veikala, lai prieks vina nopirktu degvinu 0.5 1 tilpuma. Majas aizgajis gulet. Ap plkst. 18.00-19.00
sieva /pers. F/ pamodinajusi un pateikusi, ka /pers.C/ir nodurts. Bijis Sok&ts, bet ne parsteigts, jo tas ir bijis tikai laika jautajums, kad /pers. B/nodurs
/pers. C/, jo /pers. Bfjau ieprieks bija diirusi ar nazi kajas vai rokas, preciz neatceroties. /pers. C/bjjusi elle dzivot kopa ar /pers. B/, jo kad /pers.
Bliedzerusi un to vina darfjusi sanera biez, ta /pers. B/palikusi vienmer loti agresiva. /pers. C/dzivojis ar /pers. B/tikai meitas del. Pats /pers. C/ nekad
nestidzgjies un nezelojies par attiecibam ar /pers. B/, bet no malas vargja pateikt, ka /pers. C/censas dartt /pers. B/pa pratam, lai nesaktos stridi. Cik
pazistot /pers. C/, nekad neredzgjis vinu agresivu pret /pers. B/. Nevarot paskaidrot, kapec /pers. B/ta rikojusies un sadirusi /pers. C/, jo kamer bijis ar
viniem kopa, starp vigiem bijusi normala konmunikacija un nekadu stridu starp vigiem abiem nebija. Kas noticis péc tam, nemakot pateikt.

Liecinieks/pers. AT/ tiesas sédg liecinaja, ka radnieciskas attiecibas ar /pers. B/ vipam nav. Vips ir mirusa /pers. C/masas /pers. F/ faktiskais virs.
/pers. G/ liecingja, ka reti apciemoja un maz kontaktgja ar /pers. B/ gimeni un neko daudz pa vinu attiecibam nezina. Citreiz kopa piknika gaja, lietoja
alkoholu. 2021.gada 22.oktobr1 plkst.9.00 /pers. G/ ieradies ciemos pie /pers. B/ un/pers. Cllietot alkoholn. Ap plkst. 11.00 /pers. G/ bijis stipra
alkohola reibuma, bet atceras, ka vigu majas pavadijusi/pers. B/ un /pers. C/. Liecinicks liecingja, ka ar /pers. B/ un /pers. C/rijata s€dgjusi virtuve,
lietoja alkoholu, neviens nav strid&jies, /pers. E/ bijusi ar bémiem istaba. Ejot uz majam, /pers. G/ idzis /pers. B/ veikala vinam nopirkt alkoholu, /pers.
B/ nopirkusi. Atnakot majas, /pers. G/ aizgdjis gulet un par notikumu uzzingjis no /pers. F/ ap plkst.18.00. /pers. G/ agrak bijis aculiecinicks nelieliem
stridiem starp /pers. B/ un /pers. C/, bet pari darfjumus nav redzgjis. Ar /pers. B/ un /pers. C/liecinieks nav rundjis par vinu stridiem

Liecinieces /pers. F/, /pers. H/ pirmstiesas krimnalprocesa liecinatais, liecinieka /pers. G/ liecibas noradttais par sagemtajiem telefona zvaniem no
apsidzetas, par noziedzigo nodarfjumu un ta izdariSanas laiku, apstiprinas ari ar liecinieces /pers. E/ un pasas apstidz&tas liecinato.

No liecinieka /pers. AU/ 2021. gada 22. oktobra pirmstiesas izmekleSana sniegtajam liecibam (1.séjums lietas 71. lapa) izriet, ka liecinieks i
/pers. C/ darba kolegis. 2021.gada 22.oktobri plkst.13.42 sapemis telefona zvanu uz telefona Nr./telefona Nr./no telefona Nr./telefona Nr./, ierakstits ka
/pers. C/. Zvanjjusi /pers. B/un teikusi, ka ievilkusi gulta, /pers. C/slikti, vipam ir loti slikti, laikam esot piekauts. /pers. B/atbildgjis, lai saucot atro
mediciisko palidzibu un policiju, pec ka /pers. B/partraukusi zvanu. Ta ka neatradies Cesis, pie /pers. C/nav devies.

No liecinieka /pers. AF/ 2021. gada 4. novembra pirmstiesas izmekleSana sniegtajam liecibam (7.s¢jums lietas 84.-85.lapa) izriet, ka 2021.gada
22.0ktobrT pielayjot, ka ap plkst.13.30-14.00 vz telefonu piezvanijusi /pers. B/ un teikusi, lai aizbraucot pie vigiem uz dZivesvietu un apskatoties, jo kaut
kas noticis ar /pers. C/. Kas tiesi noticis, nesapratis, jo /pers. B/bijusi histerija un no vinas isti neko nesapratis. Pec zvana uzreiz zvaniis /pers. C/bralim
/pers. H/ un teicis, ka zvanijusi /pers.B/un teikusi, ka kaut kas noticis ar /pers. C/. P&c /pers.B/ zvana, uzreiz aizbraucis ar rolleru uz /pers.B/un /pers.
C/dzvesvietu. Piebraucot pie majas, dzrdgjis, ka dzwokll notiek sarunas. Viena bridi pie loga paradijusies /pers. E/, kurai teicis, lai nonak leja.
/pers.E/nonakusi, jautajis, kas notick ar /pers.C/, uz ko /pers.E/atbildgjusi, ka /pers.C/esot iedurts un vip$ ir beigts. Jautajis, kur§ iediris /pers.C/,



/pers.E/mav atbildgjusi. /pers.C/pazinis jau 17 gadus, bet /pers.B/jau kadus 20 gadus. /pers.B/ar /pers. C/viens otru loti milgja, viniem kopiga ir viena
meita. /pers.B/loti rip€jusies gan par savam meitam, gan pasu /pers.C/. Vienmer partip&jas, lai bitu labi ap@erbti visi un labi paédusi. Bet, kad /pers.B/ar
/pers. C/saka lietot alkoholu, tad sava starpa sakusies konflikti. Abi reizém kluva agresivi. Uzskatot, ka /pers. B/nodiirusi /pers. C/neuzmanibas dé] nevis
ar nodomu, jo skaidra /pers. C/ar /pers.B/viens otru loti stipri nilejusi.

No liecinieces /pers. B0/ 2021. gada 22. oktobra pirnstiesas izmekleSana sniegtajam liecibam (7.séjums lietas 70. lapa) izriet, ka 2021.gada
22.0ktobri, atrodoties sava dzivesvieta /adrese/ ap plkst.12.00 vargja dzirdét, ka dzvojamas majas otra stava dzvokli notiek strids, dzirdgjusi histerisku
kliegsanu, skalu vardu apmainu starp virieti un sievieti, skalus solus, paraleli viena bridi bija dzirdams, ka kads dauza durvis un skala balst runa. Laiku pa
laikam skaffjusies pa logu, bet neko aizdomigu neredzgjusi. Kad izdzirdgjusi sirenu skanu, redzgjusi, ka pie majas i policijas transportlidzeklis, sieviete,
kas ieprieks redzeta dodamies pie kaimigiem, kuri dzivo mgjas otraja stava. Ka art dzvojamas majas iekSpagalma bijis vinai nezinans virietis, kur$
rundjis ar iepriek§ mnéto sievieti.

Liecinieku /pers. AU/, /pers. BA/ un /pers. B0/ liecinatais norada uz laika periodu, kura norisindjas konflikts, kuru dzird€ja lieciniece /pers. BO/, ka
arT liecindja lieciniece /pers. F/ un pati apstdzeta /pers. B/, ka art apstiprina liecinieces /pers. F/ liecinato par apsiidzetas darbibam pec noziedzga
nodarfjuma izdarSanas.

No liecinieces /pers. BC/ 2021.gada 21.decembra pirnstiesas izmekleSana sniegtajam liectbam (1.sejums lietas 86.-87.lapa) izriet, ka lieciniece ir
/pers. B/ tante jeb /pers. B/ mammas masa. Pirms apmeram 12 gadiem /pers. B/sakusi kopa dzivot ar /pers. C/. Starp abiem bijusas saticigas attiecibas.
P&c gada /pers. B/palikusi stavokli, /pers. B/un/pers. C/pieteikusies kopiga meitipa. Vismaz cik zinot, starp /pers. B/un /pers. C/lieli stridi nenotika.
Bijusas reizes, kad /pers. C/iedzeris, bijusas reizes, kad /pers. B/iedzerusi, bijjusas reizes, kad abi kopa iedzerusi, bet vini nebija alkoholiki. Abi
stradajusi, gajusi uz darbu skaidra, daudz kopa pavadijusi laiku. /pers. B/vienmer ripgjusies par savam meitam, gan ari par /pers. C/. Bijusas reizes, kad
abi pastridgjas, bet tie bijusi ikdieniSki stridi. Vai stridu laika /pers. B/ir pémusi kadus priekSmetus, ar ko /pers. C/gajusi virsti, nezinot. Pielaujot, ka no
2020.gada /pers. C/sacis loti biez dzert, lidz ar to starp /pers. B/un /pers. C/saka pasliktinaties attiecibas un abi saka biezi stridéties. Redzgjusi gan /pers.
B/, gan/pers. C/zituws, bet /pers. B/nekad neko nestastijusi. Zinajusi, ka /pers. C/dzeruma kitst rupj$, bet par agresivitati nav zinajusi. Tikai no
citvekiem uzzinajusi, ka strida laika /pers. B/ar /pers. C/sakusi arT pacelt rokas viens pret otru. Neznot, kas starp vigiem abiem gada laika noticis, tacu
pamanjusi, ka /pers. B/palikusi nervozaka un $ad tad ieminjusies, ka velas Skirties no /pers. C/. Par to, kas 2021.gada 22.oktobrT noticis ar /pers. B/un
/pers. C/, nezinot, zinot tikai, ka taja diena bijis atnacis kaimips /pers. AF/. Ap plkst. 13.30 /pers. AF/uz telefonu piezvanijusi /pers. B/. Dzrdgjusi, ka
/pers. B/raudajusi. Kad jautajusi /pers.AF/, kas noticis, kapec /pers. B/raud. /pers. AF/atbildgjis, ka /pers. B/esot pateikusi, ka /pers. C/gulot un esot
slikti. No vinas nekas neesot bijis saprotas, jo /pers. B/raudajusi un ik pa bridim kliegusi. [zdomajusi aiziet Iidz /pers. B/dzivesvietai un paskatities, kas tur
notiek. Aizejot lidz /pers. B/un /pers. C/dzvesvietai, pic majas bija atbrauksi policija. Pienakusi /pers. C/ masa /pers. F/un pateikusi, ka /pers. Clesot
sadurts. Tk noteikusi, ka /pers. B/pie ta esot vainiga. Kas noticis taja diena starp /pers. B/un /pers. C/, nemakot neko pateikt, jo par notkuSo nav
informéta. Lieciniece papildus liecingjusi, ka p&c paris dienam pec notikusa /pers. F/ teikusi, ka taja diend viga kopa ar /pers. B/gajusas pavadt /pers.
C/masas viry, kad atgriezsas majas, dzivokla durvis bijusas aizslegtas. /pers. B/dauzijusies pie durvim un péc laika /pers. C/samiegojies esot atveris
durvis. Starp /pers. C/ un /pers. Bfizcelies strids. De] strida /pers. Emobijusies un aizgajusi uz virtuvi.

Lieciniece/pers. BC/ tiesas sédg liecindja, ka audzinja /pers. B/, jo /pers. B/gimeng bijusi slikti apstakli, tad /pers. B/ bija apméram 14-15 gadi.
Dzvojusi pie /pers. BC/ Iidz 18 gadu vecumam, aprecgjusies, sanémusi dzvokli, dzemdgjusi dviniSus. Attiecibas starp /pers. BC/ un /pers. B/ esot loti
labas. /pers. BC/ liecingja, ka sakuma /pers. C/nav paticis gimenei, bet, kad piedzimusi /pers. K/, tad gimene sakusi kontaktgties ar /pers. C/béma dél.
Alkohola lietosana ir bijusi visu laiku, sakusi /pers. B/ lietot alkoholu apméram pedgjos divus gadus. Iemesls tam varétu biit stress, problemas gimeng.
Beérnu audzinasana art bija jitamas problémas no /pers. C/puses, vip$ vairak pieversas /pers. K/, dvini sanéma mazak uzmanibas. /pers. B/ visus bernus
nilgjusi vienadi. /pers. BC/ ir zinans, ka /pers. B/ ir griezusies pec palidzibas pie Sociala dienesta, Barmtiesas. /pers. B/ bijusi zilumi uz kermena (rokas,
kajas), kurus redzgjusi /pers. BC/. /pers. B/ negrib&jusi stastt par zilumiem, jo nav velgjusies satraukt. PE€dejo divu gadu laka ar vien biezak /pers. B/
bijusi redzami zlumi. /pers. BC/ ar /pers. B/ kontaktejusas visu laiku, /pers. B/ stastijusi, ka loti noZElo visu, kas ir noticis, tapat art nozlo, ka nav
aizbraukusi prom ar bérniem uz Salacgrivu no /pers. C/. /pers. B/ rakstot par dzwvi cietuma, ka iet pie psihologa, strada, ka arf stasta, ka nozlo, ka
lictoja alkoholu. B&rni majas ilgojas un gaida mammu majas, bemi rakstot /pers. B/.

Tiesa uzskata, ka liecinieces /pers. BC/ pirnstiesas kriminalprocesa un tiesas s€dé liecinatais tieSi uz pieradamajiem noziedziga nodarjuma
apstakliem nav attiecinams, nemot vera, ka lieciniece savas liecibas vien atstastijusi savus noverojunus par cietusa un apstidzetas savstarpgjam attiecbam
un saviem pasas izdartiem secinajumiem. Vienlakus tiesa liecbas noradito par apsudzeto /pers. B/ nem vera izvertgjot apsiidzetas persoribu —
rip&jusies par berniem iespgju robezas, stradajusi algotu darbu.

No liecinieces /valsts amatpersona/ 2022.gada 1.februara pirnstiesas izmekleSana sniegtajam liecbam (7.séjums lietas 90.lapa) iziet, ka
lieciniece stradajot Valsts policjas Vidzemes regiona parvaldes Césu iecirknpa Karfibas policijas nodala. 2021.gada 22.oktobrT pildijusi dienesta
pienakumus kopa ar Valsts policijas Vidzemes regiona parvaldes KPB PPN SUR jaunako inspektoru Valsts amatpersona. Plkst.14.28 pa raciju saneéma
informaciju no Vidzemes OVN par to, ka /adrese/ iespgjams virietis guvis durtu briici, sanemot informaciju, nekavgjoties devusies uz noradito adresi.
Piebraucot pie noraditas adreses, jaunakais inspektors Valsts amatpersona ieslédza kermena kameru, lai piefikséto notiekoSo. Nonakot pie dzvokla
Nr.4 durvim, kas atradas otraja stava, nekadus troksnus vai sarunas nedzird€jusi. /valsts amatpersona/ pieklauvgjis pie dzivokla durvim un durvis atvérusi
sieviete, kura laipni aicinajusi ienakt dzivokli. Péc neisa briza sieviete sakusi histériski blaut un vairakas reizes teikt, ka vips tikai gul. Pamanijusi, ka
sievietes drebes bija nefiras ar asinim lidzigiem traipiem Uzdodot jautajumu, kas ir noticis, sieviete nostajusies pie durvim, pielikusi rokas pie sejas un
atkartojusi, ka vins tikai gul. /valsts amatpersona/ vairakas reizes sievietei lidzs paiet nost no istabas durvim, lai varétu novertet situaciju, tacu, sieviete
kadu laiku stavgjusi durvim prieksa un nereaggja uz ligumu. Péc nereaggSanas ar rokam atstiimusi sievieti mala un, lai neapdraudétu policistus, tur€jusi
sievietes rokas. Jo pirmas pazimes liecingjusas, ka sieviete ir sadiirusi virieti. /valsts amatpersona/ iegajis istaba, kur gulgja virietis bez dzivibas pazimm,
aicindjusi sievieti atrasties sava tuvuma, lai kontrolétu sievietes ricibu un meginatu noskaidrot, kas bija noticis. /valsts amatpersona/ padevis zinu, ka
nepiecieSams saukt atro neatliekamo mediciisko palidzibu, ko talak nodevusi Vidzemes OVN informaciju pa raciju. Uzdodot jautajumu sievietei, ko
vina i izdarfjusi, sieviete atbildgja, virietis kas gulgja gulta, esot iznesis miskasti un kads taja bridi vinu saduris, uzdodot talak jautajumu, tad kapec vinai ir
asinainas drebes mugura, sieviete atbildjusi, tapec, ka vins esot atnacis majas un sacis histeriski blaut. Par cik virietim nebija nekadas dzvibas pazimes,
bet kermena temperatiira virietim vel bija silta, tad /valsts amatpersona/ virieti noguldija uz zemes un uzsaka reanimcijas pasakunmus - sirds masazu.
Pamanfjusi, ka virietim v&dera kreisaja pus€ bija durta briice, tatu uz vina kermena nebija redzamas asinis. Bridi, kad /valsts amatpersona/ bija uzsacis
sirds masazy, virietim saka tecét pa muti asinis, tade] tika pagriezta galva uz kreiso sanu. Visu to laiku sieviete histeriski blavusi. /valsts amatpersona/,
veicot sirds masazu jautaja sievietei, kad vina sadtirusi viriet, uz ko sieviete atbildgjusi, ka vinS nesa miskasti ara, aptuveni 2 stundas atpakal. Parjautajot
vai vipa virieti nesadiira, uz ko sieviete saka runat pilnigi nesakarigl. Velreiz jautajot, ko sieviete izdarfa, sieviete atbildgjusi “vai neredzot, sadtru”.
Parbaudot dzivokli, nevienu citu personu nav sastapusi. Pe&c kada laika dzivokl iesteigusies meitene, kura stadijusies pricksa ka sievietes meita,
noskaidrots, ka sieviete ir /pers. B/ un virietis ir /pers. C/. Meitene stastija, ka, vinasprat, /pers. C/ sadtirusi vigas mate, jo pirms gada esot bijis lidzigs
gadijums, kad /pers. B/ iedtrusi /pers. C/ kaja. Velreiz parunajot ar /pers. B/, noskaidrojusi, ka /pers. B/ kopa ar /pers. C/ un /pers. E/ kopa lietojusi



alkoholu. Bridi, kad /pers. B/ esot grib&jusi zvanit Valsts policijai, lai zinotu par notikuso, /pers. E/ esot devusies projam. Bridi kad ieradusies notikuma
vietd, lidz bridim, kad /pers. B/ aizturéta, visu laiku atradusies /pers. B/ tuvuma un uzmanijusi viru.

No liecinieka /valsts amatpersona/ 2022.gada 4.februara pirmstiesas izmekleSana sniegtajam liecibam (1.sejums lietas 91.lapa) izriet, ka liecinicks
stradajot Valsts policijas Vidzemes regiona parvaldes KPB PPN SUR ka jaunakais inspektors. 2021.gada 22.oktobrT pildijis dienesta pienakumus kopa
ar Valsts policijas Vidzemes regiona parvaldes Césu iecirkna Kartibas policijas no inspektori Valsts amatpersona. Plkst. 14.28 pa raciju sanemusi
mformaciju no Vidzemes OVN par to, ka /adrese/, pie nenoskaidrotiem apstakliem virietis guvis durtu briici, nekavgjoties devuSies noradto adresi.
Ierodoties notikuma vieta iesledzis kermena kameru, lai fiksétu notiekoSo. Nonakot pie dzivokla Nr.4 durvim, kas atradas otraja stava uz bridi ko /valsts
amatpersona/ paklausijusies vai dzvokll nav dzirdami kadi trokSni vai lamaSanas. Bridi paklausoties konstat€jusi, ka trokSni nav dzirdami, tapec
pieklauvgjis pie durvim Durvis atverusi sieviete, kura laipni aicinajusi ienakt dzivokli. Ka velak noskaidrots, $T sieviete bija /pers. B/. Ar /pers. B/
sasveicinajusies, /pers. B/ sasveicingjas un péc paris sekundém sakusi histeriski blaut un atkartot — vinS tikai gul. Sieviete piegajusi prieksa istabas
durvim izskaffjusies loti nervoza. Aicindjis sievietei apsesties un paiet nost no durvim, lai izvertétu situaciju, tacu sieviete turpinaja blaut Pec neilga laika
/pers. B/ pagajusi nost no durvim un ieejot istaba pamangis, ka gulta atrodas virietis, kurS bija iefits segas, tikai galvas dala bijusi ara no segam. Virietis
neizadja dzvibas pazimes, parbaudot virieti, konstatgjis, ka virietis ir silts, tacu pulss nebija sataustams, pienémis [Emunmu uzsakt reanimacijas
pasakumus-veikt sirds masazu. Ka velak noskaidrots, virietis bija /pers. C/. Virieti izvilcis no gultas un noguldijis zemg un pagriezis virieSa galvu pa kreisi,
lai nav aizrSanas risks, uzsakot sirds masazu virietim no elpceliem iznaca liels daudzums asiu. Jautajot/pers. B/, kad viga ir virieti sadiirusi, /pers. B/
atbildgjusi, ka pirns divam stundam /pers. C/izgdjis iznest atkritunus, kur vigS tika sadurts. Turpingjis veikt sirds masazu, bet /valsts amatpersona/
turpindjusi runat un uzmani /pers. B/ darbibas, lai vipa neapdraud€tu policistus, vai neizdaritu kaut ko sev pari. Viena bridi sarunas laka ar valsts
amatpersonu /pers. B/ atzinas, ka pati ir sadtrusi /pers. C/. P&c laka atdzivinasanas pasakunmus parpéma veikt NMPD darbinieki un taja bridt art ieradas
/pers. B/ meita, kura noradija, ka majas pagalma esot /pers. F/, kura kopa ar /pers. B/un /pers. C/ lietojusi kopigi alkoholu pirms /pers. C/ sadurts. To
uzzinot, nogajis leja un satiekot /pers. E/ aicindjis paiet mala un iesledzot kermena kameru, uzdevis jautajunu par to, kur§ sadiira /pers. C/. Sakotngji
/pers. E/ noliedza un teica, ka nezinot kurs to izdarija, bet péc 1sa briza, viga paaicinaja vigu tuvak un pieklusinata balst pateikusi, ka /pers. C/sieva /pers.
B/ sadiira kapgutelpa un pec sadurSanas nazi noslépa virtuve atvilktn€ pie pargjiem naziem

No Valsts policijas Vidzemes regiona parvaldes Cesu iecirkpa Karfibas policijas nodalas inspektores Valsts amatpersona  zigojuma (7.sejums
lietas 3.lapa) tzriet, ka 2021.gada 22.oktobrT plkst.14.28, pildot dienesta pienakumus kopa ar inspektoru Valsts amatpersona, tika sanemta informacija
par to, ka /adrese/, /pers. C/ guvis durtu briici. Minctaja adres€ gulamistaba gulta bez dzvibas pazimém gulgjis virietis. Virietis bijis safits sega.
Inspektors Valsts amatpersona virieti noguldijis vz gridas un uzsaka reaminacijas pasakunus — sirds masaz. Tikmer tika izsaukta NMPD. Virietim
kreisaja védera pusg bija redzama durta briice. Uz kermena asinis nebija redzamas. Noguldot uz gridas un pagrieZot galvu uz sanu, pa muti saka tecét
asinis. Secinajusi, ka sieviete /pers. B/ sadiirusi virieti. Jautajusi /pers. B/ ““ ko jis izdarjjat?” , uz ko /pers. B/ atbildgjusi ““ kas jus neredzat, sadfiru”.
Jautajot kapec sievietes drébes ir ar asinim, /pers. B/ stastjusi, ka vinas civilvirs /pers. C/ bijis iznest atkritunus, atnacis majas un iegilies gulta. Pa
degunu sakusas tecét asinis, kuras vina noslaucijusi. Péc /pers. B/ vardiem, viga nav zingjusi, ka /pers. C/ sadurts. Ierodoties notikuma vieta, dzivokli
atradas divas personas — /pers. B/ un /pers. C/. Péc kada laika ieradusies /pers. B/ meita. Sarunas laika ar /pers. B/, noskaidrots, ka vina kopa ar /pers.
C/ un /pers. E/ lietojusi alkoholiskos dzerienus. /pers. E/ visu laiku bijusi dzivokli. Devusies prom bridi, kad /pers. B/ zvarijusi policijai, lai zinotu par
sadurtu personu.

Valsts policijias Vidzemes regiona parvaldes inspektora Valsts amatpersona zinojuma (1.s¢jums lietas 4.lapa) noraditas analogas zinas, papildus
noradts, ka uz jautajumu kurS sadiris /pers. C/, /pers. E/ neparprotami noradija uz /pers. B/. Jautgjot, kur ir noslEpts nazs, /pers. E/ atbildgjusi —
atvilktng, virtuvé dzili plaukta.

Liecinieku Valsts policijas darbinieku /valsts amatpersona/ un /valsts amatpersona/ liecibas noradtais un dienesta zigojumos fiks€tais apstiprina art
liecinieces /pers. E/ liecinatais par apstdzetas /pers. B/ teikto un ricibu p&c noziedziga nodarfjuma. Mingtie liecinieki pirmie pec izsaukuma ieradas
notikuma vieta, uzklaustja apsiidzetas /pers. B/ skaidrojumus par notikuso dzivokT, proti, ka tiesi apstidzeta ir iediirusi cietuSajam ar nazi.

Bez ieprick§ minétajam pasas apsiidzetas, liecinicku sniegtajam liecbam, apsitdzetas vamiguns vipai celtaja apsiidzba tiesas izmekleSana
konstatetaja apjoma pec Krimmnallkuma 125. panta tresas dalas pieradits arT ar talak noradiajiem un tiesas izmekleSana parbauditajiem rakstveida
pieradijumiem un dokumentiem.

Ar2021.gada 22.oktobra apskates protokola un pievienota foto tabula fiksétam zigam (1.séjums lietas 9.-25. lapa), ka plkst.16.50 i sakta
notikuma vietas C€su novada, /adrese/ apskate. Apskaté noradita dzivokla Nr.4 atraSanas vieta, telpu izvietojums, mebelu, priekSmetu iZkartojums.
Noradtts par vannas istaba aiz vannas stiirT atrastu nazi ar koka spalu. Atrastam nazim, tick veikts OBTI tests, tiek konstatetas cilveka asinis. Apskates
ietvaros arT konstatéts lika novietojums telpa, apgrbs, asins traipi, Iika izvietojums (poza), brices, Iika temperatiira. Apskates protokold noradii
pricksmeti un lietas, kas iznemtas apskates laika.

Ar2021. gada 2. decembra Eksperta atzinuma (lietisko pieradijunu tiesu mediciniska ekspertize) Nr. 6676-2021 secinajumos noradtto (7.séjums
lietas 38.-40. lapa), ka notikuma vietas apskates laika iznemtaja nomazgajuma no naza asmens (objekts 1) tika atrastas asinis, nomazgajuma no spala
(objekts 2) tika atrasti sviedri, asinis netika atrastas. Uz /pers. B/ dzempera (objekts 3) tika atrastas asinis. Uz naza, kas izemts notkuma vietas
apskates laika, asmens (objekts 4) tika atrastas asinis, uz spala (objekts 5) tika atrasti sviedri, asinis netika atrastas. Veicot DNS izmeklesanu, tika
noteikts, ka: asinis objektos 1,3 vargja rasties no /pers. C/; objekta 2 neizsledzas /pers. C/ un /pers. B/ sviedru sajaukuns; objektos 4, 5 poztivi rezultati
personas identifikacijai netika iegiiti, lidz ar to nav iespgjams atbildét uz jautajumu par asinu un sviedru rasanas iesp&ju no konkrétas personas.

Ar Neatliekamas mediciiskas palidzibas (NMP) izsaukuma elektroniska karte ietvertajam zipam par to (7.séjums lietas 58.-62.lapa), ka
2021.gada 22.oktobrT plkst.14.45.27 sagemts zvans no policijas ar izsaukumu uz adresi C&su novads, /adrese/. Brigade ieradusies notikuma vieta
plkst.15.00, konstate, ka virietis atrodas istaba uz gridas, gulus uz muguras, policijas darbinieki veic atdzivinaSanas pasakumus — sirds netieSo masazu
bez elpinasanas vismaz 10 min. Redzama briice vedera, kura neasino — sagriezot mugura esosas drébes — citus redzamus asinojoSus ievainojumus
neatrod. Zem galvas — asinis ar asigu recekliem, kas iztecgjusas no mutes un deguna. Samanas nav, elposanas nav, centralais pulss uz a.carrotis nav. Tiek
parmemta KPR. Virietim apskates bridi mugura i jaka, krekls, apaksbikses, bez apaviem. Pec policijas darbinieku teikta/sagemtajam liecinieku liecibam
— iesp&jans, ka virietis sadurts, kad bijis izgajis ara; pats umacis dzivokli, iegilies (ieguldits?) gulta, apsegts. Tomer Sie dati nav precizi noskaidroti,
varétu biit nekorekti, jo asinu pedas redzamas tikai istaba uz gridas, kur atrodas virietis. Diagnozes pazime: kiiniska nave. kpr. biologiska nave (durta
briice vedera).

Ar CD disku ar audioierakstiem par neatlickamas mediciiskas palidzbas izsaukumu (1.séjums lietas 63.lapa) ietvertajam zipam par to, ka
2021.gada 22.oktobr plkst. 14.28 C&sts, /adrese/ sava dzivesvieta atrasts /pers. C/ Iikis ar vardarbigas naves pazimem— durtu briici.

Ar CD disku ar videoierakstu no Valsts policijas Vidzemes regiona parvaldes Kartibas policijas biroja Patrulpolicijas nodalas Satiksimes
uzraudzibas rotas inspektors Valsts amatpersona piestiprinatas kermena videokameras (1.s¢jums lietas 66. lapa).

Imemto /pers. C/ drébju apskates protokols un tam pievienota fototabula (7.sgjums lietas 33.-35.lapa) fiksets, ka apskafits tiek dzemperis, kur§
ir peleka krasa ar horizontali melnam svitram. Dzemperim redzami briingansarkani traipi dazadas vietas, pa visu dzemperi. redzam, ka dzempera



priekspusg pa vidu pargriezts. Dzempera labas puses apaksgja dala redzams iegriezuns, kurs i 1,5 cm garuma. Apskates laika tiek apskatits melnas
krasas T-krekls, kuram priekSpus€ pa vidu pargriezts un abas puses apaksgja dala redzans iegriezumns, kurs ir 1,5 cm garumi. Tiek apskatits pelekas
krasas majas halats. Uz halata dazadas vietas un dazados lielumos redzami sarkanbrini traipi. Tick apskafitas virieSa apaksbikses melna krasa ar
sarkanam stripam Uz apaksbiksém dazadas vietas redzami traipi. Apskates laka veikta drébju fotofiksacija, kas ieklauta apskates protokolam
pievienotaja fototabula.

Ar 2021.gada 7.decembra iznemsanas protokola (1.séjums lietas 32.lapa) ietvertajam zipam par to, ka tiek iznemtas /pers. C/ driebes 2021.gada
7.decembri VIMEC Valmieras regiona nodalas — viens peleks majas halats, viens peleki melns svitrains dzemperis, viens melns T-krekls un vienas melni
sartas apaksbikses.

Ar SIA “Tele 2” atbilde uz pieprasijumu izsniegt talruna N1.28474714, ko lietoja /pers. B/ (1.séjums lietas 109.-110.lapa), SIA “Tele 2” atbilde
uz pieprasijumu izsniegt talruga Nr.29976190, ko lietoja /pers. C/ (1.séjums lietas 115.lapa), SIA “LMT” atbilde uz pieprasjumu izsniegt talruna
Nr.28499637, ko lietoja /pers. E/ (1.sejums lietas 119.lapa), SIA “Tele 2” atbilde uz pieprasjumu izsniegt talruna Nr.29516994, ko lietoja /pers. AF/
(1.séjums lietas 124.-125.lapa), SIA “Tele 2” atbilde uz pieprasjumu izsniegt taluna Nr.20474602, ko lietoja /pers. H/ (Iséjums lietas 130.lapa),
SIA “LMT” atbilde uz pieprasijumu izsniegt saglabajamos talruna Nr.25160808, ko lietoja /pers. G/ (1.s¢jums lietas 134.1apa), SIA “ILMT” atbilde vz
pieprasijumu izsniegt saglabajamos datus par talruga Nr.26259908, ko lietoja /pers. F/ (1.séjums lietas 138.lapa) apstiprinats liecinicku liecibas
noradtais par to, ka apsiidzeta lieciniekiem p&c notikusa zvarija, ka arT norada uz aptuveno laiku, kad notika noziedzigs nodarfjums, proti, 2021. gada
22. oktobri, laika no plkst.12.30 fidz plkst. 14.30.

Ar /pers. B/ personas parbaudes protokola un tam pievienotam izdrukam Nr.5009, 5010 no meraparata AlcoQuant 6020 (1.séjums lietas 140.-
142.lapa) apstiprinats, ka apstdzeta /pers. B/ 2021.gada 22.oktobr1 bija alkohola rebuma. No mingtajam izdrukam un protokola redzams, ka
2021.gada 22.oktobrT veikta alkohola ietekmes noteikSana izelpojama gaisa /pers. B/. Veikti divi mergjumi — pirmais merjums plkst.17.15 ar rezultatu
3,25 promiles, otrais merjuns plkst. 17.33 ar rezultatu 3,11 promiles. Parbaudi veikusi inspektore Valsts amatpersona.

2021.gada 22.oktobrT veiktaja aiztwretas /pers. B/ krat®ana (1.sejums lietas 145.lapa) fiksets, ka tiek atrasts un izmemts pelekas krasas
dzemperis, uz kura rokas dala redzami sarkanbriini traipi dazados izmeros. Tiek iznemti pelekas krasas legingi ar roza krasas elementiem, noradts, ka pa
visu legingu labas kajas staras prickSpusi, cela rajond redzami sarkanbrinas krasas traipi dazada liehima. Tiek iznemts baltas krasas T krekls uz kura
redzami dazadi krasaini Zimgjumi (augli, ziedi) un noradits, ka uz labas rokas piedurknes redzami sarkanbriini traipi dazados izmeros.

2021. gada 22. oktobrT aizturétas /pers. B/ aplikosanas protokola (1. sejums lietas 146. lapa) fiksetas zinas apliecina, ka aizturétai aplikoSana
konstatéts kreisas acs ieksgja kaktina nobrazums 0.5x0.8 cm sarkans bez kreveles zem apkartgja adas fimena ovalas formas. Kreisa cela prieksgja
virsma pie augsstilba zemadas asinsizplidums ovals 1,5x1 cm violets. Kreisa apaksstilba prieksgja virsma pie cela loctavas, zemadas asinsizpliduns
nenoteiktas formas sarkans 6,5x2 cm. Kreisa apaksstilba nmugwéja virsma videja treSdala zemaidas asins izpliidums nenoteiktas formas nevienmerigi
violets 4,5x3 cm.

Imemto /pers. B/ apgerbu apskates protokold un tam pievienota fototabula (1.sgjums lietas 164.-166.lapa) fikséts, ka tiek apskafiti sievieSu
legingi. Uz legingu labas kajas stara priekSpuses, redzami sarkanbrinas krasas traipi. Tiek apskaftts baltas krasas T-krekls. Uz kreisas puses
piedurknes dalas, redzami sarkanbriinas krasas traipi. Tiek apskafits pelekas krasas sievieSu dzemperis. Uz dzempera piedurknu dalam, gan uz labas
puses, gan arTuz kreisas puses, redzami dazada izméra sarkanbrinas krasas traipi.

Saskana ar Krimmallikuma 19.panta treSo dalu, par labu apstidzStajam ir vert€jamas sapratigas Saubas, tomer $aja gadijuma ne pirnstiesas, ne
tiesas izmeklesanas laika Saubas par apstidzetas vainu, netika konstatetas.

Tiesa, izvertgjusi tiesas sede iegiitos pieradjumus, ir nonakusi pie parliecibas, ka apsiidzeEtas vaina Krimnallikuma 125.panta tresaja dala paredzeta
noziedziga nodarjjuma izdar§ana ir pieradita.

Tiesa atzist, ka atbilsto§i Kriminalprocesa likuma 124.panta piektajai dalai tiesas izmeklesana ieghitie pieradijumi izsledz jebkadas sapratigas Saubas
par apsiidz&tas vainu vigai inkriminéta noziedziga nodarjjuma izdari§ana.

Atbilstosi Krimmalprocesa likuma 129.pantam pieradijumi ir attiecinami uz konkr&to kriminalprocesu, ja zinas par faktiem tieSi vai netiesi apstiprina
kriminalprocesa pieradamo apstaklu esamibu vai neesamibu, ka art citu pieradjumu ticanibu vai neticanibu, izmantoSanas iesp&janmibu vai
neiesp&janibu.

Tiesas izmeklesanas laika tiesa ir guvusi parliecibu, ka apsiidzetas vaina vigai inkriminéta noziedziga nodarfjuma izdarSana ir pieradita un nepastav
saprafigas Saubas par vinas nevainigumi, un ir pamats tiesai taist notiesajosu spriedunu par Kriminallikuma 125.panta tresaja dala paredzeto noziegumu,
jo 1r arT konstatets viss noziedzigd nodarjuma sastavs, proti: nav zigu, kas trauctu apsiidzgto atzt par noziedzigo nodarfjunm subjektu; noziedzigais
nodarfjums ir versts pret personas veselibu; no objektivas puses lieta ir konstatéti visi apstidziba noraditie noziedziga nodarjuma apstakli i giti
pietiekami pieradfjumi, lai izdartu secindjumu, ka attieciba pret cietuSo ir noticis Krimmnallikuma 125.panta tre$aja dald paredzetais noziedzigais
nodarfjumms; apsiidzba noraditas darbibas ir veicamas tikai un vienigi t8i ar tieSu nodonmu, kas ar veido subjekfivo pusi, kas i, jo apstidzEta neSaubigi
Velgjas cietuSajam izdart miesas bojajumus, citadi nav nekada logiska skaidrojuma vinas veiktajam darbibam pret cietu$o, ko nevar uzskatt par
nejausibu vai nelainigu apstaklu sakritibu.

Tiesa atzst, ka lieta ir iegiti ticami, pielaujami, attiecindmi un pietickami pieradijumi tam, ka apsiidzeta izdarfja Krimmnallkuma 125.panta tresaja
dala paredz&to noziedzigo nodarfjumu, gan noziedziga nodarfjuma subjektivas puses, gan objektivas puses pazimes lieta ir pieraditas.

Saskana ar Krimnallikuma 46.panta pirmo dalu apstidzetajai ir piespriezams sods tada apmera, kadu nosaka Krimmnallikuma 125. panta tresas
dalas sankcija, ievérojot Krimnallikuma Visparigas dalas noteikunmus. Kriminallikuma 46.panta otra dala noteic, ka, nosakot soda veidu, tiesa nem véra
izdarita noziedziga nodarfjuma rakstury, radtto kait&jumu, ka arf vainiga personibu.

Vienlakus ievérojams Kriminallikuma 35.panta definétais soda merkis, kas ir aizsargat sabiedrisko dro§ibu, atjaunot taisnigunu, sodit vainigo
personu par izdarto noziedzigo nodarfjumu, resocializét sodito personu, ka art panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un attur€tos no
noziedzigu nodarjjunmu izdari§anas.

Saskana ar Krimnallikuma 7.panta piekto dalu /pers. B/ ir izdarfjusi fSu seviski smagu noziegumu, apdraudot /pers. C/ dzvibu un veselibu, nodarot
/pers. C/ smagus miesas bojajumus, ka rezultata iestajusies /pers. C/ nave.

Nozieguma raksturs liecina par augstu sabiedrisko bistanibu, jo /pers. B/, alkohola ietekme, konfliktsituacijas risinaSanai dusmu iespaida
pielietojusi nazi, nodarot /pers. C/ smagus miesas bojajumus, ka rezultata /pers. C/ nomiris.

Kriminallikuma 125.panta tre$as dalas sankcija paredz brivibas atpemsanu vz laku no trim lidz piecpadsmit gadiem, konfisc€jot mantu vai bez
mantas konfiskacijas, un probacijas uzraudzibu uz laiku idz trim gadiem vai bez tas.

Tiesa parbaudot apstdzetas personu raksturojosos datus, konstat€ja, ka apstdzeta agrak nav sodita par noziedzigu nodarjuma izdariSanu
(1.séjums lietas 181.-182.lapa).

No Valsts probacijas dienesta izverteSanas zigojuma (1.sejums lietas 228.-233.lapa) izriet, ka jau augot gimeng, /pers. B/ saskaras ar alkohola
lietoSanu un vardarbigam situacijam, kas, iesp&jams, ietekmgja vinas izvéles un ricibu problensituaciju risina$ana pasas gimene. /pers. B/ i bijusi



precgjusies, kur gimeng 2005.gada piedzima dvines /pers.CO/ un /pers.BZ/ , savukart, pedgjas attiecibas ar /pers. C/ gimene 2011.gada piedzima meita
fpers. K/. /pers. B/ gimeng, kur auga vinas trfs meitas, vinai bija konfliktsituacijas ar abam vecakajam meitam, ka risinaSana iesaistijas policija, tika
piesaistita Barintiesa un Socidlais dienests. Pastavosas savstarpgjas nesaskanas ar vecakajam meitam, /pers. B/ izskaidroja ar vigu uzvedibu, pasu
interes€m, iesp&jams, nepietiekami kritiski izvertgjot savu atbildibu un gimenes socialo apstaklu ietekmi. Vert€jot gimenes socialos apstaklus, vera janem,
ka /pers. B/ bija konfliktsituacijas arT ar dzvesbiedru /pers. C/, kur§ pret vigu vargja bit ar1 fiziski vardarbigs, kas radja butisku risku /pers. B/
kriminogenai uzvedibai. /pers. B/ r ieguvusi pamatizgfitbu. Vinas nodarbinafiba bija saistita ar pardevejas darbu, kur pedgja darba vieta stradaja no
2018.gada 4.jimija idz 2021.gada 21.majjam, kad no darba aizgaja, lai ripétos par jaunako meitu. P&c /pers. B/ teiktd, finanSu trikums gimené netika
izjusts, pamatvajadzibas tka nodrosinatas. Vertgjot /pers. B/ briva lakka pavadianas paradumus secinams, ka vigai bija arT saturigas briva laika
nodarbes, piemeram, adiana, pastaigas ar jaunako meitu, tacu brivo laku /pers. B/ vargja pavadt arT lietojot alkoholu. Alkoholu /pers. B/ lietoja gan
divata ar /pers. C/, gan ar personam, kas alkoholu lietoja katru dienu. Vertgjot /pers. B/ alkohola lietoSanas ietekmi vz uzvedibu, véra janem fakts, ka
dzves laika /pers. B/ divas reizes ir administrativi sodita par siko huliganisnu, ko izdarfja, biidama alkohola ietekme, kas var liecinat, ka alkohola
ietekme, /pers. B/ var parkapt visparpienemtas uzvedibas normas. Pozitivi vértejama /pers. B/ nokod&Sanas pret alkohola lietosanu 2019.gada, tacu ta
lictoSanu vina atsaka, ko attaisnoja /pers. C/ uzvedibu, kas, iesp€jans, liecina par nepietickami kritisku problemjomas apznasanos, savas ricibas
attaisnoSanu, citu vainoSanu, par ko liecina art vipas teiktais, ka dienu pirms noziedziga nodarfjuma, ka izdarSana vipa tiek apsiidzgta, izdariSanas,
alkoholu lietot vina uzsaka, lai nomierinatos pec /pers. C/ uzvedibas. Butisks apsveruns, kas janem vera, vertgjot /pers. B/ uzvedibu alkohola ietekme,
ka noziedzigo nodarjjumu, ka izdarSana /pers. B/ tick apstidzeta, viga izdarfja, biidama alkohola ietekim€, dusnu iespaida, kas var liecinat par /pers. B/
nepietickami attisttam prasmem kontrolet savu uzvedibu alkohola ietekme. PEc pieejamas informacijas secinamns, ka /pers. B/ konfliktsituacijas bija art
arpus gimenes, kur atseviskas situacijas vina guva miesas bojajumus, kas var liecinat par /pers. B/ nepardomatu uzvedibu, impulsivitati un nepietiekami
atfisttam problému risinaSanas prasmém. Savas uzvedibas attaisnoSana ar apkart€jo ricibu, var liecinat par /pers. B/ problematiku kritiski izvertet sava
atbildibu par paSas piepemtajiem Enmumiem un situacijam, kuras viga nonak. IzverteSanas zinojuma sagatavosanas gaita iegiita informacija liecina, ka
gimené pastavosas konfliktsituacijas, /pers. B/ nepietickami attisttas prasmes to risinaSand, savas atbildibas nepietickami kritiska izverteSana,
impulsivitate, papildus vért€jot alkohola lietoSanas paradumus, kopuma radija biatisku risku /pers. B/ kriminoggnai uzvedibai, kas rezultéjas noziedziga
nodarfjuma, ka izdarSana /pers. B/ tiek apstidzeta, izdarSana. Atbalstami vertéjama /pers. B/ motivacija turpmak atturéties no alkohola lietosanas, kas
var attistt vigas sociali atbalstamu uzvedibu, kas var biit resurss savstarp&jo attiecibu stiprinasana ar gimenes locekliem, pietickami kritiskai savas
uzvedibas un atbildibas izvertesanai, kas mazinatu risku /pers. B/ kriminoggnai uzvedibai.

No leslodzjumu vietu parvaldes Ilguciema cietuma raksturojuma (2.sejums lietas 11.lapa) izriet, ka apcietinata /pers. B/ Ilguciema cietuma
Izmeklesanas cietuma nodala atrodas kops 2021. gada 2. novembra. Apcietinajuma pavaditaja laika posmé nav pielavusi, nevienu reZima parkapumi.
Par priekszinigu uzvedibu un brivpratigu piedalSanas sabiedriskajos darbos pamudinata divas reizes. Dotaja bridi péc pasas izaditas velmes strada
Tiguciema cietuma IzmekleSanas nodalas saimmnieciskaja apkalpe. Stradajot saimnieciskaja apkalp€ ieguvusi labas atsauksmes par padarito darbu.
Saskarsn€ ar cietuma administraciju apcietinata ir pieklajiga, ievéro uzvedibas normas un ick$gjas kartibas noteikumus. Bez ierunam pilda cietuma
administracijas likuniigds prasibas. Ja rodas neskaidribas, tad apcietinata /pers. B/ vienmer tas izund un izskaidro. Savstarpgjas attiecibas ar citam
notiesatajam ir labas, nepielayj konfliktsituacijas, prot pielagoties. Uztur kontaktus ar tuviniekiem Ar tuviniekiem sarakstas un sazvanas, attiecias ir
labas un sirsnigas. Socili derigie sakari ir saglabajusies un tie pozitivi ietekme apcietinato. Individualo sarunu laika apcietinata ir atklata un taisniga.
Sarunas biez tiek pieminéta apcietinatas nakotne un ripes par vinas bermiem. Apcietinata labprat piedalas IzmekleSanas cietuma nodalas resocializacijas
procesos, apmeklgjot kapelana, psihologa un sociald darbinieka konsultacijas. Apkopojot mingto var secinat, ka apcietinata /pers. B/ péc rakstura ir
stradiga, atbildiga, akurata, atsauciga persona, kas pastavigi uztur korektas attiecibas gan ar cietuma administraciju, gan ar citam apcietinatajam

No Césu novada pasvaldibas agentiiras “Socialais dienests” sniegto informaciju par /pers. B/ (2.séjums lietas 31.lapa) izriet, ka laka no
11.07.2019. /pers. B/ ir apmeklIgjusi psihologu, psihologa pakalpojumu turpinas izmantot, bet Sobrid sakara ar situaciju valsti, $Tpakalpojuma sniegSana
ir apturéta. Meitas: /pers. BZ/ un /pers. C0/ laika perioda no 02.01.2020. lidz31.01.2020 atradas Nodibinajuma “Centrs Valdardze”, /adrese/, kur
san@ma socialas rehabilitacijas pakalpojumu, ka beémi kuri cietusi no prettiesiskam darbibam. Ka riski i konstatéti vecaku nepietickamas intereses
izzad®ana par bérmu emocionalajam vajadzbam, kopiga laika pavadiSana, pozitivu emociju veidosana, alkohola lietoSanas gadijumi. Ka uzdevumi /pers.
B/ tika uzdots: zmantot psihologa pakalpojunu, risinat alkohola lietoSanas problenm un kontrolet alkohola lietosanas gadjunus, sagent specialistu
palidzibu alkohola atkaribas arstéSana. Vecakiem apmeklet CAP grupu. Ar gimeni 02.03.2020. konsultacijas tika izrunats 01.03.2020. gadjums, kad
vecaki bija lietojusi alkoholu. /pers. B/ gimene velas sadarboties ar Socialo dienestu. Atgadinats velreiz par to, ka alkohola lieto$ana nav savienojama ar
nepilngadigu bermu apripi. leteikts meklet specialistu palidzibu, lai atrisinatu atkaribas problemas. Parrunatas metodes ar kadam nevardarbigi konmumnicet
un veidot attiecibas ar meitam. Socidlais dienests turpinds sadarbibu ar gimeni. Parraudzis bému apripes un uzraudzibas nodro§inasanu, alkohola
lietoSanu gimeng. Veicinas vecaku un bérnu savstarpgjas komunikacijas uzlabosanu.

No Césu novada baritiesas informacijas par /pers. B/ (2.sejums lietas 32.lapa) tzriet, ka /pers. B/ 2020.gada februar atkartoti versas Barigtiesa
p&c palidzbas, inforngja, ka regulari sadarbojas ar Cesu novada pasvaldibas agentiiras “Socialais dienests” un izgftba iestades specialistiem, ieklausas
vinu ietekumos. Dien&l, gimen€ situacija nebija uzlabojusies, bija satraukuns par dvigu meitenu /pers. C0/ un /pers. BZ/ uzvedibas izmainam, kura bija
izaicinosa, noraidosa, bravuriga. Krasi bija mairijusies atticksme pret pienakumiem majas un sabiedriba. Dvinu meitenes bija sakusas norunataja laka
neatgriezties majas, neieverot noteikumus. Pamatojoties uz ieprick$ mingto, Barintiesa Iidza psihologam rast iesp&ju izpétit /pers. B/ personibas ipasibas,
persornibas traucgjumu klinisko simptonu un alkohola atkaribas pazimes, izveértét riskus un raksturot personibas resursus nepilngadigu bérmu audzinasana.
Barintiesa sanemts 31.03.2020. psihologa atzinums Nr. 3.1-49/20. Barintiesa sagentaja Sociala dienesta 23.03.2020. véstule Nr. 1-15/116 ap liecinats,
ka ar gimeni sadarbiba turpinas, tiek parraudzita bérmu apripes un uzraudzibas nodrosinasana, alkohola lietosana gimeng, tiek veicinata vecaku un bérmu
savstarpgjas komunikacijas uzlabosanas. Saistba ar uzsakto darbu Barintiesa lidz Socialajam dienestam papildus nodrosinat psihologa rekomendaciju

No Psihologa atzinuma Nr.3.1-49/20 par /pers. B/ psihologiskas izpétes rezultatiem (2.sejums lietas 33-36.lapa) imiet, ka persoribas
funkciongSanas fimenis vertejams ka vidgji traucéts un liecina par fmkcion€Sanas grufibam ar robezstavokla imena funkciongSanas pazimém. Pastels
raksturojans ka nestabils un maz izprasts, dalgji ietekmeta pasregulacijas sp&ja, empatijas spgja un sp&ja veidot savstarpgji atbalstosas, emocionali dzjas
attiecibas. Stastjums liecina par noslieci uz agresiju. /pers.B/visbiezak rodas dusmu uzplidi reibuma stavok, jo, esot skaidra, emocijas tiek apspiestas.
/pers. B/ savas emocijas, izjiitas apzinas tikai dalgji. Klmiskas ntervijas rezultati liecina, ka klientei ir stresa simptomi un panikas lekmyju simptomi, ka art
iespgjams psihosomatiskas hormonalas izmainas. Izpetes laika konstat€tas aizdomas, ka kliente attiecibas ar civilviru atrodas upura loma paklaujoties
emocionali un ekonomiski, un nesagem pietickosu emocionalu atbalstu. Kiniskas intervijas rezultati un ananmnéze liecina par to, ka ped€jos gados
/pers.B/ 1 attistijusies alkohola atkariba, ko ir grifibas parvarét. Kliente ir motiveta sanemt palidzibu un dartt nepiecieSamo alkohola lietoSanas problemas
parvareSanai. /pers.B/ cenSas izpildit specialistu noradfjumus, atsaucas izpétei, ierodas laika, izrada veélmi turpinat sadarbibu.

Tiesa norada, ka sods apsiidzetajai nosakans brivibas atpensanas veida. Ta ka likumdevgjs par apsiidzEtajai inkriminéto noziedzigo nodarijunmu
pec Krimnallikuma 125.panta tresas dalas paredzgjis tikai brivibas atpenmsanu, tiesai sprieduma nav japamato piespriesta soda veida izveli



Tiesa uzskata par nepiecieSamu noradit, ka soda merkis ir aizsargat sabiedribas dro§ibu, vainigo personu sodtt par izdarito noziedzigo nodarjjumy,
ka ari panakt, lai notiesatais pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarfjunmu izdarSanas. Brivibas atpensana, samerojot tiesibu ierobezojumu arT ar
sabiedribas dro$ibas interesém, konkrétaja gadijuma ir ne vien attaisnojama un piclaujama, bet ari nepiecieSama soda represivo un preventivo merku
sasniegSanai.

Atbilstosi Kriminallikuma 46.panta treSajai dalai, nosakot soda meru, tiesa nem vera atbildibu nikstinoSos un pastiprinosos apstaklus.

Pamatojoties uz Krimmnallikuma 47. panta otro dalu, tiesa par apstdzeta atbildibu nikstinoSo apstakli atzist savas vainas atzSanu un izdarta
nozeloSanu.

Atbilstosi Krimnallkuma 48. panta pirmas dalas 12. punktam, tiesa par atbildibu pastiprinosu apstakli atzist to, ka izdartais nozedzigais
nodarfjums izdarts alkohola ietekime.

Tiesas ieskata mingtais pielayj apstidzetajai piespriest brivibas atpensanu, nosakot to tuvak panta sankcija brivibas atpensanas soda minimalajam
apmeram

Apsiidzetajai arT ir nosakams Kriminallikuma 125.panta treSaja dala paredzetais obligatais papildsods — probacijas uzraudziba.

Brivibas atpenmSanas soda termina /pers. B/ ieskaitans aizturéSand un apcietinajuma pavadttais laiks no 2021. gada 22. oktobra hidz sprieduma
speka stasanas dienai.

/pers. B/ piemerots droSibas Iidzeklis — apcietinajuns (1.séjuma lietas 151-152. lapa).

Tiesas ieskata sprieduma izpildes nolika, apstidzetajai piemerotais droSias lidzeklis atstajams negrozits lidz tiesas sprieduns stasies likuniga
speka.

Saskana ar Krimnalprocesa likuma 456. panta treSo dalu prokurore uztwgja Juridiskas palidzibas administracijas pieteikunu par kompensacijas
piedzigu 1250 EUR apmera.

Juridiskas palidzbas administracija kompensacijas izmaksajusi, pamatojoties uz likuma “Par valsts kompensaciju cietuSajiemi” 3. panta pirmo dalu,
7. panta pirmo dalu un otras dalas 2. punktu un 4. panta pirmas dalas 1.punktu. Lietai pievienots Emums un maksajuma uzdevans, kas apliecina
kompensacijas izmaksasanas faktu.

Tiesa atzist, ka pieteikta kompensacija ir pamatota, un ta ir apmierinama piliba. Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 353. panta pirmas dalas 1.
punkta noteiktajam, pieteikta kompensacijas piedzenama no apsiidzetas /pers. BY.

Tiesa norada, ka likuma “Par valsts kompensaciju cietuSajieni” 3.1 panta pirmés dalas 2. punkts noteic, ka noziedziga nodarfjuma izdaritajam, kas
atzits par vairiigu, pamatojoties uz notiesajoSu spriedumu, i pienakuns atmaksat valsts budzeta cietuSajam izmaksato valsts kompensaciju.

Pirmstiesas procesa un tiesas sed€ apstidzetajai /pers. B/ sniegta juridiska palidzba, par kuru zvérinatam advokatam Arim Cimbulim pienakas
samaksa no valsts budZeta lidzekliem 35 EUR, zverinatai advokatei Anitai Melnikai pienakas samaksa no valsts budzeta lidzekliem 440 EUR (1.séjums
lietas 173., 217., 222. lapa, 2.séjums lietas 17.,44.lapa).

Mingtie izdevumi saskana ar Krimnalprocesa likuma 368. pantu piedzenami par labu valstij no apstidzetas /pers. B/. Lieta nav konstateti apstakli,
kas biitu par pamatu apstidzgto atbrivot no procesualo izdevumu samaksas.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 240. panta pirmas dalas 1. punktu, lietiskie pieradjumi: nazis, nomazgajumus no naza asmens un spala
atlikumus, pelekas krasas dzemperis, asins parauga atlkumi, pelekas krasas legingi, baltas krasas T krekls, peleks halats, peleki melns svitrains
dzemperis, melns T krekls, melnas sarti svitrainas apaksbikses, siekalu paraugs, kas glabajas Valsts policijas Vidzemes regiona parvaldes Césu iecirkna
lietisko pieradjumu glabatuve, Cesis, Piebalgas iela 89, iznicinami.

Rezolutiva dala
Saskana ar Krimnalprocesa likuma 520. pantu, tiesa
nosprieda

/pers. B/ atzt par vainigu Krimnallikuma 125. panta treSaja dala paredzeta noziedzigd nodarfjuma un sodit ar brivibas atpenanu uz 5 (pieciem)
gadiem, ar probacijas uzraudzibu uz 2 (diviem) gadiem.

/pers. B/ uzlikt pienakumu nakamaja darba diena pec atbrivosanas no brivibas atnensanas iestades pieteikties Valsts probacijas dienesta Vidzemes
regiona teritorialas struktiirvieribas C&su nodala, Cesis, Plavas iela 3A, probacijas uzraudzibas soda izcieSanai.

Brivibas atpemSanas soda termina /pers. B/ ieskaittt $aja kriminalprocesa aizturéSana un apcietindjuma pavadito laiku no 2021. gada 22. oktobra
Iidz sprieduma speka stasanas dienai.

/pers. B/ piemroto drosibas lidzekli — apcietingjumu — atstat negrozitu.

Piedzt no /pers. B/ par labu valstjj cietuSajam /pers. O/ izmaksato valsts kompensaciju 1250 EUR (viens tukstotis divi simti piecdesmit euro).

Valsts izmaksata kompensacija ieskaitama konta Nr. LV68TREL1060001239300, sanemegjs: Valsts kase, registracijas Nr. /re@istracijas numurs/,
noradot maksajuma merki — valsts kompensacijas samaksa kriminallieta Nr. 11400044621.

Piedztt no /pers. B/ par labu valstij procesualos izdevumus par aizstavju sniegto juridisko palidzibu pirmstiesas procesa un tiesa 475 EUR (Cetri
simti septipdesmit pieci euro). Procesualie izdevumi par juridiskas palidzibas sniegSanu ieskaitami konta Nr. LV68TREL1060001239300, sanénegjs
Valsts kase, registracijas Nr. /registracijas numurs/.

Noteikt nolemumam dala par kait€juma kompensacijas piedzigu un procesualiem izdevumiem 30 (trisdesmit) dienu terminu sprieduma labpratigai
izpildei, termipu skaitot no sprieduma speka staSanas dienas. Uzlikt pienakumu/pers. B/ maksajumu apliecinoSu dokumentu par kaitgjuma
kompensacijas un procesualo izdevumu samaksu nekavgjosi iesniegt Vidzemes rajona tiesas kanceleja.

P&c sprieduma speka stasanas:

- nazi, nomazgajumus no naza asmens un spala atlikumus, pelekas krasas dzemperi, asins parauga atlikumus, pelekas krasas legingus, baltas krasas
T krekly, peleku halatu, peleki melnu svitrainu dzemperi, melnu T krekly, melnas sarti svitrainas apaksbikses, siekalu paraugu, kas glabajas Valsts
policijas Vidzemes regiona parvaldes Césu iecirkna lietisko pieradjumu glabatuve, Cesis, Piebalgas iela 89, iznicinat.

Saisinatais sprieduns nav parsiidzams un stajas speka, kad beidzies termi$ figuma iesniegSanai par pilna sprieduma sastad8anu un ligums nav
lesniegts

Prokurors, apstidzeta, aizstavis vai cietuSie 10 (desmit) dienu laka no saisinata sprieduma pasludina$anas dienas var rakstveida iesniegt tiesai
logumu par pilna sprieduma sagatavosanu. Pec Iiguma sagensanas tiesa sagatavo pilnu spriedumu un pazino ta pieejanibas dienu.

Pilnu spriedumu var parsiidzet apelacijas kartba Vidzemes apgabaltiesa 10 (desmit) dienu laika no ta piecjanibas dienas, siidzbu vai protestu
iesniedzot Vidzemes rajona tiesa.



Pilns sprieduns sastadits 2022.gada 17 jinija.

Tiesnese L. Asitoka

Dokuments parakstits ar drosu e-parakstu un satur laika zimogu.



